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rozwoju spoteczno-ekonomicznego /
Freedom as a necessary factor for socio-economic
development

Summary

Freedom manifests itself in many areas of social life as a necessary development factor.
In economics, freedom is key to ensuring the basic principles of trade and business.
In politics, freedom is unfettered exchange of ideas and actions, leading to the best
choices authority and directions of social change. Freedom is also necessary for human
development, in which individuals realize their life goals and aspirations. The aim of the
article is to present the results of research on the impact of freedom on the main areas of
social life. It turns out that freedom is a necessary factor of socio-economic development
that mobilizes individuals to act. On the other hand, the comprehensive process of socio-
economic development is in essence a process of expanding freedom.
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WSTEP

ydawa¢ by sie moglo, ze wolnos¢ jest pojeciem czysto abstrakcyjnym,
\/\/kt(’)rym zajmuja sie filozofowie, pisarze, czy publicysci, a niektdre prob-

lemy spoteczne, jak analfabetyzm, badz wystepowanie niskiej oczekiwa-
nej dtugosci zycia, sa od niej odlegte. Nic bardziej mylnego, wiele bowiem badan
wskazuje, ze to wlasnie zakres wolnosci wplywa w duzej mierze na spoleczno-
ekonomiczny dobrobyt. Ludzie, ktérzy sa wolni i majg poczucie kontroli nad swo-
im zyciem, lepiej radzg sobie ze stresem, sg bardziej odporni na przeciwnosci losu,
z wieksza checig podejmujg wyzwania, dazg w Zyciu do sukcesu i czesciej czuja
satysfakcje ze swoich dziatan (Nikolaev, Bennett 2016). Dzieki temu spoteczen-
stwo odnosi caly szereg korzysci, wolni obywatele tworzg bardziej otwarte relacje,
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tatwiej nawiazuja wspolprace, z wigksza swoboda rozwijaja swoje talenty i pasje,
co sprzyja wprowadzaniu innowacji, postepowi technicznemu, ekonomicznemu,
kulturowemu oraz budowaniu silnego kapitatu ludzkiego.

Wolno$é¢ ujawnia si¢ w mozliwosci wyboru, a wigc ksztaltowania wlasnego zycia,
wedlug wlasnych przekonan i dgzen, jest jednym z kluczowych elementéw oce-
ny jakos$ci zycia spotecznego (Inglehart i in. 2008; Verme 2009; Bavetta, Navarra
2011; Schwartz, Cheek 2017). Bezposredni zwigzek wolnosci z wyborem sprawia,
ze jest ona obecna w roznych obszarach zycia spolecznego, cho¢ w nieco inny
sposob. W ekonomii jest to wolno$¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, wol-
nos$¢ do handlu z dowolnym kontrahentem, wolno$¢ zawierania uméw, wolnoéé
od nacisku politycznego, fiskalnego, czy instytucjonalnego. W polityce to wol-
no$¢ udziatu w zyciu politycznym, wolno$¢ zgromadzen, manifestowania swoich
pogladéw politycznych, wolno$¢ dzialania w organizacjach o charakterze poli-
tycznym, wolno$¢ stowa i krytyki wladzy. Wolno$é¢ przejawia sie takze w dostepie
do cywilizacyjnych zdobyczy, takich jak ochrona zdrowia, edukacja, kultura, czy
rynek pracy (Sen 2000). Brak mozliwosci wyboru tych débr oznacza spoleczne
wykluczenie i zniewolenie.

Celem artykutu jest przedstawienie wynikéw badan nad oddziatywaniem wolno-
$ci na rézne obszary Zycia spolecznego, a takze poszukiwanie odpowiedzi na py-
tanie, czy wolnos¢ oddziatuje w tych obszarach Zycia spolecznego jako konieczny
czynnik ich rozwoju. Ponadto zostanie rozwazona teza, gltoszaca, ze komplekso-
WY proces rozwoju spoleczno-ekonomicznego jest w istocie procesem poszerzania
wolnosci.

WOLNOSC W OBSZARZE EKONOMII

Wolnos¢ wyboru i dziatania w obszarze ekonomii jest kluczowa dla zapewnienia
wydajnej, innowacyjnej i zdrowej gospodarki. Niezaleznie decydujace podmioty,
ktére alokuja swoje dobra wedlug najlepszej dla siebie opcji, stanowia kwintesen-
cje wolnego rynku (Gwartney i in. 2018). Dzieki temu mozliwa jest dobrowol-
nos$¢ zawierania umow, petna odpowiedzialno$¢ za swoje dzialania i kontrola nad
nimi. W ten sposob podmiot gospodarczy ma gwarancje, ze zaréwno zysk, jak
i strata, beda jego i tylko jego udziatem. Ryzyko podejmowane w dziatalnosci go-
spodarczej okaze si¢ optacalne lub nie. Jesli jednak okaze si¢ optacalne, to zysk
wynagrodzi tego, kto podjal to ryzyko i zacheci do podejmowania kolejnego, za-
réwno jego, jak i innych uczestnikow rynku, ktorzy dostrzega ten zysk. Gdy efekt
ten zostanie powielony w skali makro, wowczas gospodarka zacznie sie rozwija¢,
a spoleczenstwo bogaci¢. Mechanizm ten ujawnia pozytywny wplyw wolnosci na
rozwdj ekonomiczny.

Kazde naruszenie powyzszych zasad moze by¢ traktowane jako ograniczenie wol-
noéci. Naktadane przez panstwo podatki na zysk, zmniejszajg nagrode za podje-
te ryzyko, przez co zniechecajg do niego podmioty gospodarcze. Im wyzsze ob-
cigzenia podatkowe, tym wycena ryzyka jest nizsza, przez co nastepuje spadek
inwestycji, wdrazania innowacji i stagnacja gospodarcza. Podobnie ma si¢ rzecz
z naruszeniem praw wlasnosci, jesli przedsiebiorca nie jest pewny praw do swojej
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dziatalnoscilub te prawa sg w jakiejs mierze ograniczane, to nie bedzie on sktonny
do podejmowania ryzyka inwestycyjnego, a nawet moze wycofac sie z prowadze-
nia biznesu. To samo tyczy si¢ regulacji na rynku pracy, wprowadzania limitow
produkgcji, czy koncesjonowania dziatalnosci. Ograniczanie wolnosci rzadowymi
regulacjami i interwencjami powoduje spadek produkcji, konsumpcji, wzrost bez-
robocia, stagnacje i zatrzymanie rozwoju gospodarczego.

Badania nad wplywem wolnosci (w literaturze stosowane jest réwniez poje-
cie wolnosci gospodarczej, jako szczegdlnego rodzaju wolnosci, wystepujacego
w obszarze ekonomii, jednak w niniejszym tekécie wolnos¢ jest traktowana bar-
dziej uniwersalnie, jako wolnos¢ wyboru, przystugujaca podmiotowi w dowol-
nym obszarze dzialania) na dzialalno$¢ gospodarczg i poszczegdlne wskazniki
makroekonomiczne sg w ostatnich latach do$¢ powszechne. Najcze$ciej spraw-
dzane jest wystepowanie zalezno$ci miedzy wolnosécig w gospodarce a wzrostem
gospodarczym. Wyniki tych badan do$¢ jednoznacznie wskazujg na istnienie po-
zytywnej korelacji miedzy wolnoscia a wzrostem gospodarczym (Alvarez-Arce,
Vega-Gordillo 2003; Ayal, Karras 1998; Bashir, Xu 2014; Berggren 2003; Carlsson,
Lundstroom 2002; De Haan, Sturm 2000; Grubel 1998; Heckelman 2000; Hus-
sain, Haque 2016; Justesen 2008; Weede 2006; Williamson, Mathers 2011; Wu,
Davis 1999). Jednak relacja przyczynowosci (w sensie Grangera) miedzy wolnos-
cig a wzrostem gospodarczym nie jest juz tak ewidentna, niektorzy autorzy dowo-
dza jej istnienia (Alvarez-Arce, Vega-Gordillo 2003; Dawson 2003), natomiast inni
tylko sygnalizuja mozliwos$¢ jej wystapienia, ale nie w $cistym sensie ekonome-
trycznym (Heckelman 2000; Justesen 2008).

W innych badaniach podkreslana jest rola wolnosci jako sity, ktéra determinu-
je procesy innowacji i rozwoju ekonomicznego (Baumol 2002). Wyniki badan
potwierdzajg réwniez teze, ze im wiecej wolnosci w gospodarce, tym nizszy po-
ziom stopy bezrobocia, szczegélnie wirod mtodych oséb (Feldmann 2007). Do-
wiedziono takze, ze wyzszy poziom wolnoéci w gospodarce sprzyja zwigkszaniu
sie wskaznika PKB per capita, a wiec stopnia zamoznosci spoteczenistwa (Cebula
2013). Kolejne badania wskazujg na zaleznos¢ miedzy poczuciem wolnego wybo-
ru a ksztaltowaniem sprzyjajacego otoczenia ekonomicznego (Pitlik, Rode 2016;
Inglehart i in. 2008; Nikolaev, Bennett 2016; Schwartz, Cheek 2017).

W badaniach nad wolnosciag w gospodarce wykorzystuje sie powszechnie dane,
pochodzgce z dwoch miedzynarodowych indeksow, ktore mierza poziom wolno-
$ci w poszczegolnych panstwach. Pierwszym z nich jest Economic Freedom of the
World index (EFW index), tworzony przez kanadyjski think tank The Fraser Insti-
tute. Opiera si¢ on na 42 komponentach i subkomponentach skfadowych, pogru-
powanych w 5 gléwnych obszaréw: (1) wielkos¢ sektora publicznego, (2) system
prawny i prawa wlasnosci, (3) zdrowy pieniadz (4) wolno$¢ handlu miedzynaro-
dowego oraz (5) regulacje w zakresie udzielania kredytéw, rynku pracy i prowa-
dzenia dzialalnosci gospodarczej (Gwartney i in. 2018). Drugim z nich jest Index
of Economic Freedom, przygotowywany przez The Heritage Foundation. Sklada
sie on z 12 aspektéw wolnosci w gospodarce, podzielonych wedtug 4 gléwnych
kategorii: Rzady prawa (prawa wlasnosci, skutecznos¢ sadow, rzetelno$¢ pan-
stwa), Wielko$¢ sektora publicznego (obcigzenie podatkowe, wydatki publiczne,
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fiskalizm), Efektywnos¢ regulacyjna (wolno$¢ prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej, wolno$¢ rynku pracy, polityka monetarna), Otwarto$¢ rynku (wolnos¢
handlu, wolno$¢ inwestowania, wolno$¢ finansowa) (Miller i in. 2019).

Analizujgc historyczne dane z tych indekséw i poréwnujgc je ze zmianami wy-
branych wskaznikow ekonomicznych, uzyskuje si¢ informacje, dotyczace wptywu
okreslonego poziomu wolnosci na te wskazniki. Jednak juz analiza aktualnych
danych z obu indekséw dostarcza int2eresujgcych wnioskéw. W ponizszych tabe-
lach (por. tabela 1 i tabela 2) zostaly ujete czolowe panstwa kazdego z indeksow,
a nastepnie okreslono ich ranking HDI (Human Development Index) i wskaznik
PKB per capita (wedtug parytetu sity nabywczej). Dane te wskazuja, ze zdecydo-
wana wiekszo$¢ panstw, ktdra charakteryzuje sie najwieksza wolnoscig w gospo-
darce, jest jednoczesnie wysokorozwinieta i zamozna.

Tabela 1. Economic Freedom of the World 2018, HDI i PKB per capita

Panstwo Wynik | Miejsce w rankingu HDI pi?tep:t: :ia}sirt\:év;veviizuegj’)
1. Hong Kong 8,97 7 64,794
2. Singapur 8,84 9 98,255
3. Nowa Zelandia 8,49 16 40,266
4. Szwajcaria 8,39 2 64,987
5. Irlandia 8,07 4 77,669
6. | Stany Zjednoczone| 8,03 13 62,517
7. Gruzja 8,02 70 11,600
8. Mauritius 8,01 65 23,597
9. Wielka Brytania 8,00 14 45,642
10. Australia 7,98 3 52,362
54, Polska 727 33 31,647

Zrédto:  The Fraser Institute, ONZ, MFW

W indeksach uwzglednione sg rdwniez panstwa rozwijajace sie, takie jak Gru-
zja czy Mauritius, ktérych miejsce w rankingu HDI i wskaznik PKB per capita
znacznie odbiegaja od pozostatych panstw o podobnym wyniku wolnosci w go-
spodarce. Jesli jednak przeanalizuje sie dane tych panstw z ostatnich kilkunastu
lat i poréwna z postepem, jaki poczynily w indeksie wolnosci, to uzyskamy dos¢
wyrazng korelacje¢ rozwoju ich zamoznosci w miare procesu poszerzania wolnosci
w gospodarce, ktorego doswiadczyly. Wizualizacje tej korelacji przedstawiajg dwa
ponizsze wykresy.
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Tabela 2. Index of Economic Freedom 2019, HDI i PKB per capita

Panstwo Wynik Miejsce w rankingu HDI pPa::?tZ:l: :ﬁsirt‘zév;;?zi%
1. Hong Kong 90,2 7 64,794
2. Singapur 89,4 9 98,255
3. Nowa Zelandia 84,4 16 40,266
4. Szwaijcaria 81,9 2 64,987
5. Australia 80,9 3 52,362
6. Irlandia 80,5 4 77,669
7. | Wielka Brytania 789 14 45,642
8. Kanada 77 12 49,935
9. ZEA 776 34 70,262
10. Tajwan 773 b.d. 52,960
46. Polska 67,8 33 31,647

Zrédto:  The Heritage Foundation, ONZ, MFW

Wykres 1. Wzrost wskaznika PKB per capita i wartosci indeksu EFW na
przestrzeni lat 2005-2018 w Gruzji
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Zrédto:  opracowanie wtasne na podstawie danych z The Fraser Institute i MFW
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Wykres 2. Wzrost wskaznika PKB per capita i wartosci indeksu EFW na
przestrzeni lat 2005-2018 w Mauritiusie
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Zrédto:  Opracowanie wtasne na podstawie danych z The Fraser Institute i MFW

Wolnos¢ w obszarze ekonomii ma takze inne oblicze, a mianowicie wolnosci wy-
boru konsumenckiego i wolnosci realizacji celéw za pomoca dostepu do srodkow
finansowych. Wolnos¢ bycia konsumentem to mozliwos¢ decydowania o tym,
jaki produkt trafi w nasze rece. O ile wolno$¢ ta przystuguje kazdemu, kto po-
siada niezbedne na nig srodki, to wlasnie ilo$¢ srodkéw decyduje w jakiej mie-
rze mozna z niej korzysta¢. Wykluczenie ekonomiczne, brak dostepu do rynku
pracy lub niskie ptace, ograniczajg te wolnosé. Skutki tego ograniczenia bywaja
katastrofalne dla jednostek i grup spotecznych. Brak mozliwosci zaspokojenia
podstawowych celéw konsumpcyjnych degeneruje kapital ludzki, rodzi patologie
spoleczne, przemoc i destabilizuje gospodarke (Sen 2000). Zapewnienie mozliwie
powszechnej wolnosci do bycia konsumentem jest prawdziwym wyzwaniem dla
prowadzonej polityki spolecznej.

WOLNOSC W OBSZARZE POLITYKI

Wolnos¢ wyboru wladz i wspoldecydowania o polityce panstwowej czy lokalnej,
stanowi podstawe funkcjonowania wigkszosci wysokorozwinietych wspoétczes-
nych spoteczenstw (Barro 1996). Wolno$¢ w obszarze polityki nie ogranicza si¢
jednak wylacznie do procedur wyborczych, jest takze niezbedna do manifestowa-
nia swoich pogladéw politycznych, zabierania glosu w debacie publicznej, wywie-
rania nacisku na wladze, mozliwosci podejmowania dziatalnosci publicznej, czy
organizowania si¢ w podmioty o charakterze politycznym. W powszechnej opinii
spelnienie tych wymagan najlepiej jest realizowane przez system demokratyczny
(Cor Van Beuningen 2007). Demokracja wigze si¢ wigc bezposrednio z wolno$cia
w obszarze polityki, a jej upowszechnianie jest tozsame z poszerzaniem wolnosci
i praw obywatelskich. Proces udemokratycznienia staje si¢ wowczas jednoczes-
nie droga do szybszego rozwoju spolecznego, jako ze spoleczenstwo, uczestniczac
w stanowieniu polityki rozwojowej, jest bardziej skfonne do jej wdrazania, niz
gdyby zostala ona narzucona autorytarnie.
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Niektdrzy badacze wskazujg na wiele praktycznych spotecznych skutkéw oddzia-
tywania wolnosci w obszarze polityki, podkreslajac wplyw demokracji na zapo-
bieganie kleskom zywiolowym, zmniejszaniu $miertelnosci, czy ograniczaniu
wystepowania wojen domowych (Jafarzadeh, Beheshti 2012). Demokratycznie
wybrani przedstawiciele wladzy majg by¢ zobowigzani politycznie do udziela-
nia pomocy ofiarom kataklizméw i przeciwdziataniu kleskom zywiotowym (Sen
2000). Demokracja ma rowniez stuzy¢ w wielu panstwach do deeskalowania kon-
fliktow i przeciwdziatania rewolucyjnym przewrotom, dzigki czemu spoteczen-
stwa moga cieszy¢ si¢ stabilnoscig systemu politycznego i przewidywalnoscia
wladzy. W demokracji prawa wolnosciowe podlegaja konstytucyjnej ochronie,
zwigkszajac w ten sposob wérod spoteczenstwa poczucie bezpieczenstwa.

Jednak istnieja badania, ktére nie wiaza demokracji z rozwojem ekonomicznym,
a wrecz przeciwnie, uznaja jg za przyczyne gospodarczej stagnacji (Barro 1996;
Tavares Wacziarg 2001). W badaniach tych podkresla sie, ze demokracja moze
prowadzi¢ do nadmiernej i nieuzasadnionej ekonomicznie rozbudowy sektora
publicznego, co skutkuje zwiekszeniem opodatkowania i spowolnieniem tempa
wzrostu gospodarczego. Demokratyczne rzady, poprzez uleganie presji biedniej-
szej czesci spoleczenstwa, ktora zwykle jest w wigkszosci i decyduje o przewaza-
jacym poparciu politycznym, prowadzg kosztowna, szeroko zakrojona polityke
socjalng. Cena redystrybucji dobr jest wolniejsze tempo rozwoju gospodarczego
i rosngce zadluzenie panstw.

Zwolennicy demokracji podkreslajg, ze mniej zréznicowane pod wzgledem do-
chodowym spoteczenstwo, z powszechnym dostepem do edukacji, ochrony zdro-
wia, czy kultury, mozna uznac za lepiej rozwiniete niz takie, gdzie mimo wyso-
kich wskaznikéw ekonomicznych, wystepuja wysokie nieréwnosci spoteczne
i rzesze wykluczonych ekonomicznie (Sen 2000). Demokracja jest dla nich na-
rzedziem rozwoju spolecznego, dbania o interesy wszystkich grup spolecznych,
a w szczegolnosci tych najgorzej sytuowanych, aby zapewni¢ im dostep do pod-
stawowych zdobyczy cywilizacyjnych. Dlatego niektorzy autorzy uznaja, ze de-
mokracja (a wiec i wolno$¢) jest luksusem zamoznych panstw, efektem ich eko-
nomicznego i cywilizacyjnego rozwoju (Barro 1996, 1999; Farr i in. 1998; Wu and
Davis 1999). Potwierdza to w duzej mierze ranking wolnosci politycznej, sporza-
dzany cyklicznie przez organizacje Freedom House, ktéry mierzy poziom udemo-
kratycznienia panstw na $wiecie. Jak wida¢ w przedstawionej ponizej tabeli, jest
on zdominowany przez panstwa zamozne i wysokorozwiniete, podobnie jak ma
to miejsce w przypadku indeksow wolnosci ekonomicznej.

Oznaczaloby to, ze kompleksowy proces rozwoju spoleczno-ekonomicznego
prowadzi od wolnosci w obszarze ekonomii, po wolnos¢ w obszarze polityki. Co
wiecej, wolnos¢ w obszarze polityki jest cenniejsza i trudniej osiggalna, nawet
dla najbardziej rozwinietych panstw pod wzgledem ekonomicznym. Wolnos¢
ta wymaga bowiem wysokiego stopnia edukacji obywatelskiej, zaangazowania
obywateli w sprawy publiczne, wyzszej kultury politycznej i ponadprzecigtnych
standardow spotecznego funkcjonowania, ktérych wypracowanie zajmuje czesto
kilka pokolen.
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Tabela3. Czotowe panstwa rankingu Freedom in the World 2019, HDI i PKB per

capita
Paristwo Wynik Miejsce w rankingu HDI pF::thz:J :ialsirt:zlgvyv:v?:lzl:e?)
1. Norwegia 100 1 74,318
2. Finlandia 100 15 46,559
3. Szwecja 100 7 52,718
4. Holandia 99 10 56,570
5. Kanada 99 12 49,935
6. Luksemburg 98 21 109,198
7. Urugwaj 98 55 23,266
8. Australia 98 3 52,362
9. Nowa Zelandia 98 16 40,266
10. Irlandia 97 4 77,669
59. Polska 84 33 31,647

Zrédto:  Freedom House, ONZ, MFW

WOLNOSC A ROZWOJ SPOLECZNY

Rozwdj spoteczny to pojecie znacznie wykraczajace poza zwykly rozwdj ekono-
miczny, mierzony tempem wzrostu PKB lub PKB per capita. W przeciwienstwie
do niego, rozwdj spoteczny sklada sie z wielu wymiaréw pozamaterialnych, ktore
prowadza do usprawnienia jakosci zycia i pomagaja uwolni¢ drzemiacy wludziach
potencjal (UNDP 2016). Wymiary te bezposrednio zwigkszaja ludzkie mozliwosci,
badz stwarzaja dogodne warunki do rozwoju jednostek. Na ponizszym rysunku
przedstawiono schemat tych wymiaréw.

Rysunek 1.  Wymiary rozwoju spotecznego — schemat

e i zdrowe zycie
Bezposrednio zwiekszajace
ke morituoéc  Weda

Godny poziom zycia

Wymiary rozwoju spotecznego

Tworzgce warunki

Udziat w zyciu politycznym i wspolnotowym
Zréwnowazony rozw6j Srodowiska
claliozwoil spoteeznego Bezpieczenstwo i prawa cztowieka

Roéwnos¢ ptci

Zrédto:  ONZ

W ramach rozwoju spolecznego jednostki otrzymuja szans¢ wyboru lepszej drogi
zyciowej. Przy czym nie jest to przymus, ale mozliwo$¢, z ktdrej dana osoba moze
skorzysta¢ dla swojego dobra. Zapewnienie jednostkom takich opcji wyboru jest
rzecz jasna kosztowne, ale dzieki temu, maja one szanse na spelnienie Zyciowych
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celow i osiggniecie szczescia. Wolno$¢ jest tutaj traktowana dwojako, w pierw-
szym znaczeniu, jako wolny wybor jednostki do skorzystania ze stworzonych jej
mozliwosci, w drugim, jako samo wytworzenie tych mozliwosci, a wigc wypraco-
wanie takiego poziomu cywilizacyjnego, aby jednostki mogly cieszy¢ sie wybo-
rem sposrod wielu réznorodnych opcji.

Badania prowadzone nad wolnym wyborem wskazujg, Ze jest on kluczowy dla
osiggniecia zyciowej satysfakcji (Verme 2009). Wolny wybor prowadzi bowiem
do przekonania o kontroli nad wlasnym zyciem. Ludzie, ktérzy sg przekonani
o posiadaniu kontroli nad wtasnym zyciem, charakteryzuja si¢ szeregiem zacho-
wan prorozwojowych, prozdrowotnych i prospolecznych, prowadzacych do spet-
nienia i szczg$cia. Lepiej radza sobie ze stresem, poswigcaja wiecej czasu na po-
szukiwanie pracy, unikaja watpliwych moralnie dziatan, wykazuja si¢ wiekszym
nonkonformizmem, chetniej uczestniczg w badaniach profilaktycznych, zdrowiej
sie odzywiajg i regularnie uprawiajg sport, w mniejszym stopniu naduzywajg al-
koholu, palg mniej papierosow, czesciej gromadza oszczednosci, przejawiajg wiek-
szg aktywnos¢ spoleczng i polityczng (Caliendo, Cobb-Clark 2015; Cobb-Clark
iin., 2014; Cobb-Clark i in. 2016; Levenson, Miller 1976; Nikolaev, Bennett 2016).

Wolnos¢ wyboru i poczucie kontroli nad wlasnym zyciem przez jednostki sg nie-
zwykle korzystne dla rozwoju spotecznego. Wolni obywatele, ktorzy bez zbednych
przeszkod moga realizowac swoje Zyciowe cele, w poczuciu bezpieczenstwa, z do-
stepem do wysokiego poziomu edukacji i ochrony zdrowia, stworzg o wiele lepsze
spoleczenstwo, niz jednostki niespetnione, sfrustrowane, zagubione i zaniedba-
ne. Przekonanie o kontrolowaniu wlasnego zycia rodzi w ludziach odpowiedzial-
nos¢ i obowiazek, a wiec cechy niezbedne do realizowania spolecznych zadan
w mozliwie jak najlepszy sposdb (Jafarzadeh, Beheshti 2012). Lepiej wyksztatceni
i wynagradzani obywatele tworza bardziej otwarte relacje, tatwiej tez nawigzu-
ja wspolprace, co wplywa na zaangazowanie si¢ w sprawy zaréwno lokalnej jak
i panstwowej wagi. Udzial w zyciu politycznym i wspolnotowym jest pochodna
dobrobytu, ktéry w ten sposéb podlega ochronie i trosce.

Wypracowanie odpowiedniego poziomu cywilizacyjnego, ktéry zapewnialby
obywatelom dostep do wysokiego poziomu edukacji, ochrony zdrowia i dobrze
rozwinigtego rynku pracy, jest zadaniem kosztownym i skomplikowanym na po-
ziomie organizacyjnym. Niezbedne jest do tego wysokie tempo rozwoju gospo-
darczego i efektywne struktury sektora publicznego. Stad wielu autoréw podkre-
§la znaczenie wolnosci w obszarze ekonomii, ktéra intensyfikuje rozwéj spoleczny
na poziomie ekonomicznym, zapewniajac wysokie wynagrodzenia, stabilno$¢ za-
trudnienia i innowacyjno$¢ gospodarczg (Belasen, Hafer 2013; Esposto, Zaleski
1999; Farr i in. 1998; Grubel 1998; Madan 2002; Miltiades 2015; Nikolaev 2014;
Stroup 2006; Yilmaz, Tag 2016).

Miarg rozwoju spotecznego jest opracowywany cyklicznie przez ONZ ranking
Human Development Index (HDI). Sklada si¢ on z komponentéw, okreslajacych
oczekiwang diugos$¢ zycia, $rednia liczbe lat edukacji w procesie ksztalcenia dla
dzieci i 0s6b po 25 roku zycia, a takze PKB per capita wg parytetu sity nabywczej.
Przedstawiona ponizej tabela zawiera czotowe panstwa rankingu HDI. Panstwa te
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wykazujg wysoki poziom zamoznosci, ktory przez odpowiednia polityke spolecz-
ng, jest wykorzystywany do poprawy warunkow bytowych ludnosci. Nie ma tu-
taj panstw przypadkowych, Hongkong, Singapur, Szwajcaria, Irlandia, Australia
i Islandia (11 miejsce w indeksie The Heritage Foundation) to liderzy rankingdw
wolno$ci w obszarze ekonomii, Norwegia, Szwecja i Holandia to liderzy rankingu
wolno$ci w obszarze polityki, Niemcy to jedno z najbogatszych panstw $wiata,
prowadzace od lat polityke panstwa opiekunczego (welfare state), sprzyjajaca roz-
wojowi spolecznemu.

Tabela 4. Czotowe panistwa rankingu Human Development Index (HDI)

Parnstwo Wynik PKB per capita (wedtug parytetu sity nabywczej)
1. Norwegia 0.953 74,318
2. Szwajcaria 0.944 64,987
3. Australia 0.939 52,362
4. Irlandia 0.938 77,669
5. Niemcy 0.936 52,896
6. Islandia 0.935 54,752
7. Hong Kong 0.933 64,794
8. Szwecja 0.933 52,718
9. Singapur 0.932 98,255
10. Holandia 0.931 56,570
33. Polska 0.865 31,647

Zrédto:  ONZ, MFW

Czolowym panstwom tego rankingu udalo si¢ zapewni¢ swoim obywatelom wol-
no$¢ w trzech kluczowych obszarach, czyli w ekonomii, polityce i wolnos¢ wy-
boru mozliwos$ci rozwojowych. Wynik w rankingu HDI mozna traktowa¢ jako
wypadkowa poziomu dwdch wolnosci, w obszarze ekonomii i w obszarze polityki.
Wysoki stopien rozwoju spolecznego mozna osiggna¢ jedynie za pomocg odpo-
wiedniej polityki spotecznej, ktdra umiejetnie zarzadza bogactwem, wypracowa-
nym dzigki wolnosci w obszarze ekonomii. Istnieja bowiem panstwa zamozne
(np. Kuwejt, Arabia Saudyjska, ZEA, Katar), ktére nie prowadzac prorozwojowej
polityki spotfecznej (badz wykluczajac z niej pewne grupy spoteczne), stwarzaja
swoim obywatelom zbyt stabe warunki w stosunku do mozliwosci, wynikajacych
z posiadanych $rodkéw. Stad odpowiednia polityka spoteczna jest efektem przyje-
tej tradycji kulturowej, wspartej poszanowaniem praw czlowieka i stopniem ude-
mokratycznienia spolteczenstwa.

PODSUMOWANIE

Przedstawione w artykule wyniki badan i analizy wskazuja na to, ze komplek-
sowy proces rozwoju spofeczno-ekonomicznego mozna traktowac jako proces
poszerzania wolnosci. Proces ten postepuje, poczynajac od wolnoéci w obszarze
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ekonomii, po wolno$¢ w polityce, a skonczywszy na wolnosci do wyboru mozli-
wosci rozwojowych. Poszczegdlne realizacje wolnosci stanowia niezbedna pod-
budowe dla kolejnych. Bez wolnos$ci w obszarze ekonomii trudno wyobrazi¢ sobie
rozwdj gospodarczy, ktory zapewnialby odpowiednie srodki na rozwoj spoteczny,
natomiast bez wolnoéci w obszarze polityki, nie ma mozliwosci skonstruowania
polityki spotecznej, skutecznie dysponujacej wypracowanymi srodkami, aby spo-
teczenstwo osiggneto wysoki poziom cywilizacyjny.

Wolno$¢ jest niezbednym czynnikiem rozwoju spoleczno-ekonomicznego, mobi-
lizuje bowiem jednostki do dzialania w niemal kazdym kluczowym obszarze zy-
cia. Jest istotna z punktu widzenia psychologicznego, zapewnia komfort kreowa-
nia wlasnych celéw, podejmowania odpowiedzialnych decyzji, poczucia kontroli
nad wlasnym zyciem i oddzialywania na funkcjonowanie spotecznosci. Ludzie
wolni czujg potrzebe tworzenia i przetwarzania rzeczywisto$ci, poniewaz wiedza,
ze mogg tego dokona¢. Dzieki temu spoleczenstwo odnosi korzy$¢ w postaci bar-
dziej zaangazowanych obywateli, ktorym zalezy na utrzymaniu wysokich stan-
dardow cywilizacyjnych.
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