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Cybernetyka i nauki humanistyczne w ZSRR

»[.-.] Money appeared to be more im-
portant than that of freedom in pro-
ducing breakthroughs.”

Loren R. Graham?!

Wstep

Pojecie cybernetyki, ktorej podstawy zawiera klasyczne dzieto Wienera
(Wiener 1948), jest dzi$ juz raczej rzadko uzywanym terminem. Przyczyna jest
raczej oczywista. Wiekszo$¢ problemow stawianych sobie przez cybernetyke
przejety inne dyscypliny wiedzy: matematyka i jej rozne dziaty (np. teoria ste-
rowania), informatyka teoretyczna i stosowana, teoria sztucznej inteligencji,
biologia, socjologia, psychologia, neurologia, psychiatria oraz rézne kierunki
techniczne, automatyka, robotyka i mechatronika, elektronika oraz elektronika
i telekomunikacja, zarzadzanie i niezwykle ostatnio modna kognitywistyka,
a takze wiele innych.

Cybernetycy w latach 60. XX wieku mieli daleko idgce plany naukowe
w réznych dziedzinach. Takze w dziedzinach nauk humanistycznych. Zamie-
rzali je zrealizowac przy pomocy nowego paradygmatu naukowego - cyberne-

1Loren Graham (1998: rozdziat 3) stwierdzit to w kontekscie finansowania nauki za czaséw Sta-
lina i ogromnych osiggnie¢ dokonanych za jego rzadéw. Era Stalina to niebywata ilos¢ nagréd No-
bla otrzymanych przez naukowcoéw radzieckich w dziedzinie fizyki i chemii. Era Stalina to era
kultu nauki. To za Stalina zbudowano w ZSRR bombe atomowa i wodorowa. Jednym stowem, na-
uka za czasow Stalina kwitta. Tego nie mozna powiedzie¢ o erze Chruszczowa, ktdrej pierwsze
dziesie¢ lat powszechnie uwaza sie za okres odwilzy, to znaczy relatywnie wiekszej wolnosci
(Gerovitch 2002: 5).
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tyki. Mimo tego, ze wiele osiggnieto, to jednak okazato sie, Ze tych najSmiel-
szych zamierzen nie zrealizuje sie przy pomocy cybernetykiZ.

Cybernetyka w ZSRR, w odro6znieniu od Zachodu, byta wiecej niz jedna
z nowych dziedzin nauk Scistych. Byta filozofia, sposobem myslenia i patrzenia
na rzeczywistoS¢. Byta jezykiem opisujacym te rzeczywistoSc¢ i jej funkcjonowa-
nie. Cybernetyka oparta byta na mozliwoSci rozwigzania niemalze kazdego pro-
blemu. Wydaje sie, ze fenomen cybernetyki jako pewnego rodzaju filozofii czy
niemalze religii mozna wyttumaczy¢ panujagcym w ZSSR zniewoleniem i absur-
dem obecnym na kazdym kroku. Cybernetyka (przynajmniej w swoich zatoze-
niach) zapewniata mozliwo$¢ Scistego opisu takiego systemu spotecznego i poli-
tycznego, a zatem uwalniata od absurdu. Drugim czynnikiem wydaje sie by¢ kult
nauki (w ktorego zaszczepieniu, paradoksalnie, miat swoj niematy udziat Stalin)
i niezachwiana pewnos¢ badaczy, ze (niemal) wszystko da sie wyjasnic¢, a to ozna-
cza wolnos¢ i wszechmoc. To stwierdzenie daje pewna (w pewnym sensie twier-
dzaca) odpowiedz na pytanie Uspienskiego (zob. cyt. ponizej). Czy transformacja
pewnych kierunkoéw naukowych i tendencji badawczych w ruchy spoteczne jest
szczeg0Olng cecha Rosjan? Uspienski przedstawia fenomen cybernetyki naste-

pujaco:

B HameM oTedyecTBe KHOepHETHKa OBICTPO MpUOOpesa  YepThbl
HepOopMaIbHOTO OOLIECTBEHHOTO ABWKEHHUS (I0OA06HO TOMY, KaK He TOJIbKO
JINTepPAaTypPHbIM HalNpaBJeHHUEM, HO U ABWKeHHeM ObL1 B Poccuu dyTypusm;
He 6epychb CyAUTb, SIBJSETCS JIU NpeBpallleHhe Hay4YHbIX W JINTEPATYPHBIX
HampaBJeHUA B OOIECTBEHHble [IBWXKEHUSI 4YepTOd 00Illed WIu
creriipuIecKr poCCUNUCKOM). ITO ABMXKEHHE 3aXBAaThIBAJIO U T'YMaHUTAPHYIO
HayKy, B YaCTHOCTH, uioJioruio. MaTeMaThuyeckass JIMHTBUCTHKQ,
MaTeMaTHU3WPOBAaHHOE JIUTEPATYPOBEIEHHE,  C HUMHU BMECTe CTPYKTypHasi
JIMHTBUCTHUKA U CTPYKTYPHOE JINTEPATyPOBE/IeHUE, €11l€ BUepa HEBO3MOXKHbIE
0 HUAE0JIOTUYECKHMM MPUYMHAM, M YYaCTHUKAMU JIBUXKEHHs, U BJIACTIMU
BOCIIPMHUMAJIUCh KaK YaCTb KHOEPHETUKHU U €CJIU MTOJTyYaJIv PAaBO Ha YKU3Hb,
TO no, eé€ ¢puiarom (Ycnenckuit 1997: 92).

2 KubepHeTMKa - Hayka 06 OOLIMX 3aKOHaX IOJIyYeHHUs], XpaHeHUs, Iepefayd |
npeo6pa3oBaHUs HUHPOPMUMH B CAOXKHBIX  yNPaBAAKIIMX CUCTeMax. [Ipy 3ToM mop
YOPaBJASIIMMA  CUCTEMAaMU 3/eCb NOHMMAIOT He TOJIbKO TeXHUYeCKHe, a U JII0ObIMUE
610JI0rM4ecKe, aIMUHUCTPAaTUBHbIE U COLlMA/IbHbIE CUCTeMBI. [I[ppuMepaMu 0YeHb CI0KHBIX
YNPaBJAIINX CUCTEM SIBJAIOTCS HEPBHble CUCTEMbI >KUBBIX OPraHHW3MOB, B 0COOEHHOCTH
OpraHu3M 4eJIOBEKa, a TaKXKe alnapaT yIhpaBJieHUs B 4esoBeyeckoM obuiectBe ( [ymikoB
1974:440).
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Stalin, cybernetyka i jezykoznawstwo

Chociaz za czaséw Stalina nauka radziecka miata sie w zasadzie dobrze
i naukowcy dysponowali duzymi sumami pieniedzy na badania (Gerovitch
2002: 5), to jednak cybernetyka byta tu wyjatkiem. Uwazana byta bowiem za
nauke burzruzyjna i okreslano ja mianem JceHayku.

Sytuacja w tej materii zmienita sie po Smierci generalissimusa Stalina, gdy
wtadze objat Chruszczow. Warto jednak nie zapominac o tym, ze to Stalin - czto-
wiek oczytany, erudyta, interesujacy sie nauka (nazywany bardzo czesto
kopugeem Hayku)3 - odegrat duza role w nauce i, co ciekawe, o wiele czesciej
pozytywna niz szkodliwa. Jezeli rozwazymy historie lingwistyki, to ingerencja
Stalina w te dziedzine i kierunki jej rozwoju nie byta jednoznacznie negatywna
dla jezykoznawstwa radzieckiego.

Istnieje poglad mowiacy o tym, Ze to, co pozytywne w nauce (jednaki tak
na matg skale), miato miejsce za czaséw tak zwanej odwilzy chruszczowowskiej,
kiedy to naukowcy mogli zajmowac sie nauka w sposob bardziej nieograniczony
i do pewnego stopnia wolny od konieczno$ci uzasadniania, Ze ich wyniki badan
nie tylko nie sg sprzeczne z wszechobecnym duchem filozofii marksistowsko-le-
ninowskiej, ale nawet, Ze ich geneza jest w pracach Marksa i Lenina. Wydaje sie,
ze w przypadku lingwistyki to Stalin do pewnego stopnia, by¢ moze nie catkiem
udanie, ale jednak wykonat pierwszy krok, aby skierowac radziecka lingwistyke
na wilaSciwe tory. Ten krok miat miejsce w 1950 roku, kiedy to w nietaske Stalina
popadtlingwista Nikotaj Marr, tworca teorii ,,HOBoro y4eHus o si3bIKe’, znane;j tez
pod nazwa ,AdpeTUUecKor Teopun”.

Z dzisiejszego punktu widzenia teoria Marra jest oceniana jako pseudo-
nauka. Stalin krytycznie ustosunkowat sie do jego teorii w artykule Mapkcuszm
u 8onpocwl A3biko3HaHua opublikowanym 2 sierpnia w dzienniku ,IlpaBza”,
(Ctanun 1950). Byt to artykut zamykajacy prowadzong na tamach tego dzien-
nika dyskusje, rozpoczeta 9 maja a dotyczaca spraw nauki. Artykut Stalina za-
konczyt teorie marryzmu i pozwolit lingwistom na powazne badania 4.

3 Dla przyktadu, w 1939 roku tak wyrazit sie w przeméwieniu o Stalinie zatytutowanym Beauxkuti
kopudbeti Hayku, wygtoszonym na zabraniu Akademii Nauk ZSRR jej cztonek, Iwan G. Pietrowski,
rektor Uniwersytetu Moskiewskiego (IleTpoBckuit 1939). A po $mierci Stalina napisat: Ymep
CTasiuH - 6eccMepTHBIA BOX/Jb W YYHUTeJb 4YeJO0BEYECTBA, BEJHUKHN KopHded HayKH.
MuIMOHBI JTIO/IEN CKJIOHSIIOT T'OJIOBBI B 3TOT CKOpOHBIN Yac ([TeTpoBckuii 1953).

4Trzeba zauwazy¢, Ze juz po Smierci Marra w 1934 roku duza czes¢ radzieckich lingwistow, w
tym takze ci, ktérzy uwazali sie lub mozna byto uwazac ich za uczniéw Marra, odcieli sie od teorii
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Co ciekawe, 20 lat wczes$niej Stalin gtosit poglady, ktore staly sie pozywka dla
»tworczosSci” Marra, ktdra stata sie oficjalng teorig. C6z, tak bywa, gdy do nauki
miesza sie polityka. Wypowiedz Stalina zawiera fragmenty, ktére mogg by¢
odczytane jako zapowiedZ bardziej liberalnej polityki wodza odno$nie
sprawa nauki:

JlvcKyccrs BbISICHUJIA TPEXK/IE BCETO, UTO B OpraHax sI3bIKO3HAHHUS KaK B LIEHTPE,
TaK U B peciy6JIMKax roCroCTBOBAJI PEXXKM, He CBOMCTBEHHbIN HayKe U JII0AAM
HayKy. Masielilasi KpUTHKA T0JIOKEHUS JleJl B COBETCKOM fI3bIKO3HAHMH, JlaXKe
caMble pOOKHE MONBbITKM KPUTHMKU TaK Ha3blBaeMOIO «HOBOTO YYEHHsI»
B fI3bIKO3HAHUH MPECJIeIOBAJINCh U MPECEKANNCh CO CTOPOHBI PYKOBOASALIMX
KpYTOB s13bIKO3HaHUA. 3a KpUTHYECKOe OTHOLIEeHHe K HacsieAcTBy H.fl. Mappa, 3a
MaJierllee HeoobpeHue ydyeHus H.A. Mappa cHuMasnvch ¢ JO/DKHOCTEW WU
CHWKJIUCh IO JIOJDKHOCTU LieHHble PAaOOTHUKHM U MCCJIe[0BATeNU B 00J1aCTH
SI3bIKO3HAHUA. JleATeNn S3bIKO3HAHUS BbIIBUTQJIMCh HAa OTBETCTBEHHbIE
JIO/DKHOCTH He 10 [IeJIOBOMY NpPHU3HAaKy, a M0 MNPU3HAKy 6e30roBOPOYHOIO
npusHaHuda yueHus H.A. Mappa.

O611enpr3HaHO, YTO HUKAKasl HAyKa He MOXKEeT pa3BUBATbCS U IpeycreBaTh 6e3
60pb0ObI MHEHUM, 6€3 cB0O0bl KPUTUKHU. HO 3TO 061Lenpr3HaHHOE MPaBUJIO
UTHOPUPOBAJ/IOCH Y MOMUPaJIOCh CaMbIM GecliepeMOHHBIM 06pa3oM. Co3janach
3aMKHYyTasl rpyIia HeMnorpelnuMbIX pyKOBOAUTE/IEH, KOTOpasi, 06e30n1acuB cebs1
OT BCSIKOM BO3MOXKHOW KPWUTHKH, CTajla CaMOBOJIbHUYATb U GECYMHCTBOBATH
(Ctanun 1950: 81).

Mimo iz Stalin w swoim artykule pisat o ,,swobodzie krytyki”, to jedno-
cze$nie nakreslit kierunek badan lingwistycznych. Mianowicie jezykoznawstwo
komparatywne byto dla Stalina priorytetem. To spowodowato, ze ideologicznie
poprawnym byto zajmowanie sie jezykoznawstwem wskazanym przez Stalina.
Mozna by zaryzykowac twierdzenie, Ze Stalin chciat dobrze, ale, niestety, nie
wszystko sie udato do konca.

Dodac jednak nalezy, ze zmiana punktu widzenia Stalina na lingwistyke
miata catkiem wymierny i istotny dla lingwistow wymiar. Mianowicie w 1951
roku Stalin wyrazit zgode, aby powstato pismo (wychodzi ono do dzisiaj) wyda-
wane przez AN ZSRR dla (uzywajac stow Josifa W. Stalina) ,,60pb6b61 MHeHHUH” lin-
gwistow o0 nazwie ,Bomnpocsl si3biko3HaHUs". Pierwszy numer pojawit sie w
styczniu 1952 roku (periodyk ukazuje sie 6 razy w roku). 40-stronnicowy arty-
kut wstepny w pierwszym numerze pisma zatytutowany ,,3aziauv COBETCKOI'0
sI3bIKO3HAHUsI B cBeTe TpyaoB W.B. CrasuHa u »xypHan «Bompocel

Marra w tym sensie, Ze zaczeli prowadzi¢ sensowne badania lingwistyczne i nie kontynuowali
jego wymystow.
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sI3bIKO3HaHMsI»” autorstwa anonimowego redaktora (redaktorow?) okreslat
droge, ktérg winni p6j$¢ lingwisci, i zaczyna sie od zdania stwierdzajacego, ze
odrodzenie jezykoznawstwa w ZSRR jest dzietem wielkiego uczonego Josifa
Wissarionowicza Stalina:

CoBeTckoe A3bIKO3HaHUE, BO3poxAeHHOoe TpyaoM WU.B. CtannHa «Mapkcusm
Y BOIIPOCHI SI3bIKO3HAHUSA» K KUIIyYel U JlesiTeJIbHOU KM3HU, HallpaBJIeHHOE
reHreM BeJIMKOI'0 YYEeHOI0 [10 HOBOMY IIYTH, IlepeKrBaeT B HACTOsALLee BpeMs
IIOpYy CBOETr0 0OHOBJIEHU S, CBOEU IIEPECTPOMKH BO BCEX OCHOBHBIX CBOMX YACTAX
Y 3BEHbSX.

Stwierdzenie, Ze impulsem do badan w zakresie cybernetyki byta Smierc
Stalina, jest tak samo nieuzasadnione jak podawanie wielu dat na okre$lenie
poczatkow danej dyscypliny (np. 1916 rok jako poczatek lingwistyki struktural-
nej). Co prawda zdarza sie w pewnych przypadkach, ze takie daty mozna podac
(padaja one i w niniejszej pracy odno$nie pewnych wydarzen), jednak nie jest to
tak czeste, jak mozna by sadzi¢. Kazda nauka powstaje z bardzo czesto nieuswia-
domionych badaczom zalgzkoéw, ktore stopniowo rozwijaja sie, by w koncu obja-
wicC sie w postaci konkretnych idei. Z poczatku te idee sg niejasne i niewyrazne
dla badacza, ale z czasem idea staje sie coraz bardziej wyrazna, tak wyrazna, ze
mozna podjac jej badania naukowe, wyrazic jg explicite. Co powoduje, Ze nagle
pojawiajg sie zalazki tych idei? Tutaj wyjasSnienia upatruje w zespotowej pracy
naukowcow.

O pogladach Stalina na temat lingwistyki, a takze niektorych innych
nauk, ktore z jakiego§ powodu byly istotne politycznie i/lub ideologicznie
(m.in. na temat fizyKi, filozofii i historii), mozna dowiedziec¢ sie z ciekawej mo-
nografii (Pollock 2006).

Zainteresowanie sie ogromnej iloSci badaczy cybernetyka po $mierci Sta-
lina mozna wyttumaczy¢ jeszcze na co najmniej kilka sposobow. Po pierwsze byta
to nowos¢ i wigzano z tg dziedzing duze nadzieje. Nie mozna takze zapominac
o czynniku, ktory na pierwszy rzut oka wydaje sie mato zwigzany z cyberne-
tyka, jak i naukg w ogdle - chodzi o czynnik mody. Moda, tworzona przez lo-
kalng czy miedzynarodowa spoteczno$¢ naukowg, odgrywa powazng role.
Wplywa na nauke, wyznaczajac jej kierunki rozwoju. Mode w nauce mozna za-
obserwowac w kazdej jej dziedzinie. Tak jak wsrdd projektantow odziezy, tak i
wsrod naukowcow mozna wyro6znic¢ dyktatorow mody. W r6znych okresach pa-
nuja rézne mody, niektore po latach powracajg, inne idg w zapomnienie. Bardzo
tadnie opisat ten fenomen rosyjski matematyk Wiadimir G. Zurawliow
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(?KypasnieB 2011), piszac we wstepie do swojej pracy naukowej poSwieconej
zagadnieniom z teorii liczb, co prawda nie o modzie, a o micie, ktory jest
wieczny, o powracajacym archetypie, o nieSmiertelnych ideach, ktore wyste-
puja nie tylko w literaturze czy kulturze, ale i w matematyce, ktéra bez watpie-
nia jest czeScig kultury. Ten fragment znakomicie oddaje istote mody omowio-

nej wyzej.

B ucckycTBe, sMTepaType, HayKe CYIIeCTBYIOT OT/eJibHble NPOU3BEJEHMUS,
TeMbI, IOCTassHHOT'O MIPUTATMBAIOLIME K cebe BHUMaHUE, U, YTO Y/IEBUTEJBHO,
UHTepec K HUM CO BpeMeHeM He ocsabJieBaeT. [[pyuynHbl, Ka3anoch Obl, IOYTH
O4YeBU/IHBI: IPOCTOTA, SICHOCTb UX CIOXKETOB, Kak B bubsmu. B HUX cpasy u
SIBCTBEHHO CTPOMTCSI OCHOBa, Kapkac, ¢opma. M Jsvuib mo mnpolecTBUU
HEKOTOPOro BpeMeHM HayMHaellb BUJET HUCTOK: BCErJa U B Be3jle B HUX
IPUCYTCTBYET MOILHAsA CKpbITast uzes. aes, kak B3rJisi; M3BHE, HEUTO BEYHO
CTaHOBsILIleecsl U Y MyJICYpypHIOLIee, OHA eCThb U ee — HeT, YTO-TO HeyJI0BUMOe
CeTSIMHU CJIOB U 3HaKOB. [lo//ITMHHBIE NCXO/IHbIE HJleN BCETla CKPbIThI, I03TOMY
YHCJIOM OHU cToJIb HeMHOTUM (XKypaBsieB 2011: 80).

0d Jakobsona do cybernetyki, ttumaczenia maszynowego
i teorii wersyfikacji, folkloru i kultury w ZSRR

Rozwdéj cybernetyki w ZSRR rozpoczat sie z duzym opdznieniem, albo-
wiem dopiero w potowie lat 50. XX wieku, w zwigzku z ttumaczeniem maszy-
nowym (Urban 2016). Przypomnijmy, ze 7 stycznia 1954 roku w Nowym
Yorku odbyt sie publiczny pokaz automatycznego ttumaczenia przy uzyciu
komputera IBM-701 (tzw. Georgtown-IBM experiment). Informacja
o tym wydarzeniu pojawita sie bardzo szybko w fachowym piSmie ,,Computers
and Automation” (Macdonald 1954). Rosjanie dziatali blyskawicznie i wkrotce
w wielu osrodkach naukowych pojawity sie grupy naukowcoéw pracujacych
nad ttumaczeniem maszynowym. O szczegotach eksperymentu mozna prze-
czyta¢ w (Hutchins 2004).

Jak juz wspomnieliSmy, cybernetyka za czas6w Stalina byta okreSlana
jako srcenayka. Bez watpienia szkodzity jej takze ,popularnonaukowe” arty-
kuty, niezwykle powierzchowne i straszace przecietnych ludzi mozliwoscig
tworzenia prawdziwych dziet sztuki przez maszyny, a takze skonstruowaniem
»,myslacej maszyny” (Meiiax 1968: 28).

Nauka w zasadzie rozwija sie linearnie, na bazie dotychczasowych osig-
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gnie¢. Mozna $miato powiedzie¢, Ze cybernetyka wywodzi sie z idei struktura-
listycznych. Podstawy pod radziecki strukturalizm z kolei potoZzone zostaty
przez mtodych naukowcow i studentow, ktorych (pierwotnie obrazliwie)s na-
zywano formalistami. W latach 1915 i 1916 powstaty dwie grupy skupiajgce
formalistow. W Moskwie, z inicjatywy Romana Jakobsona, zatoZone zostato w
1915 roku Moskiewskie Koto Lingwistyczne (MockoBCKU#1 IMHIBUCTUYECKUI
KpykoK). Grupa dziatata do 1924 roku. Jej gtbwnym zainteresowaniem badaw-
czym byt jezyk i jezykowe podejScie do badania literatury i folkloru. W Sanki
Petersburgu natomiast w latach 1916-1925 dziatata grupa formalistow pod
nazwa OPOJAZ - Towarzystwo Badania Jezyka Poetyckiego (OIIOA3 -
O611ecTBO U3y4yeHHUs MO3TUYECKOro f3bIKa). Grupa miata nieformalny cha-
rakter i nie byta zorganizowana hierarchicznie. Do grupy nalezeli m.in. litera-
turoznawcy Wiktor B. Szktowski, Jurij N. Tynianow i jezykoznawcy Jewgienij
D. Poliwanow, Lew P. Jakubinski.

Formali$ci mieli ogromny wptyw na dalszy rozwdj teorii literatury
(z punktu widzenia jezyka) oraz semiotyke. Z tego tez powodu prace naukowe
cztonkow Moskiewskiego Kota Lingwistycznego i grupy OPOJAZ w przewazaja-
cej czesci sg pracami strukturalistycznymi. Druga potowa lat 50. XX wieku byta
niezwykle owocna dla strukturalizmu. Zwigzane to byto, o czym pisaliSmy wcze-
Sniej, z wigczeniem sie radzieckich naukowcow w badania na polu thumaczenia
maszynowego.

Rok 1960 to rok, w ktérym Kotmogorow® pisze swdj pierwszy list do
grupy swoich wspotpracownikéw i uczniow - Semiotyczne przestanie - wytycza-
jac kierunki badan literatury i sztuki w ogole przy uzyciu nauk matematycznych,
w szczegoOlnosci postugujac sie metodami obiecujacej i modnej wowczas cyber-
netyki (zob. Urban 2019).

Badania strukturalne literatury w ZSRR

Rok 1961 mozna uzna¢ za date inaugurujacg badania strukturalne lite-
ratury w ZSRR, bowiem pod koniec wrzeSnia 1961 roku w Gorkim 7

5 Obrazliwie, bowiem termin formalny rozumiany byt jako niemarksistowski. Ale jak czesto sie zda-
rza w podobnych kontekstach, grupa przyjeta te nazwe, by¢ moze w ramach odreagowania, pro-
testu lub Zartu.

6 Radziecki matematyk Andriej Nikotajewicz Kotmogorow (1903-1987) byt jednym z wybit-niej-
szych matematykow XX wieku

7 Obecnie Nizny Nowogrdd. Nazwa Gorki obowigzywata od 1932 do 1990 roku.
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(TopbkOBCKMH rocyapcTBeHHbIA yHUBepcuTeT M. H.U. JlobaueBckoro)? od-
byla sie pierwsza (czterodniowa) konferencja zatytutowana: ,Zastosowanie
metod matematycznych do studiow nad artystycznym jezykiem literackim”.
Kotmogorow odegrat na konferencji dominujaca role. Poza trzema regularnymi
odczytami, na ktérych prezentowat wtasne wyniki, wygtosit takze wyktad
otwierajacy konferencje oraz przemowienie koncowe (Seyffert 1985: 67).

Kotmogorow byt entuzjasta stosowania metod matematycznych,
a przede wszystkim cybernetyki do rozwigzywania probleméw humanisty-
cznych. Uwazat, Ze cybernetyka bedzie odpowiednim narzedziem do zrozu-
mienia sztuki, kultury, etyki, o czym pisat w Semiotycznych przestaniach. Swoje
przypuszczenie opierat na tym, ze Kkultura danego etnosu zawiera
w sobie jezyk, sztuke, zwyczaje, zasady zachowania w danej grupie spoteczne;j
ize wszystkie sktadowe kultury sg systemami semiotycznymi, wiec kultura jest
systemem semiotycznym, jezykiem, ktéry ewoluuje w czasie tak samo jak jezyk
naturalny (zob. Urban 2019).

Kolmogorow i teoria wiersza

Kolmogorow zajmowat sie takze teorig wiersza z punktu widzenia ma-
tematyki i jezykoznawstwa. Rezultatem jego badan w tej dziedzinie jest
11 prac, zaréwno samodzielnych (KosmoropoB 1963, 1964, 1965,1968,1984),
jak i we wspoétpracy z Aleksandrem M. Kondratowem (Kosimoropos,
Kongpartos 1962) i Aleksandrem W. Prochorowem (Kosimoropos, I[Tpoxopos,
1963a, 1963b, 1964, 1968, 1985).

Kolmogorow i teoria przypadku gramatycznego

Powstate z inicjatywy Kotmogorowa pierwsze w ZSRR seminarium po-
Swiecone badaniom problemoéw lingwistyki matematycznej ,HekoTopsbie
NprYMeHeHHs MaTeMaTUYECKUX METO/I0B B sI3bIKO3HAHUU , 0 kKtorym byta juz
mowa wyzej, posiadato ,Dziennik seminarium”, w ktéorym zanotowano:
»,3aHdatue 1 (24 centabpsa 1956 r.). (..) YyacTHMKaM ceMHUHapa OBLIO
npeaJIoKeHO JaTh CTPOTUeE onpe/iesieHrs iMba U nagexa.” (Ycnenckuu 2002:
298). Byty to dalece nietrywialnie problemy.

Tak Uspienski podsumowuje przyczyny postawienia przez Kotmogo-
rowa takich probleméw:

Yro kacaeTcsa aM06a, TO yoexJeHHe, YTO B AIMOUYECKOM CTPOKE yAaPEHUs CTOAT
Ha YETHBIX CJorax, ObLJIO IMOYTH BCEOOIIMM, HECMOTpPS Ha OYEBUJHYIO

8 Obecnie, z powodu zmiany nazwy miasta (przypis powyzej), uniwersytet nosi obecnie nazwe
Nizno-nowogrodzki Uniwersytet Panstwowy im. N.I. L.obaczewskiego.
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JIOXKHOCTB. YTO KacaeTcd Maiexka, TO Kakoe ObI TO HU OBLJIO Ollpe/ie/IeHHe 3TOr0
NIOHSITHS, XOTS1 ObI U HEBEPHOE, TPOCTO OTCYTCTBOBAJIO (YcrieHckuit 2002: 298).

Natomiast jesli chodzi o potrzebe zdefiniowanie kategorii przypadku, to
Uspienski widzi to nastepujaco:

[lagexxeld B pyccKOM si3blKe IIeCTh; TaK ydyaT B IIKOJIE, B YHUBEPCUTETE UX
CTaHOBUTCS BOCEMb. B HeMelKOM fi3blKke 4YeTblpe MafieXka, B 3CTOHCKOM —
YyeTbIpHAALATh. [Ipy 3TOM HESICHO, Yero UMEHHO 1ECTb UJIK BOCEMb B PYCCKOM,
yeTblpe B HEMELKOM M 4YeTbIPHAJALATh B 3CTOHCKOM. AKaZeMu4ecKre
rpaMMaTHKH, He TOBOPS yKe O IIKOJIbHBIX yUeOHUKAX, YMeJIo 06X0Au/IH (J1a U
celluac 06X0AAT) 3TOT Bompoc. UTak, 3aZja4a cocTosijla B TOM, UTOObI YETKO
OIpe/ie/INTh Te CYLIHOCTH, KOJIMYEeCTBO KOMUX MOJACYUTBIBAETCA (YcrneHCKUM
2009: 13-14).

A oto jak przedstawia sie historia rozwigzania problemu dotyczacego
kategorii przypadku. Kolmogorow podzielit sie swoimi przemys$leniami na
ten temat w rozmowie z Uspienskim we wrze$niu 1956 roku. Na semina-
rium 5 listopada 1956 roku Uspienski wygtosit referat na temat $cistego
okreslenia kategorii przypadku gramatycznego. W ,,Dzienniku seminarium”
zanotowano:

3ansatue 6 (5 Hos6psa 1956 r.). Ob6cyxaancsa Bompoc o ¢GopMasbHOM
onpeneseHUU mnazAexa. B.A. YcneHCKMM H3JIOKWAJ  ONpeJiesieHue,
npuHagexauiee A.H. KosimoropoBy (Ycnenckuid 2002: 298).

Na czym polega gtéwna idea Kolmogorowa, ktorg przekazat Uspien-
skiemu we wrzes$niu 1956 roku? Wszystko zaczyna sie od zauwazenia, ze
obiekty moga znajdowac sie w r6znych stanach. Stan obiektu wyrazany jest za
pomoca zdania i przy uzyciu rzeczownika jako nazwy obiektu np. , kolika nbeT
MOJIOKO”, ,,HEeT MoJioKa”. Jak widzimy, okreSlenie stanu obiektu w danym zdaniu
moze by¢ wyrazone w roznej formie, mamy bowiem ,MoJi0k0”, ,MoJioka”. Dwa
stany nazywa sie rownowaznymi wzgledem danego obiektu, jezeli do wyrazenia
stanow obiektu w obu wypadkach uzywa sie nazwy obiektu w tej samej formie.
WeZmy dla przyktadu dwa stany: ,,JaHHbIN TpeAMET KUIIUT” Oraz ,,KOLIKa MbET
JlaHHbIM npeamet”. Widzimy, ze te stany sg rOwnowazne wzgledem obiektu
,M0JI0KO”, bowiem mamy , KOlIKa MbET MOJIOKO” Oraz ,,KUIIUT M0JIoKO”. Nato-
miast stany te nie sg rownowazne wzgledem obiektu ,,Boga”, bowiem wtedy
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uzywamy nazwy obiektu w réznych formach dla réznych stanoéw, tzn. ,,Boja
KUIIUT” Oraz ,KolllKa MbET BOAY .

Dwa stany nazywa sie absolutnie réwnowaznymi, jezeli sg one rOwno-
wazne wzgledem kazdego obiektu, ktory moze znajdowac sie w tych stanach.
Jako przykiad stanéw absolutnie rownowaznych mozemy wzig¢ dwa stany:
,KOIIIKa JIIOOUT JJaHHbIY Tpe/IMeT” oraz ,,cob0aka MbeT JaHHbIN peaMeT . Zbior
wszystkich standéw rozbija sie na wzajemnie rozigczne podzbiory, nazywane
klasami rownowaznosci. Klasy maja te wlasnos¢, ze dowolne dwa stany na-
lezace do tej samej klasy sg absolutnie rownowazne, natomiast dwa stany z
réznych klas nie sg absolutnie r6wnowazne. Te klasy Kotmogorow proponowat
nazwac przypadkami. Jakkolwiek jest to opis silg rzeczy znacznie uproszczony
i pojawiajg sie jeszcze pewne trudnosSci w definicji, to jednak nie bedziemy
wchodzi¢ w detale i odeSlemy czytelnika do oryginalnego artykutu (Ycnenckuii
1957: 1-8) lub artykutu (Ycnenckuit 2002: 291-303), gdzie znajduje sie postowie
zmarca 2001.

Mowigc jezykiem matematycznym, powyzsza procedura polegata na zde-
finiowaniu na zbiorze stan6w, w ktorych moga sie znajdowac obiekty, odpo-
wiedniej relacji rownowaznosci (tzn. relacji zwrotnej, symetrycznej i przechod-
niej). Zbidr Kklas abstrakgji tej relacji odpowiada zbiorowi przypadkow (czytel-
nika, ktory nie zna wystepujacych tu terminé6w matematycznych, odsytamy do
podrecznika).

Wydaje sie, ze idea Kolmogorowa okreSlenia kategorii przypadka grama-
tycznego nie jest szerzej znana wsrod polskich lingwistow. W kazdym razie prze-
glad podrecznikow akademickich poSwieconych gramatyce jezyka polskiego
pokazuje, ze definicja Kotmogorowa nie jest tam cytowana. Natomiast definicje
niektorych autoro6w pojawiajgce sie w tych podrecznikach nie spetniajg raczej
regut Scistosci, ktorych wymaga sie od definicji. Podobng sytuacje mozna zaob-
serwowac przegladajac rosyjskie (lub rosyjskojezyczne) podreczniki gramatyki
opisowej jezyka rosyjskiego. Przedstawione tam definicje takze nie sg precy-
zyjne. By¢ moze ten stopien precyzji zadawala wiekszo$¢ potencjalnych czytel-
nikow i autorow tychze definicji. Jednak moje ogdlne wrazenie po lekturze tych
definicji byto takie, ze w zasadzie nie wiadomo, co to jest kategoria gramatyczna
przypadku.
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Zakonczenie

O politycznej roli cybernetyki w naukach humanistycznych pisze Wiadi-
mir Uspienski nastepujgco:

['ymanuTapHasi Hayka B Poccuu W, mpexzae Bcero, GUIONOTUs A0/DKHA ObITh
ype3BblUaMHO OJiaroJlapHa KubepHeTHMKe. Bo BpeMeHa Tak Ha3bIBAaeMOro
TOTAJIMTAPHOTO PEXKKMA MO/, MPUKPBITHEM KUOEPHETHKY, 32 €€ MO/ ep>KaHHOM
BOEHHO-TPOMBIILLJIEHHbIM KOMILJIEKCOM CIIUHOM OCY11leCTBJISIJIUCh
WCCJIEIOBAHUS U MEPONPUATHS, KOTOPbIE 6€3 3TON CIIUHBI ObLJIN ObI B YCJIOBHUSAX
HA3BaHHOTO peXHMMa COBEpIIeHHO HeMbIC/IUMbI. CI0Za OTHOCUTCS BCE, YTO
IIPOUCXOAUJIO B 06J1aCTU CEMUOTHUKH (YcneHckui 1997: 92).

Interesujgcym fenomenem wystepujacym wtedy w Zwigzku Radzieckim
bylo skonstruowanie dwdch nowych jezykdéw i ich interakcji®. Jezyk wiadzy,
ktory Slava Gerovitch okresla terminem newspeak, oraz jezyk nauki, gtdwnie cy-
bernetyki, okres$lany przez niego jako cyberspeak (Gerovitch 2004). Z czasem wy-
tworzyt sie dwustronny zwigzek pomiedzy radzieckim ideologicznym
i politycznym dyskursem z jednej strony a cyberspeakem stworzonym przez na-
ukowcow, gtéwnie zwigzanych z ruchem cybernetycznym. Okazato sie, Ze miato
to swoje dobre strony dla obu grup, zaréwno dla wtadzy, jak i dla naukowcéw.
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Cybernetics and the Humanities in the USSR

Summary: This work presents the development of mathematical linguistics and poetry the-
ory (in particular the theory of versification, in which the great Soviet mathematician Andrei
N. Kolmogorov played a significant role) in the USSR. Cybernetics - a science created in 1948
by the American mathematician Norbert Wiener - is the leading motifed issues. Issues re-
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lated to the development of humanities (linguis and linking the discusstics and literature the-
ory) are presented against the background of the political situation prevailing in Stalin's time
and then, after his death, Khrushchev. In the article we try to prove that, contrary to appear-
ances, Stalin did not play such a bad role in science as usual, which is uncritically attributed
to him by many scientists.

Keywords: cybernetics, humanities, Stalin, cyberspeak
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