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Utopia platonska

Zagadnienia polityki, czy tez filozofii polityki i panistwa, zostaty przez
Platona wylozone najobszerniej w trzech dialogach: Paristwie, Polityku i
Prawach. Z tych trzech najbardziej znane i niepodwazalnie platonskie, co
do autorstwa sg Paristwo i Prawa. Ustr6j panstwowy u Platona - nowy,
zreformowany - musi sie wedtug niego taczy¢ z daleko rozumianym wy-
chowaniem: paideq.

Teoria panstwa Platona jest efektem niezadowolenia i krytyki zycia poli-
tycznego i demokracji, jako ustroju Aten starozytnych. Jednocze$nie za-
chowuje podstawowe zasady ustaw Solona.

,(...) panstwo tworzy sie dlatego, ze zaden z nas nie jest samowystar-
czalny, tylko mu trzeba wielu innych. (...) Ze wielu rzeczy potrzebujemy,
wiec zbieramy wieku ludzi do jednego siedliska, aby wspolnie zyli i poma-
gali jeden drugiemu i to wtasnie mieszkanie nazwali$my imieniem pan-
stwa.” [Platon, 1990: 369b-c].

Tak wiec panstwo to wspolne mieszkanie i tak jak i ono musi mieé od-
powiedni uktad, musi by¢ rzadzone i musi posiada¢ mieszkancow, ktorzy
to rzadza lub sa rzadzeni. Panistwo jako wspdélnota, méwi Platon, tworzone
jest z potrzeby jednostek, ktore czuja sie lepiej i bezpieczniej w grupie na
terenie rzadzonym przez kogo$ lepszego od innych. Panistwo takie tworza

rézne grupy spoteczne, rézni ludzie - obywatele, wszyscy jednak pracuja
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na rzecz wspoélnego dobra, bezpieczenstwa i dobrobytu. W takim panstwie
kazdy musi spelnia¢ odpowiednie funkcje i zadania, musi sie czym$ odpo-
wiednim dla siebie zajmowa¢, musi sie takze dzieli¢ z innymi i musi mie¢
prawo uzyskiwania débr wynikajacych z pracy innych cztonkéw wspolno-
ty. Podziat débr i funkcjonowanie panistwa w ogéle musi podlegaé zasadzie
sprawiedliwo$ci.

Zaktadajaca sie na sprawiedliwosci cztowieka zasada zalezna od tréjpo-
dziatu duszy (na rozumng, uduchowiong i pozadliwg) dziata takze w pan-
stwie Platona.

»53 trzy takie zawody i w zakresie tych trzech 1aczenie zawodéw w jed-
nym reku i zamiana jest najwieksza szkodg dla panstwa i najstuszniej po-
winna by sie nazywac¢ szkodnictwem” [Platon, 1990: 369b-c].

Platon w odniesieniu do podziatu czesci duszy wyroéznia wiec trzy klasy
obywateli: rzemieslnikow i rolnikéw, a wiec wytwdércow débr, zywicieli;
straznikow-wojownikéw, a wiec ludzi odwaznych, broniacych wszystkich
obywateli, zapewniajacych bezpieczenstwo i tad, pilnujgcych porzadku;
straznikow-wtadcéw, a wiec tych, ktérzy w najwyzszym stopniu mituja
madros¢, Kieruja sie rozumem, a nie mniemaniami, ktérzy znajg Swiat idei i
potrafig kierowac sie w rzadzeniu ideg najwyzsza, tj. Dobrem. Ci ostatni to
oczywiscie filozofowie.

Tak jak istnieje u Platona idealny $wiat wzorcéw, tak tez istnieje idealna
polis, ktérej zasada jest niezmienna, wieczna, trwata i dobra. Rzady spra-
wuja tu filozofowie, ci ktérzy znaja prawde, ktory te prawde kontempluja,
ktorzy potrafig jej uczy¢ innych i wedle niej sie stosowac¢. Takie panstwo
podobne jest do organizmu cztowieka, posiada gtowe - rozum, czyli wtad-
céw, korpus, a wiec straznikdw. Te dwie pierwsze grupy spoteczne pozba-
wione sg w koncepcji panstwa Platona wtasnosci prywatnej, a ich dziatanie
powinno by¢ podporzadkowane jedynie dobru panstwa w ogdle. Co cieka-
we do wlasnosci prywatnych zaliczat Platon takze posiadanie rodziny, a
wiec w konsekwencji filozofowie - wiadcy oraz straznicy nie mogliby po-
siada¢ rodzin, kobiet, dzieci itp. Konsekwencja takiej zasady byta ogélna

norma warunkujgca i ustalajgca stuszne relacje miedzy odpowiednimi

Spoteczenstwo i Edukacja - Miedzynarodowe Studia Humanistyczne Nr 1/2010



Utopia platoriska 145

mezczyznami i kobietami. Celem tych relacji byto posiadania jak najlepsze-
go potomstwa. Co do pozostatych wartos$ci czy tez débr materialnych to
wladcom i straznikom zapewniaé mieli je robotnicy, rzemie$lnicy. Najniz-
szg warstwa spoteczng - jednakowoz w ogéle przez Platona nie omawiang
- byli prawdopodobnie niewolnicy, ktérych Arystoteles pdZniej nazwie
,0Zywionymi narzedziami”, rowniez potrzebni, a nawet niezbedni by pra-
wowici cztonkowie wspdélnoty mogli oddawaé sie temu, co dla starozyt-
nych Grekow byto tak istotne, a wiec wyzszym forma egzystencji, zabawie,
mys$leniu, teatrowi, poezji i gimnastyce.

Kastowo$¢ takiego podziatu spoteczenstwa wydaje sie oczywista.
Zwtaszcza zagadnienie posiadania dzieci i tworzenia par idealnych. Pan-
stwo miato by¢ budowane na solidnych podwalinach, dlatego wedtug Pla-
tona nie mogto pozwoli¢ sobie na przypadkowe zwiagzki pomiedzy przed-
stawicielami najwyzszych grup spotecznych, ani na niedoskonate potom-
stwo. Co wiecej Platon, w razie mezalianséw lub pojawienia sie dzieci nie-
dostatecznie ,dobrych”, dopuszczat stosowanie degradacji spotecznej, a
nawet potajemnego zgtadzenia. Natomiast zasada ta nie funkcjonowata w
drugg strone, tzn. naturalng rzecza jest, mowit Platon, by potomstwo byto
lepsze od rodzicéw, dlatego awans spoteczny wchodzit w gre. Co wiecej
nawet sposrdd kobiet mogli wywodzi¢ sie straznicy, o ile tylko kobiety
dysponowaty odpowiednia ,naturg”.

Utopia platonska, jak juz to zostato powiedziane, zasadzata sie na zasa-
dzie sprawiedliwo$ci, gdzie jednostka byta podporzadkowana panstwu, a
ono celom moralnym. Utopia ta ma takze wymiar arystokratyczny, ponie-
waz panstwem rzadza najlepsi jego obywatele, dobrze urodzeni, odpo-
wiednio wychowani, etc. Tylko oni mogli w odpowiedni, sprawiedliwy
sposéb decydowaé nie tylko o ogélnym ksztatcie panstwa i drodze jego
rozwoju, ale takze o dobrach naleznych kazdemu mieszkancowi polis. Dla-
tego tak istotne byto wychowanie. Rzadzacy mieli przygotowywac sie swo-
jego powotania poczawszy od 20 roku zycia. Najpierw obowigzywata ich 2-
3 letnia stuzba wojskowa. W kolejnosci uczyli sie matematyki, astronomii,

muzyki i gimnastyki. W 30 roku zycia nastepowata wtdrna selekcja. Wiek-
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szo$¢ pozostawata w stanie straznikéw, a tylko najlepsi z najlepszych
przechodzili do nastepnego okresu edukacji. Nauka dialektyki - a wiec
nauki zajmujacej sie tym, co dobre i ogélne - trwata 5 lat. Kolejne 15 lat
adepci stanu rzadzacego spedzali na pracy w administracji oraz w wojsku
na stanowiskach dowddczych. Dopiero okoto 50 roku zycia zdolni byli
przejmowac wtadze.

»A jak beda mieli pie¢dziesiat lat, to ci, ktorzy cato wyjda z préb i okaza
sie najlepszymi wszedzie i pod kazdym wzgledem - i w praktyce, i w teo-
riach - tych juz trzeba poprowadzi¢ do konca drogi i zmusi¢, zeby wzniesli
w gore Swiatto swojej duszy i zaczeli patrze¢ na to, co wszystkiemu jasnos$¢
dostarcza. A gdy zobacza dobro samo, beda go uzywali jako pierwowzoru,
aby przez reszte zycia tad wprowadzac¢ w panstwie i u ludzi prywatnych, i
u siebie samych, u kazdego po trochu i z kolei. Beda sie przewaznie filozo-
fig zajmowali, a kiedy z kolei na ktérego wypadnie, bedzie sie musiat jesz-
cze i teraz trudzi¢ polityka i rzadami ze wzgledu na dobro panstwa. Bedzie
sie tym zajmowat nie dlatego, Ze to rzecz tadna, tylko dlatego, Ze konieczna.
I tak beda zawsze wychowywali drugie pokolenie ludzi takich samych, aby
ich zostawi¢ na strazy panstwa, a sami odejda mieszkac na wyspach szcze-
$liwych.” [Platon, 1990: 540 a-b].

Zasada decydowania arystokracji tyczyta sie takze zaje¢ — zwodow - ja-
kie mogli wykonywaé rzemie$lnicy. Ciekawe jest, Ze na przyktad poezja od
razu zostala uznana za zajecie niedozwolone i szkodliwe dla catej struktu-
ry panstwa idealnego. Poeci sg bowiem wedtug Platona szalencami, ktérzy
pozostajgc dwa stopnie od prawdy nie Kieruja sie rozumem ale boskim
szalenstwem, stwarzaja wizje nie tylko niezgodne z prawda, a wiec ze
Swiatem idei, ale takze z odbiciami, ze $wiatem rzeczywistym. Poeci s3
wiec nieodpowiedzialni, nieprzewidywalni i szkodliwi dla panistwa. Nalezy
ich ze jego struktur usuna¢.

Klasa straznikéw ma zdaniem Platona przypominaé psy - maja by¢ dla
swoich panéw dobrzy i tagodni ale dla obcych grozni. Tak bowiem jak ist-
nieja trzy czesci duszy odpowiednio przyporzadkowane do trzech stanéw

spoteczenstwa, tak istniejg trzy cnoty kardynalne: madros¢ (filozofowie),
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mestwo (straznicy) i umiarkowanie (rzemie$lnicy). Dobra materialne na-
leza sie rzemie$lnikom na wtasno$¢ ale w stopniu umiarkowanym. Poeci
natomiast nie kieruja sie cnotami.

Panstwo idealne Platona to utopia dlatego nawet on zdajac sobie sprawe
z trudno$ci powstania takiego ustroju wyréznia jemu pokrewne.

,Jeden ustroj szerokie kota chwalg - to ten kretenski i lakonski. Drugi z
rzedu, i stawiany na drugim miejscu, nazywa sie oligarchig - petno jest
wad w tym ustroju. Potem ustréj rézny od niego, a tworzacy sie z kolei, to
demokracja i w konicu ta szlachetna dyktatura, ktéra sie od wszystkich
poprzednich rézni, a jest czwartym i ostatecznym schorzeniem panstwa.”
[Platon, 1990: 540 a-b]

Innymi stowy mdwiac: timokracja (rzady ludzi zadnych zaszczytow);
oligarchia (rzady bogatych); demokracja (rzady demagogéw); tyrania
(rzady tyrandéw). Na szczycie ich wszystkich znajduje sie arystokracja,
ktéra jednak moze - i czesto tak sie dzieje - zmienia sie w nizsze. Demo-
kracja jest ustrojem ztym poniewaz rzady w niej sprawowa¢ moze kazdy.

Platon zyt w latach 427-347, urodzit sie w Atenach w czasie 88 Olimpia-
dy, w dniu w ktérym wedtug wierzen Delijczykdw urodzit sie Apollo. Byt
to okres ogromnego rozkwitu Aten [Les$niak, 1987: 87]. Rodzice Platona
wywodzili sie z najznakomitszych rodéw atenskich epoki peryklejskie;.
Matka miata przodka w Solonie, ojciec nalezal do Kodrydéw. Otrzymat
staranne wyksztalcenie, ¢wiczyt zaréwno ciato jak i umyst. Przydomek
Platon nadat mu nauczyciel gimnastyki Ariston z Argos, z powodu masyw-
nej budowy ciata. Naprawde nazywat sie Arystokles [Lesniak, 1987: 88]. Za
czaséw swej mtodosci zajmowatl sie malarstwem, muzyka, pisal poezje
oraz brat udziat w Igrzyskach jako zapasnik. Majac dwadziescia lat poznat
Sokratesa i przez osiem lat byl jego najlepszym uczniem. Platon taczyt
nauke Heraklita o rzeczach zmystowych, Pitagorasa o rzeczach poznawal-
nych umystem i Sokratesa w pogladach politycznych. W mtodo$ci krewni
naktaniali go aby wlaczyt sie do dziatalnosci politycznej. On jednak przera-
zit sie, kiedy sie przekonat, Ze byta to polityka gwattu i bezprawia. Poczut

do niej odraze. Liderzy przywréconej demokracji dopuscili sie najwieksze-
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go gwattu na jego uczonym Sokratesie skazujac go na $mier¢ za rzekoma
bezbozng dziatalno$¢. Wczesne aspiracje Platona pociggaty go w kierunku
reformatorstwa prawodawczego i spotecznego. Nie planowat zostaé czto-
wiekiem nauki ani myslicielem [Le$niak, 1987: 10]. Kiedy Sokrates wypit
cikute, Platon nie moégt przebywaé dalej w Grecji, z powodu ogromnego
zalu po $mierci swojego mistrza. Udat sie w dtuga wedréwke, ktéra trwata
dwanascie lat. Prawdopodobnie podrézowat po Sycylii, Egipcie i Wioszech.

Bedgac na Sycylii po raz pierwszy chciat zwiedzi¢ wyspe i katedry. Wtedy
to tyran Dionizos zmusit go do pozostania na jego dworze. Rozmawiajac o
tyranii Platon powiedziat, Ze nie jest dobrem to, co tyranowi przynosi ko-
rzy$¢, jezeli on sam nie odznacza sie cnota.

Wzburzony Djonizjos zawotat: ,Mdowisz jak starzec”, na co Platon odpart
»A ty, jak tyran” [Les$niak, 1987: 89]. Kr6l w pierwszej chwili chciat ukara¢
Platona $Smiercig w rezultacie sprzedat go w niewole. Wykupit go Annikeris
z Cyreny i odestat do domu.

Po raz drugi przybyt na Sycylie do Dionizjosa Mtodszego chcac wprowa-
dzi¢ opracowany przez siebie nowy model ustrojowy. Krél jednak nie prze-
jat sie szczytnymi ideami Platona, ktéry nakazywal mu przede wszystkim
nauke, zwlaszcza matematyki. Po krotkim czasie podejrzewajac medrca o
udziat w spisku pozbyt sie_go z Syrakuz. Platon powrdcit do Grecji [Ptuzan-
ski, 1995: 48].

Trzecig podréz na Sycylie odbyt z zamiarem pogodzenia braci Diona z
Dionizjosem. Gdy mu sie jednak i tym razem nie udato wraca do ojczyzny.
Od tej pory nie zajmowal sie juz wiecej sprawami politycznymi cho¢ bar-
dzo dobrze sie na nich znat.

Po powrocie do Aten jako dojrzaty cztowiek zatozyt Akademie, ktéra by-
ta punktem zwrotnym w jego zZyciu. Znalazt cel swojego zycia i oddat sie
pracy pisarskiej i nauczycielskiej. W szkole miatl bardzo wielu uczniow i
wybitnych nauczycieli filozoféw. Akademia Platona byta pierwszym Uni-
wersytetem w Europie, na ktorym prowadzono badania naukowe. Oprocz
tego prowadzone byly tam zajecia z filozofii, matematyki i biologii. Odzna-

czata sie intelektualng Swietnoscig oraz rekordowa dlugowiecznoscig,
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istniata do roku 529n.e., czyli 917 lat [Ptuzanski, 1995: 47]. Platon rodziny
nie zatozyt, jego rodzing byta Akademia. Zyt w dobrobycie, mieszkat przy
szkole otoczony uczniami. Do konca zycia rozwijat i ulepszat swe poglady.
Zmart majac 80 lat w dzien swoich urodzin, a wiec w dzien kiedy zjawit sie
bog Apollin, co sugerowatoby ze byt by¢ moze p6t bogiem. Po $mierci zto-
zono mu ofiare i otaczano czcia.

Jego uczniami byli m.in.: Speuzyp z Aten, Ksenokrates z Chalcedonu,
Arystoteles ze Stagiry, Filip z Opus, Hestiajos z Perintos, Dion z Syrakuz,
Amyklos z Heraklei, Erastos i Koriskos ze Skepsis, Timolaos z Kyzikos,
Euaion z Lampsaku, Pyton i Heraklides z Ainos, Hippotales i Kallipos z
Aten, Demetrios z Amfipolis, Herakledes z Pontu, jak rowniez dwie kobiety
Lasteneia z Mantenei i Akjotea z Flintu [Lesniak, 1993: 92].

Stowo idea znaczy tyle co forma, ksztalt, odpowiada greckiemu wyra-
zowi eidos. Platon stworzyl z tego wyrazu podstawowy termin swojej na-
uki. Nadat mu inng tre$é. Stworzyt nowe pojecie opierajac sie na starym
wyrazie i wprowadzil je w ulepszonym znaczeniu do stownictwa filozo-
ficznego [Le$niak, 1993: 26]. ,Wedtug Platona kazde pojecie odnosi sie
zawsze do jakiejS okres$lonej idei i w niej ma swa racje bytu” [Le$niak,
1993: 27]. Uwazal, ze tylko poznanie rozumowe doprowadza nas do po-
znania tego, co naprawde istnieje, a wiec rzeczywistos$ci, podczas gdy do-
$wiadczenie zaznajamia nas ze $wiatem utudy. Idee s niematerialne. Ist-
niejg poza rzeczywistoscia, zajmuja odrebna sfere. Nie podlegaja jakiej-
kolwiek zmianie. Nie posiadajg Zadnych czeSci. Sg wieczne i nieruchome.
Pod kazdym wzgledem stanowig wiec byt doskonaty. Swiat idei jest zbu-
dowany hierarchicznie. Platon rozréznit dwa byty z jednej strony mate-
rialny nieustannie zmieniajacy, nietrwaty oraz doskonaty swiat przedmio-
tow idealnych, czyli idei. Idee nie moga oznacza¢ rzeczy doczesnych, gdyz
one sie zmieniaj3.

Na samym jego szczycie znajduje sie idea dobra- piekna. Trzeba przyja¢,
ze jest jakie$ piekno jedno i niezmienne. Bo czy istnieje piekno, szczescie
albo mito$¢? Nie istnieje, poniewaz kazdy z nas podktada pod te pojecia co$

innego. Chodzi o wspodlne cechy piekna, ktére sg trwate. Same rzeczy
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piekna sg przedmiotem spostrzezen zmystowych, a nie przedmiotem po-
je¢. Przedmiotem pojec¢ jest czyste i petne piekno, czyli idea piekna. ,Piek-
no ciat prowadzi nas do piekna dusz, a od tego piekna wznosimy sie do
piekna dazen i poczynan, az wreszcie dochodzimy do idei piekna jako idei
najwyzszej [Le$niak, 1993: 32].” Platon rozrézniat trzy rodzaje piekna:
pierwsze godne pochwaty np. uroda, kolejne na uzytecznosci np. mieszka-
nie, narzedzia oraz ostatnie to piekno obyczajow i prawa ze wzgledu na
dobroczynnosc¢.

Idea dobra jest na samym szczycie w hierarchii, przewyzsza nawet sama
idee istnienia. Dobro jest poczatkiem i konicem, z niego powstat Swiat i do
niego dazymy. Idea ta nadata sens przedmiotom, a poznajacego obdarzyta
moca poznawania. Byla przyczyng prawdy i wiedzy. Po przez prawde i
poznanie zawiera w sobie cudowne piekno. ,,Gdyby cztowiek wiedziat, co
jest dobre, a co zte, to czynitby dobro” [Ptuzanski 1995: 51].

Platon przyjmowat dwa poczatki: Boga i materie. Boga nazywat najwyz-
sza madroscig i przyczyna, materie za$ bezcielesna i nieograniczong. Swiat
sktada sie z czterech czynnikéw tj.: ognia aby byt widzialny, ziemi aby byt
ciatem statym, wody i powietrza dla réwnowagi. Jest tylko jeden i zostat
stworzony przez Boga, poniewaz dobro z natury tworzy dobro. ,Swiat jest
tworem ozywionym, bo jest zwigzany z ozywiajgcym ruchem” [Lesniak,
1993: 95]. Platon uwazat, ze Bog i dusza sa bytami bezcielesnymi, ktére sa
niezniszczalne. O dobru i ztu nauczal, ze gtéwnym celem ludzkosci jest
nasladowanie idealnego Boga. Rozrézniat trzy rodzaje sprawiedliwosci
odnoszgca sie do bogéw, ludzi i do zmartych.

Przyrode Platon réwniez uwazat za idee, bo cho¢ byta materialna to jed-
nak zawierata elementy duchowe. Jego zdaniem we wszech$wiecie istniaty
idealne ksztatty dzieki harmonii, ktéra ja zbudowata. Zaré6wno ziemia,
niebo, stonce jak i wszystkie planety zawieraja dusze, gdyz kraza w pustej
przestrzeni, a Zrodto ruchu jest dusza. Na poczatku powstaty dusze, a do-
piero potem ciata ludzkie. Dusza zostata wtrgcona do ciata i jest dla niej
motorem. Istotg cztowieka jest jego dusza [Wendland, 2003: 59]. Dusza

jest zrodiem zycia i prawdy. Sktada sie z trzech cze$ci: rozumnej, pozadli-
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wej 1 uczuciowej. Dusza przebywa w ciele jakby w wiezieniu. Wytonita sie
ze Swiata idei, ktora istniata przed cztowiekiem i zostata potaczona z cia-
tem. Po $mierci wedruje do $wiata idei i dopiero tam tak naprawde pozna-
je idee. Polaczenie sie duszy z cialem jest chwilg gdy dusza zapomina o
zdobytej wiedzy o ideach [Szyszkowska, 1994: 68]. Utrata przez czlowieka
ciata jest tylko stratg czeSciowg, bo w rzeczywistosci cztowiek nie cierpi
naprawde pomimo fizycznego bélu [Solomon, Higgins, 1997: 74]. Nie
wszyscy ludzie po przez dusze s zdolni do osiggniecia réwnomiernej
prawdy, gdyz r6znia sie miedzy soba intelektualnie. Prawde osiagna tylko
te najbardziej zdolne dusze [Sikora, 1983: 59].

Platon rozrézniat dwa rodzaje bytu: idee i rzeczy jak réwniez dwa ro-
dzaje poznania: rozumowe i zmystowe. Uwazal rozum za najwyzszg war-
tos¢, dzieki ktorej mozemy pozna¢ prawdziwy Swiat, podczas gdy doznania
zmystowe zaznajamiajg nas ze $wiatem nierealnym.

Jednym z dowodo6w na to, Ze dusza jest nieSmiertelna to dowdd psycho-
logiczny. Dusza posiada wiedze wrodzong, tak wiec musiata jg zdoby¢
przed narodzeniem sie ciata. Jesli nawet tak jest to mozna powiedzie¢, Ze
dusza istniata niewiele wczesniej przed narodzeniem sie ciata, ale nie jest
to dowdd na to, Ze bedzie istniata po $mierci.

Dowodem biologicznym jest fakt, ze dusza jest zrodtem zycia dla czto-
wieka. Nasze zycie wyklucza $mieré¢, a wiec i dusza jako Zycie nie moze
umieracd. Z tego wynika Ze jesli dusza zyje to musi by¢ zywa.

Argumentem moralnym jest zycie wieczne, to konieczna ostoja moral-
nosci. Poniewaz mozna istnie¢ o tyle o ile dobro otrzyma nagrode, a zto
kare. Inaczej zycie bytoby bezsensowne. Dowdd ten ma duzg warto$¢ do
dzisiaj. Duza wage przywiazuje Platon do reinkarnacji. Ot6z dusza po
$mierci cztowieka wciela sie w inny byt, przewaznie w nowe ludzkie ciato.
Dusze dobre w ciata meskie, zte w ciata zwierzat, a pozostate w ciata ko-
biet. Po $mierci ciata, wszystkie dusze powracaja do swej pierwotnej formy
i zyja w Krainie idei.

Platon uwazat, ze ludzkie szcze$cie polega na doskonaleniu dziatalno$ci

moralnej, bo jedynie ona stanowi prawdziwe dobro [Ptuzanski 1995: 50].
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Etyke mozemy podzieli¢ na indywidualng i spoteczna. Celem jej jest przede
wszystkim odzyskanie Swiata idei, z ktorego czlowiek zostat wyrwany.
Najwazniejsza jej trescia jest idea dobra, a wiec_sam B6g, natomiast ludzie
powinni dazy¢ do tego aby sie do niego upodobni¢ [Lesniak, 1993: 96].
Srodkiem do tego celu s3 cnoty. Idea cnoty to dazenie do dobra. Platon
rozrézniat w cztowieku trzy czesci duszy, ktore sg ze sobg powigzane to
jest dusze rozumna, popedliwa i impulsywna. ,Kazda z trzech czesci duszy
dazy do wiasciwej sobie_doskonatosci, pojetej jako cnota. Cnotg duszy ro-
zumnej jest madro$¢, popedliwej mestwo, pozadliwej panowanie nad so-
ba.” [Wendland, 2003: 60] Cnota, cho¢ sama wystarcza do osiggniecia
szczescia, to jednak potrzebuje odpowiednich narzedzi, aby uszcze$liwié
ciato. Nalezg do nich zdrowie, sita, zmysty jak réwniez stawa, bogactwo,
dobre pochodzenie. Rado$¢, ktéra daja zmysty jest zazwyczaj zwigzana z
cierpieniem i ztem, rados¢ z piekna, dobra i wiedzy to czyste szczeScie.
Prawdziwym politykiem, ktéry nadzoruje porzadek w spoteczenistwie to
taki, dla ktérego nie s3 wazne dobra materialne, lecz moralne i wdraza
takie postawy wsrdd obywateli [Ptuzanski, 1995: 50]. Bez débr material-
nych mozna sie obejs¢ i by¢ szcze$liwym. Wazne jest aby ludzie brali czyn-
ny udziat w zyciu publicznym tzn. zawierali zwigzki matzeniskie, szanowali
prawo i nie dopuszczali do szargania prawa i znieprawienia ludu. Najwaz-
niejsze jest piekno duszy, a nie ciata, bo tylko wtedy s3 piekne czyny i my-
$li. Praktykowanie cnoty sprowadza sie do dwdch czynnosci, a wiec ode-
rwanie sie od $wiata oraz do_utrzymania harmonii w zyciu duchowym
[Les$niak, 1993: 96].

Platon miat opracowana wtasng teorie panstwa. Spoteczenstwo chciat
przeksztatci¢ w wielka rodzine. W swojej koncepcji nie zezwalatl jednost-
kom na rozwoj cech indywidualnych. Najlepsze panistwo to republika ary-
stokratyczna sktadajaca sie z trzech stanéw [Wendland, 2003: 61]. Kazdej
czesci przypisat inne cnoty, ktére odpowiadaja cze$ci duszy. Cnote dla
wladcow przyporzadkowat madros¢, dla straznikéw mestwo, a rzemiesl-
nikom panowanie nad soba. Nie byto dla niego wazne, czy rzadzacy panuja

zgodnie z wolg podwladnych, czy tez nie, zgodnie z konstytucja, czy
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wbrew niej, czy byli zamozni, czy tez ubodzy. Wazne jest by panowali
umiejetnie [Ptuzanski, 1995: 49]. Jego zdaniem panstwo powinno dazy¢ do
najwyzszych idei, aby byto doskonate. Lepsza cze$¢ spoteczenistwa powin-
na panowac nad gorsza. ,Zadze tych, ktérych jest wielu, a niewiele sg war-
ci, ulegaja zadzom i rozumowi niewieluy, ale raczej tych przyzwoitych ludzi”
[Ptuzanski, 1995: 51]. W panstwie powinni rzadzi¢ filozofowie, gdyz oni
maja najwieksza wiedze, a poczucie bezpieczenstwa zapewniliby straznicy.
Natomiast wytwarzaniem rzeczy materialnych zajeliby sie rzemieslnicy.
Klasa przywdédcéw jest utworzona ze ztota, totez nalezy do ich obowiagz-
kéw doskonalenie w cnocie madrosci. Nie mogg zaktada¢ rodziny oraz
musza wyrzec sie warto$ci prywatnych. Klasa Zotnierzy jest utworzona z
brazu i do ich obowigzkéw nalezy pilnowanie granic panstwa oraz porzad-
ku. Réwniez nie mogg posiada¢ rodziny, ani wszelkich débr materialnych,
a w czasie wolnym od stuzby nie mogg czyta¢ wierszy i stucha¢ muzyki. Co
jaki$ czas wojownicy mescy i Zenscy taczyli sie w przypadkowe pary, aby
utrzymac gatunek rycerski. Zwigzek ten nie opierat sie na uczuciu lecz na
zasadzie losowania przeprowadzonego przez urzednikéw. W ten sposéb
Platon wyeliminowat mito$¢ miedzy kobieta a mezczyzng, a jej miejsce
zajeta mito$¢ ze wzgledu na potomstwo. Platon proponowat mitosé czysta,
tzw. platoniczng, chciat unikna¢ przestepstw i zatargéw, gdyz nie wiadomo
byto kto jest dla kogo dzieckiem, ojcem i matka. Potencjalnie wszyscy mo-
gli nimi by¢, wiec traktowali sie jak rodzina z wielkim szacunkiem.
Najnizsza klasa jest utworzona z zelaza, ktorzy ¢wiczyli wstrzemiezli-
wo$¢ i panowanie nad soba. Do ich obowigzkéw nalezalo wytwarzanie
dobr materialnych i zaspokajanie potrzeb w spoteczenistwie. Wolno im
byto zaktadac rodzine i posiada¢ ziemie [Szyszkowska, 1994: 69]. Matzen-
stwo nie mogto by¢ pozostawione przypadkowi. Nalezato dobiera¢ pary o
zrownowazonej strukturze psychicznej i fizycznej, aby przyszte potom-
stwo byto doskonate. Wychowaniem miato zaja¢ sie panstwo. Uwazano, Ze
te ktore urodza sie stabe i chore nalezy unicestwic¢ [Ptuzanski, 1995: 49].
Platon po jakim$ czasie ztagodzit nieco te zasady. To jest doszedt do wnio-

sku, Ze mozna zostawi¢ jakas wlasno$¢ prywatng obywatelom, mozna za-
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wiera¢ matzenstwa, jednak liczbe urodzen noworodkéw bedzie kontrolo-
wato panstwo. Dzieci powinny by¢ wychowywane wspdlnie, wedtug jed-
nego programu dla obu ptci. Najzdolniejsze powinny uczy¢ sie wszystkiego
to jest ¢wiczy¢ zaréwno umyst jak i ciato, aby w przysztosci dobrze wtadac
panstwem. Mniej zdolne powinny uczy¢ sie gimnastyki i muzyki, aby nale-
ze¢ do grona rycerskiego. Natomiast najstabsze, przemeczone dzieci nie
powinny uczy¢ sie w ogoéle. Najzdolniejsi ludzie, czyli zdaniem Platona
mezczyzni, powinni do 35 roku zycia uczy¢ sie filozofii, a nastepnie rzadzi¢
panstwem.

Platonska koncepcja panstwa idealnego nie zostata zrealizowana. To co
Platon uznat za ideat dobra i sprawiedliwo$ci byto wzorem zta, niespra-
wiedliwosci i ucisku. Nie liczyta sie bowiem z wolnym wyborem i osobi-
stym szcze$ciem cztowieka.

Zdaniem sofistow rzad zabiegat wylacznie o swdj wtasny interes. Platon
natomiast glosit: ze ,kazdy rzad, o ile jest rzadem, troszczy sie o to, co naj-
lepsze dla nikogo innego, jak tylko dla tego, kto temu rzagdowi podlega i jest
przedmiotem jego staran” [Ptuzanski, 1995: 50].

Najbardziej godny uwagi obraz idei jest przedstawiony przez Platona w
formie alegorycznej opowiesci o micie jaskini w VII ksiedze Paristwa [So-
lomon, Higins, 1997: 72]. Mit ten rozpoczyna sie obrazem grupy ludzi
przykutych tancuchami w jaskini, z twarzami zwréconymi ku $cianie. Za
ich plecami w $wietle stonecznego dnia co$ sie dzieje. Natomiast oni widza
jedynie cienie rzucane na $cianie, ktére uwazaja za rzeczywistosé. Nie sg w
stanie opusci¢ owej pieczary. Wyobrazmy sobie, ze jednemu z nich udato
sie uwolni¢ i wyszedl na $wiatto dzienne. Zostat tym $wiattem oSlepiony,
dopiero teraz zobaczyt prawdziwe idee cnoty, odwagi i sprawiedliwo$ci.
Zrozumial, Ze to co byto w jaskini to byty tylko odbicia, cienie rzeczywisto-
Sci. Taka jest, zdaniem Platona sytuacja cztowieka. ,Zyje on w $wiecie po-
zoru, prowadzi egzystencje pusta, bez wartosci i celu, jego wiedza jest
tylko urojeniem.” [Sikora, 1983: 54] Jednakze ludzie majg szanse poznac

prawde po przez zgtebianie filozofii, bo tylko ona jest najwyzsza prawda.
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Sztuka i zmysty wedtug Platona nie dajg prawdziwej wiedzy oraz demo-
ralizuje nas. Za takie uwazal dobra materialne, ktére dzielg obywateli na
bogatych i biednych oraz stajg sie podstawa wrogosci i walki [Ptuzanski,
1995: 53]. Chciat wykluczy¢ ze swego panstwa poetéw typu Homera, gdyz
uwazatl, Ze s3 oni Zrédtem wszelkiego zepsucia w cztowieku, co powoduje
zagubienie w §wiecie. Dana osoba nie bytaby w stanie rozpozna¢ prawdzi-
wego dobra zawartego w idei.

Idea logiki. Przyktadowo mozna nazwa¢ pewng grupe zwierzat ptakami,
a o kazdym tym zwierzeciu mozna powiedzie¢ to jest ptak. Ale co my ma-
my na mysli méwigc o tym zwierzeciu ptak? Na pewno co$ innego niz po-
szczegoOlnego ptaka. To zwierze jest ptakiem w ogdlnej naturze wspdlnej
wszystkim ptakom. Jezyk w ogéle, jak réwniez naukowy nie moze sie oby¢
bez terminéw ogdlnych typu drzewo, kon itp., ktére majg znaczenie. Jezeli
jednak ptak co$ oznacza, to z pewnoscig nie oznacza tego czy innego pta-
ka, lecz jaki$ rodzaj ogélny ptakowosé. Jest to pojecie pozaczasowe i poza
przestrzenne.

Natomiast w wersji metafizycznej wyraz ptak oznacza ptaka idealnego
tzn. jedynego, wiecznego, niezmiennego, stworzonego przez Boga, ptaka
absolutnego, bedacego doskonatym modelem wszystkich ptakéw. Ptak
idealny istnieje naprawde, podczas gdy poszczegolne ptaki sa tylko zjawi-
skami, kopiami ptaka prawdziwego. Platoriska wizje idei trudno byto jed-
noznacznie zinterpretowaé¢ nawet jemu wspoétczesnym filozofom. Mozna
sie o tym przekona¢ na przyktad na podstawie rozmowy Platona z Anty-
stenesem: ,M6j Platonie- mowi Antystenes- konia to ja widze, ale idei ko-
nia (hippotes- jakby konskosci) nie dostrzegam” na co odrzekt Platon: ,Bo
ty masz tylko oko, ktéorym konia mozna widzie¢, ale nie masz jeszcze oka,
ktérym sie oglada idee konia” [Le$niak, 1993: 30].

Platon nie przedstawil nigdzie jasnej koncepcji idei. Teoria ta byta
przedstawiana w réznych wersjach i ulegata ciggtym modyfikacjom [Ptu-
zanski, 1995: 55].

W Parmenidesie krytykuje wtasng teorie idei. ,Nie dochodzi w nim do

oczekiwanego rozwigzania problemu, a jedynie konczy sie wywodem, Ze
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zaréwno pojecie jednosci idei, jak i jej odrzucenie prowadzi do sprzeczno-
$ci.” [Le$niak, 1993: 27].

Filozofia moralna natomiast gtosita, ze jesli cztowiek ma wiedze o do-
brym zyciu to bedzie postepowat moralnie. Nigdy jednak nie zrezygnowat
z przekonania, Ze miedzy ideami a rzeczami zachodzi $cisty zwigzek rzeczy
w swoim istnieniu zaleza od idei jako swoich przyczyn. Nie potrafit defini-
tywnie okresli¢ czym s3, a czym nie s3 idee. Jaki jest i na czym polega ich
stosunek do przedmiotéw Kkonkretnych. Jednym razem byly wartoscig
wyzszg, czyli Bogiem innym razem rozumng. W jego utworach byto zbyt
wiele przeno$ni, a cechy niezmystowe przybieraty cechy zmystowe, kiedy
zaczynat o nich méwié [Le$niak, 1993: 28].

Kazdy z nas moze interpretowac teorie idei na swdj sposob, gdyz jak
wiadomo sam twdrca nie zinterpretowal jej jednoznacznie. Przeciwko
teorii idei wysuwano rdzne zarzuty. W jaki sposob rzeczy mogg uczestni-
czy¢ w ideach, skoro nie moga tego robi¢ czeSciowo, ani w catosci? Przeciez
idei nie mozna podzieli¢, a nastepnie rozdzieli¢ jej miedzy siebie, ani tez
poszczegolna rzecz nie moze obejmowac catej idei, wytaczajac tym samym
z uczestnictwa wszystkie inne rzeczy.

Pitagorejczycy pojmowali wieloznaczno$¢ wyrazu idea, jako ksztatt fi-
gur geometrycznych. Zgadzali sie z Platonem w pogladzie, ze liczby maja
swoja wilasng, niezalezng rzeczywisto$¢. Natomiast Platon w przeciwien-
stwie do pitagorejczykdéw, bronit pogladu, ze ta rzeczywisto$¢ liczbowa jest
inna niz rzeczywisto$¢ przedmiotéw zmystowych, ktérym przypisywat
wilasnosci duchowe i idealne [Le$niak, 1993: 27].

Cztowieczenstwo istnieje jako istotna wlasno$é poszczegédlnych ludzi,
nie w oderwaniu od nich lecz w nich samych. Natomiast idee sg bezuzy-
tecznymi fikcjami.

W podrecznikach filozoficznych poglady Platona przedstawia sie najcze-
$ciej jako pojecia metafizyczne. Sa tez tacy, ktérzy zalecaja interpretowac
idee jako przedmioty pojec.

Platonska teoria idei zachecata do poznania wielu uczonych i poetdéw,

powodujac bezgraniczng wiare, ze jest mozliwa boska wiedza. W rzeczywi-
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sto$ci op6Zniata rozw6j wiedzy Scistej. Metoda Platona uznawana byta za
jedyng metode poznawcza. Z jednej strony byla szybka i przejrzysta, z
drugiej jatowa, gdyz nie prowadzita do zadnych rzeczywistych rezultatéw.
Okazata sie zbyt powolna, jednakze torowata droge nauce wspotczesnej
[Le$niak, 1993: 35]. Akademia Platona po jego $mierci nie byta wierna jego
nauce.

Platon byl niedoceniany w czasach antycznych. Dopiero pdZniej, u jego
schytku, zostat uznany za najwybitniejszego filozofa. Oceniajgc zastugi
Platona trzeba przyzna¢, ze odegrat ogromnga role jako organizator stu-
diéw i twdrca Akademii. Wielu uczonych przeniosto sie do Aten tylko dla-
tego, zeby utrzymywac kontakty naukowe z jego uczelnia. Dla grona ludzi
dialogi platonskie stanowig najwyzsza sztuke pieknego pisania. Wielu
ludzi, ktérzy nawet nie styszeli o Platonie, powtarza jego mysli, ale tez
wielu buntuje sie przeciwko jego teoriom, nie zdajac sobie sprawy, ze po-
chodza od Platona. Mimo iz kwestionujemy niektdre jego rozwiazania czy
zasady, to jednak musimy przyznac jej historyczng role, ktéra opanowata
nie tylko nauke, ale dostata sie do podstaw ogdlnej kultury europejskiej
[Sikora, 1983: 65].
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