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The notion of "transcendentness" and its interpretation
in the slovak philosophy of the 20th century

,Zivot je plny romantizmu a nad$enia, ked’ md vietko prevysujiici ciel byt
za jedno so Zivotom, Pravdou a Ldskou, ktorou je Boh”
(Fulton J. Sheen)

Ak je clovek bytostou, ktord od prirodzenosti tiZi po poznani, tak
o filozofoch to plati zvlast, lebo — ako na to upozornoval uz Platén (427 -
347 pr.n. 1) - ,pokial ide o filozofické povahy, musime uznat, Ze nepresta-
jne tuzia po poznani, ktorym sa im moéZe zjavit nieCo z onoho bytia, stale
jestvujuceho a ostavajuceho nedotknuté vznikanim a zanikanim“ [Politeia,
485 b].

Clovek tGZi po poznani, lebo hl'ada pravdu, pravdu o sebe io svete,
v ktorom je ontologicky zakotveny. MoZno povedat, Ze hl'ada pravdu o byti
i pravdu bytia. Hl'ada ,imanentno“, teda to, ¢o spociva vjeho podstate
a paradoxne odhal'uje ,transcendentno®, teda to, ¢o ho presahuje.

Pojem ,transcendentno” (z lat. transcendere-presahovat, prekracovat)

patril aj medzi

Spoteczeristwo i Edukacja - Miedzynarodowe Studia Humanistyczne Nr 1/2011



Rudolf Dupkala, Michaela LapoSova

najfrekventovanejSie pojmy slovenskej filozofie 20. storocia, pricom sa
uplatiioval tak v naboZensko-filozofickych koncepciach slovenského kato-
licizmu, resp. protestantizmu ( napr. A. Hlinka, C. Dudas, S. S. Osusky), ako
aj na pode slovenského nenaboZenského myslenia, napriklad v tvorbe
Svitopluka Stura, ktory sa hlasil k iniciativam eurépskeho kritického reali-
Zmu.

Vo filozofickych koncepcidch slovenského Kkatolicizmu bol pojem
ytranscendentno” uplatiiovany v dvoch vyznamovych rovinach: 1. v rovine
gnozeolgickej, 2. v rovine metafyzickej.

Na ilustraciu moZzno uviest stanovisko slovenského neotomistu Antona
Hlinku, podla ktorého: ,Transcendentnym nazyvame v gnozeologii pred-
met poznavania.. Metafyzicky transcendentnym nazyvame zasa to, o pre
rozdielnost’ svojho bytia nemo6Zeme skusenostne zachytit ateda priamo
spoznat. Vtomto zmysle hovorime o transcendentnosti vSetkych duch-
ovnych stucien. Absoldtne transcendentnym sucnom je vSak iba Boh, ktory
svojou nekonecnostou vSetko nevyslovne presahuje” [Hlinka, 1976: 16].

Podobnym sp6sobom uplatiioval pojem ,transcendentno” aj d'alsi slov-
ensky neotomista - Cyril Dudas. Rovnako ako A. Hlinka chapal,
resp.pouzival aj on tento pojem jednak v suvislosti s vymedzenim bytia
Boha ajednak v suvislosti sproblematikou poznania Boha. V tejto
suvislosti vSak zjavne diferencoval medzi vyrazmi ,transcendentny“ a
ytranscendentalny”. Zatial, ¢o vyraz ,transcendentalny“ - konkrétne
v spojeni ,transcendentalnost Boha“ - frekventuje untho vo vyzname gno-
zeologickom, vyraz ,transcendentny” -konkrétne v spojeni ,transcenden-
tna skutoCnost Boha“ resp. ,transcendentné siicno Boha“ - evokuje (signa-
lizuje a implikuje) evidentne ontologicky vyznam.

Transcendentalnost boha interpretovanu v zmysle uUplnej nepoznete-
I'nosti Boha, Dudas - z pozicii tomistického realizmu - odmieta. Pise: ,Sk-
utocnost, Ze idea Boha zamestnava myslitel'ov vSetkych cias, je znamenim,
Ze kauzalne 'udské myslenie sa bez nej nijako nezaobide a neda sa potlaci-
tnamietkou, akoby pojem Boh bol vonkoncom nepoznatelnym, uplne tr-

anscendentnym v zmysle nedosazitelnosti“ [Dudas, 1943: 9]. Transcend-
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entalnost Boha, interpretovani na pozadi pozndvania ¢&i poznatelnosti
Boha prostrednictvom nadzmyslového poznania vsak plne akceptuje (po-
rovnaj [Dudas, 1943: 21]).

Vyraz ,transcendentny“ - okrem spojeni ,transcendentalna skuto-
¢nost*, ,transcendentné sucno“ atd. - Dudas pouziva aj v spojeni ,trans-
cendentny pojem“, priCom tym oznaCuje pojem, ktory ma plnit synte-
tizujucu (gnozeologicko-ontologicku ) funkciu. Ako ,transcendentné poj-
my“ uvadza pojmy ,pravda“ a ,dobro“. Vdanom kontexte tvrdi, Ze ,pro-
strednictvom tychto pojmov l'udsky duch prechadza k pojmu Absoldtno,
ktoré je absolutnou Jednotou, absolitnou Pravdou a absoldtnym Dobrom*
[Dudas, 1943: 81]. Vpraci snazvom Hladanie absolitna C. Dudas upo-
zornuje, zZe ,transcendere” v tomistickom ponati znamena prenikat. Ked
hovorime, Ze pojem jednoty, dobra apravdy je transcendentny, naz-
nacujeme tym, Ze svojim spdsobom prenika vSetky druhy a sp6soby stcna,
a preto akykolvek poznatel'ny sp0sob je pojaty do pojmu sticna“ [Dudas,
1943: 81].

Uvedené rozliSovanie medzi vyrazmi ,transcendentalny“ a ,tra-
nscendentny“ naznaCuje urcitd pribuznost (analégiu) C. Dudasa
s . Kantom, ktory - ako je zname - v Prolegoménach explicitne upozornuje,
Ze ,transcendentalne atranscendentné nie je jedno ato isté“, lebo kym
pojem ,transcendentalny” vyjadruje prekrocenie hranic skisenosti, pojem
y2transcendentny“ neznamend nieco, ¢o prekracuje vSetku skisenost, ale
nieco, €o jej sice (a priori) predchadza, ale je viac-menej urcené len a len na
to, aby umoZnovalo skidsenostné poznanie [Kant, 1972].

Napriek tomu, Ze Dudas (dokonca) pouziva vyraz ,transcendentny” v
rovnakom spojeni ako Kant, t.j. vspojeni ,transcendentny pojem“, resp.
y2transcendentna zasada“, predsa len je medzi jeho a Kantovym chapanim
tohto vyrazu ¢i pojmu principialny rozdiel. Zatial ¢o u Dudasa ,trans-
cendentny pojem“ signalizuje akusi ,realnu suvislost®, ,poznatelny spo6so-
b“ a podobne, u Kanta ide - naopak - o ,nepripustné“ prekrocenie hranic
skdsenosti, co doklada aj nasledovné Kantovo stanovisko: ,Zasady Cistého

umu... maju sa pouzivat iba empiricky, a nie transcendentalne, t.j. ich po-
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uzivanie nema siahat za hranice skisenosti. Zasada, ktora odstranuje, ba
priam prikazuje prekracovat tieto obmedzenia, nazyva sa transcendent-
nou. Ak bude naSa kritika schopna odhalit' zdanie tychto neopravnene
narokovanych zdsad, mozu sa zasady Cisto praktického pouZivania nazyvat
na rozdiel od inych imanentnymi zasadami ¢istého umu“ [Kant, 1979: 235-
236].

Rovnako jednoznatne sa Kant vyjadril ktejto problematike aj
v predslove k druhému vydaniu Kritiky Cistého rozumu ( april 1787) ked' tu
okrem iného konstatoval: ,, Po tom, ¢o sme Spekulativnemu rozumu odo-
preli akikol'vek mozZnost napredovat v oblasti nadzmyslového, musime
eSte zistit, ¢i sa v jeho praktickom poznani nevyskytuju data, ktoré by urc-
ovali onen transcendentny rozumovy pojem nepodmieneného, a ¢i sa tak
podl'a priania metafyziky nemoZno dostat za hranice vSetkej moZnej sku-
senosti“ [Kant, 1979: 45].

Nazdavame sa, Ze tato Kantova poznamka sa symbolicky vztahuje aj na
metafyzické Zelania neotomistu Dudasa, ktory sa prostrednictvom ,transc-
endentnych pojmov“ usiluje prenikat az k ,nadzmyslovému a nadsku-
senostnému sucnu boha“. Z tohto hl'adiska, resp. za tymto tcelom Dudas
uplatiiuje aj pojmové spojenie ,transcendencia Boha“. V danom kontexte
upozoriuje, Ze k ,transcendencii Boha“ dospeli - v dejinach filozofie - len ti
myslitelia, ktori postupovali cestou aristotelsko-tomistickej metafyziky
a krestanského zjavenia. U tych, ktori takyto postup neuplatnili ( konkré-
tne uvadza Kanta, Fichteho, Herdera a Hegla) je ,idea Boha...pithou konstr-
ukciou samotného anezavislého rozumu... ich idea Boha nema atributy
tradi¢ne spojené so slovom Boh, lebo jasne naznacuje popretie transcen-
dencie Boha aidentifikuje ho s vesmirom, ktory si sam seba uvedomuje
v ¢loveku“ [Dudas, 1943: 133].

Dudas toto ucenie obvinuje z panteizmu a snahu popriet transcenden-
ciu Boha striktne odmieta. Podl'a neho: ,absoldtno tomistické je transcen-
dentné“ [Dudas, 1943: 134]. V nijakom pripade ho nemoZno zamienat ani
za ,panteisticki imanenciu®, a ani za ,transcendentné ponatie l'udského Ja

s paradoxnym boZstvom vo vnutri ¢cloveka“ [Dudas, 1943: 136].
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Hoci Dudas$ tzv. panteistickil imanenciu odmieta, pojem imanencie ne-
zavrhuje. Tvrdi, Ze aj katolicka teol6gia ma nauku o imanencii Boha, ale ta
sa od panteistickej imanencie ,zadsadne odliSuje“. ,Zmysel tohto imanenti-
zmu“, piSe C. Dudas, je tento: ,,naSe bytie sa nori (ponara) do bytia BoZieho,
Boh je bytim bytia nasho, on je Zriedlom vSetkého bytia, ale predsa je pov-
zneseny nad vSetko bytie, nad vSetky tvary vesmiru“ [Dudas, 1943: 136].

S pokusom chapat’ transcendentnost’ krestanského Boha v jednote s je-
ho imanentnym vymerom sa stretavame aj na drovni slovenského pr-
otestantského myslenia, ¢o doklad4 napriklad koncepcia Samuela Stefana
Osuského. Pojmy transcendentno, transcendentny, transcendencia a pod.
Osusky uplatnuje predovSetkym vo vztahu k chapaniu Boha a zjavenia,
priCom upozornuje, Ze v dejinach filozofie sa v tejto suvislosti vydiferen-
covali dva krajné pristupy: deizmus a panteizmus, ktoré su vraj s filozofiou,
resp. vierou protestantizmu nezlucitel'né, a preto sa od nich ,distancuje”
(porovnaj [Osusky,1939: 13, 155-158, 179- 182]).

V praci s nazvom Brdr pravdu uvedené (dva) pristupy charakterizuje
takto: , panteisti stotoZnuju Boha so svetom, neuznavaju jeho nasvetovost,
nadprirodzenost, transcendentnost... deisti..tvrdia, Ze Boh pre svoju do-
konalost nemo6ze sa stykat stymto svetom, nema on zaujem, nie je mu
imanentny, ale tak transcendentny, Ze je od sveta uplne odluceny“ [Osusky,
1946: 35].

K obidvom tymto pristupom ma Osusky vyhrady, pretoZe tak ako - po-
dl'a neho - Boha nemoZno so svetom ani Uplne stotoZnit, nemoZno ho od
sveta ani uplne odlucit. ,Co by mal ¢lovek z ndboZenstva, v ktorom je sice
Boh, ale ¢lovek sa nemé6ze k nemu dostat... NaboZenstvo je Zivot s Bohom,
v Bohu. Dokonalost BoZia je aj v tom, Ze aj jeho pomer k svetu je dokonaly.
Pomer ten vyjadrujeme tak, Ze Boh je imanentny aj transcendentny, totiz
vSadepritomny i nadzmyselny, a Co si tieto vlastnosti zdanlivé aj protirecia,
su spravne, len im treba spravne rozumiet” [Osusky, 1946: 36].

V tejto suvislosti Osusky odmieta tzv. Cisto priestorové vymedzenie
transcendencie, pricom postuluje chapanie trojjedinného krestanského

Boha vjeho transcendentno-imanentnej jednote. Boh je teda sucasne
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nadsvetovy, vSadepritomny, transcendentny aj imanentny. ,Aby sme ho“,
podl'a Osuského, ,ani nevyhostili zo sveta, ani sa nestotoZnili s nim, najle-
pSie je nehovorit, Ze Boh je vo svete, ale svet je v Bohu. Boh je vacsi nez
svet a nie vacSie je v mensom, ale mensSie je vo vacSom"“ [Osusky, 1946: 33].
Tradi¢né chapanie transcendentnosti Boha sa takto u Osuského modifiku-
je, aj ked’ pojem transcendentno neprestava oznacCovat najma nadzmyse-
[nost, resp. nadprirodzenost bytia Boha. Z tohto hl'adiska tak Osusky ako aj
Dudas potvrdzuju Heideggerove vymedzenie transcendentna, obsiahnuté
vjeho zndmom Dopise o humanizme, v ktorom sa konStatuje, Ze: ,Trans-
cendentno je ( v krestanskom chapni - pozn. autori) nadzmyslové sucno.
To ponimame ako najvysSie sticno v zmysle prvej pric¢iny vSetkého sucna.
Touto prvou pric¢inou sa mysli Boh“ [Heidegger, 2000: 39].

Uviedli sme uz Ze na poOde slovenskej filozofie 20. storocia sa
s problémom (i s pojmom) transcendentna zaoberal aj Svitopluk Stur,
ktory bol stipencom realistického hnutia v eur6pskej filozofii 20. storocia,
pricom najviac inklinoval k iniciativam kritického realizmu. S. Star
vychadzal zpresvedCenia, Ze ,kazdd Kkoncepcia transcendentna prysti
z dualizmu skuto¢nosti a z disharménie poznavacich funkcii“ [Stdr, 1938:
67].

Pojem transcendentno je podla S. Stira fiktivhym pojmom. Je produk-
tom Spekulacie, ato bud’ (Spekulacie) ,racionalnej“, ¢i skor ,intelektuali-
stickej“, alebo ,iracionalnej*, resp. intuitivistickej. S Stdr tvrdi, Ze zatial' ¢o
novokantovstvo, resp. fenomenologia zdovodinuju pojem transcendentno
cestou racionalnej Spekulacie, naboZenska filozofia, pripadne intuitivizmus
H. Bergsona, sa uchyl'uju k iracionalnej argumentacii. V obidvoch pripado-
ch transcendentno predstavuje umelo ,,vykonStruovanu“ oblast bytia a ako
také nema opodstatnenie (avyznam) ani zhladiska ontolégie ani
z hl'adiska gnozeoldgie.

V praci s priznacnym nazvom Problém transcendentna v stucasnej filozo-
fii to S. Stur vyjadril slovami: ,Transcendentno, ktoré bolo $pekulativnou
cestou vykonstruované ako zvlastna ideaCna oblast, ktorej v skutocnosti

ni¢ nezodpoveda aje naSimi poznavacimi schopnostami nepoznatelné,
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nemoze mat pre poznanie skutoCnosti a tym i pre filozofiu, ktora je postih-
ovanim poriadku tejto skuto¢nosti, absoldtne Ziadnej vedeckej ceny* [Stur,
1938: 92]. Na inom mieste ktomu dodava: ,transcendentno, ¢o najroz-
licnejSie ponaté a motivované, odhal'uje sa nam i v nasej dobe ako dogma,
ktora rozdvojuje skutocnost asnazi sa ju postavit mimo kritérii nasho
poznania...Zostane preto vZdy krasnou ulohou filozofie tieto vykyvy si uj-
astovat a I'udské myslenie privadzat na presvedcivejsie cesty” [Stur, 1938:
103].

Analogicky sa k otazke nepoznatel'nosti transcendentna vyjadroval aj
¢esky pozitivista FrantiSek Krej¢i. Medzi nim a S. Stdrom je vsak v chapani
transcendentna zasadny rozdiel. Krej¢i sice programovo pretenduje na
budovanie filozofie a jednotného svetového ndzoru s ,vylucenim transcen-
dentna“ no fakticky sa mu transcendentno ,eliminovat“ nepodarilo. Krejci
,vylucil“ transcendentno v rovine gnozeologickej. V rovine ontologickej ho
vSak doslova zdévodnoval, pricom transcendentno chapal ako ,nadzmys-
elno“, resp. také sucno, ktoré, ,nie je ani hmota, ani duSa, ani energia“
apod. [Krejci, 1918: 61].

Na rozdiel od F. Krej¢iho, ktory ontologické (metafyzické) urcenie
transcendentna akceptuje, S. Stiir odmieta nielen jeho ontologickd charak-
teristiku, ale aj akékol'vek jeho gnozeolocké zd6vodnenie.

Z uvedeniho vyplyva, Ze slovenska filozofia 20. storocia implikuje
v suvislosti s chdpanim pojmu transcendentna minimalne dva rozliSné
nazory apostoje: jeden, ktory pojem transcendentno reSpektuje ako
legitimny (a produktivny) pojem, tak z hl'adiska ontolédgie ako aj z hl'adiska
gnozeoldgie, druhy, ktory tento pojem povazuje za fiktivny a vnima ho len
ako produkt, vyplod, Spekulativnej konstrukcie.

Nazdavame sa, Ze pojem transcendentno nemoZzno vyluacit z kateg-
oridlneho aparatu sucasnej filozofie a to ani vtedy, ked' sme presvedceni
o vagnosti jeho obsahu. Ak spolu s Kantom uzname, Ze poznanie ma svoje
hranice, uzndme zaroven aj rozdiel medzi tym, o je zndme, poznané, resp.
poznatelné a tym, ¢o zname nie je, ¢o je nepoznané, ba mozno aj nepoz-

natelné. To, Co je za hranicami poznania, to je podl'a Kanta nepoznatelné,
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transcendentné. Ak je to vSak ,naozaj“ za hranicami poznania a ,naozaj“
nepoznatel'né, ako vieme, Ze to vobec je, alebo nie je?

Kant nam ,prezradil®, Ze transcendentno t.j. to, ¢o ,zamyka“ hranice po-
znania, aby ich stCasne nevyslovne presahovalo! Transcendentno t.j. to, ¢o
nie je dost' ,pomenované”, aby sucasne bolo najvhodnejSim pomenovanim
pre vSetko, €o je za hranicami zndmeho ateda uz pomenovaného! Trans-
cendentno je tym, o com je moZné pochybovat, aby sa tak a tym umoznilo
kriticky ( t,. filozoficky) mysliet. A mysliet znamena filozofovat, filozofo-
vat znamenda hladat.. hladat’ pravdu o byti a (moZno aj) pravdu bytia.
V tychto kontextoch sa anylyza a interpretacia pojmu transcendentno stava

heuristicky aktualnou aj dnes, t.j. s odstupom c¢asu.
Summary

The aim of this paper is to define the term of transcendence in the 20th
century Slovak philosophy. Authors of this paper focus on the using of the
term in the work of religious and non-religious Slovak philosophers. The
understanding of transcendence in the works of C. Dudas, S. S. Osusky and
S. Sttr will be analyzed. The paper emphasizes that the using of the term
transcendence is in Slovak neotomismus used to define the existence of
God. Authors claim that the use of the term transcendence should not be
limited to the categorical apparatus of contemporary philosophy of 20t
century which defines this term in two different way. The first respects the
ontological and epistemological attitude to the notion of transcendence.
Second is understood as a fictional notion. Similarly as Kant, authors of this
paper believe that transcendence is what is beyond the knowledge, some-
thing people can doubt and what is the source of critical philosophical
thinking.
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