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Education and Youth Protection in the light 
of the Doctrine of the Resurrectionists. 
The Model of the Educator

L’educazione e la protezione dei giovani alla luce della dottrina 
dei Resurrezionisti. Il modello dell’educatore

Summary

This article is an attempt to outline the model of an educator in the pedagogy of the Resurrec-
tionists. The analysis of the writings, letters and sermons of its outstanding founders and members 
show that this figure should lead by example, interact with students, trust and respect them, avoid 
severity and scolding, and not force them into learning, but motivate them. This concept of the 
educator appears not only as universal, but also timeless. It can be used in educational institutions 
regardless of their geographical location, cultural and religious affiliation, and times, because it 
will not lose its relevance. Knowing this also allows us to understand the position of categorical 
opposition that the Congregation took to sexual abuse against minors.

Keywords: Congregation of the Resurrection; education; ideal of the educator; pedagogy of trust 
and dialogue

Sommario

Questo articolo è un tentativo di delineare il modello dell’educatore nella pedagogia dei Resurre-
zionisti. L’analisi degli scritti, delle lettere e dei sermoni dei suoi fondatori e membri più importan-
ti mostra che questa figura deve dare l’esempio, interagire con gli studenti, avere rispetto e fiducia 
in loro, evitare la severità e i rimproveri, e non forzarli nell’apprendimento, ma motivarli. Questo 
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concetto di educatore appare non solo universale, ma anche intramontabile. Può essere utilizzato 
nelle istituzioni educative indipendentemente dalla loro ubicazione geografica, dall’appartenenza 
culturale e religiosa e dai tempi, perché non perderà la sua attualità. La conoscenza di questo aspet-
to ci permette anche di comprendere la posizione di categorica opposizione che la Congregazione 
ha assunto nei confronti degli abusi sessuali sui minori.

Parole chiave: Congregazione della Resurrezione; educazione; ideale dell’educatore, pedagogia 
della fiducia e del dialogo

From the very beginning, the Resurrectionists had a clearly defined scope of activity – 
the work on the spiritual and patriotic renewal of society through educational and paro-
chial work. 

The congregation was to become a formation center for a wide, largely autonomous 
circle of lay contributors, recruited from all social classes and professional groups.1 

One of the most significant forms of pursuing this goal was the educational activity for 
the youth, carried out not only through the establishment of schools and educational 
centers, but also the creation of its own educational system. Its concept was set in the 
rules of the congregation, as well as in the writings, sermons and letters of its prominent 
founders and members: Bogdan Jański, Father Semenenko, Father Hieronim Kajsiewicz 
CR, Father Walerian Kalinka CR and Father Ludwik Funcken CR, and Father Paweł 
Smolikowski CR, who made the greatest contribution to the development of Resurrec-
tionist pedagogical thought.

This pedagogical mission, which combined education and upbringing, was spiritual 
and social in nature. Taking religious education as a starting point, the Resurrectionists 
shifted to social education, including primarily civic, patriotic, and political ones. The 
system of spiritual formation was described by Father Wojciech Mleczko, who dedicated 
to it a comprehensive monograph entitled Science and Holiness. Priestly Formation in the 
Thought and Activity of the Resurrectionists [Nauka i świętość. Formacja kapłańska w myśli 
i działalności zmartwychwstańców] (2014).2 Other Resurrectionist brothers, associated 
with the International Formation Commission of the Congregation of the Resurrection, 
also published a  manual on Resurrectionist Formation [Formacja Zmartwychwstańcza] 
in 2019.3 Moreover, the issue of social education has been investigated by historians and 

1 W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy. Próba zarysu, “Zeszyty Historyczno-Teolog-
iczne”,13-14 (2007-2008), no. 13-14, p. 216.

2 Idem, Nauka i świętość. Formacja kapłańska w myśli i działalności zmartwychwstańców, Kraków 2014.
3 Międzynarodowa Komisja Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Pańskiego, Formacja Zmartwychw-

stańcza, Rzym 2019.
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pedagogues, including Bogdan Szlachta, Barbara Żulińska and Janina Kostkiewicz,4 to 
name just a few.

In this article, the authors do not intend to enter the already explored territory and 
reproduce the previously developed content. The field of interest are the recognized areas 
of the educational system of the Resurrectionists, such as the concept of the educator and 
his role in the formation of the youth. They appear interesting not only because of their 
uniqueness, but also because of their timelessness and even universality, as they can serve 
as a role model in broadly defined educational institutions regardless of their geographi-
cal location, cultural and religious affiliation, and the period, as – although the concepts 
in question were developed in the 19th century – they have not lost their relevance.

One of the most significant elements in the Congregation’s pedagogical activities was, 
on one hand, the proper education of its members, and on the other, the skillful pass-
ing of knowledge onto its alumni, as well as the relevant formation of their characters, 
views, and attitudes. The priority given by the founders of the Congregation and its first 
members to science and education was an expression of Bogdan Jański’s attitude to the 
development and education of the general public, especially lay and clerical leaders. “The 
homeland and the Church need the worker,” he wrote in his Diary [Dziennik].5 This 
should not be surprising, since he was a  scholar and intellectual, therefore well aware 
of the fundamental role of knowledge in the (re)building of the society. This belief was 
entirely shared by his successors, who, editing the Rule in 1850, began the chapter on 
apostolic forms of activity precisely by reflecting on “sciences and teaching.” In the first 
paragraph one can read: 

The congregation shall by all means attempt, within the scope of its activity, to 
guide them to the right path. [...] by teaching in schools, both secular and clerical, 
and by writings.6

The scholars of the educational system of the Resurrectionists have agreed that it de-
rives from Father Semenenko’s philosophy, theology, and ascetics, which are based on 
three core values: love, truth and goodness. The three principles were introduced in the 

4 H. Kajsiewicz, O duchu rewolucyjnym. Wybór pism, introduction B. Szlachta, Kraków 2009; B. Żulińska, Ku 
Zmartwychwstaniu (Zagadnienia pedagogiczne), Trenton 1950; Pedagogie katolickich zgromadzeń zakonnych. 
Historia i współczesność, vol. 3, ed. Janina Kostkiewicz, Kraków 2015; J. Kostkiewicz, Patriotyzm. O różno-
rodności jego ujęć teoretycznych i praktycznej obecności w pracy wychowawczej zmartwychwstańców przed rokiem 
1939, „Paedagogia Christiana”, 40 (2017), no. 2, pp. 109-131. 

5 B. Jański, Dziennik (1830-1839), ed. A. Jastrzębski, Rzym 2000, p. 440.
6 Reguła Braci Zmartwychwstania P.N. Jezusa Chrystusa, in: P. Smolikowski, Historya zgromadzenia Zmart-

wychwstania Pańskiego, vol. 3, Kraków 1895, pp. 375, 376.
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form of mottos setting the directions of educational activity: the principle of love, built 
on free will, implies respect for the other person, freedom and sacrifice; the principle 
of truth, connected with reason, determines the foundations of Christian authenticity, 
responsibility and justice; the principle of goodness, concerning the emotional sphere, 
implies trust, kindness and selflessness.7

As accurately noted by Father Mleczko, “from these three main principles spring spe-
cific educational methods and means,”8 including the appropriate model of the educator. 
In the Resurrectionist pedagogy, this role cannot be overestimated since it is the educator 
who shapes conscience and characters, develops convictions and a sense of duty in the 
students. Father Smolikowski writes about it: 

Primarily, we try to base all education on conscience. We lead our students in such 
a way that they do everything with a sense of duty, out of conviction, rather than 
out of fear or to keep up appearances; so that later, when they leave the institution 
and when no one is supervising them, they will always act according to their con-
science.9 

In order to achieve these goals, a good educator should:

1. Lead by example

The example that should be set by educators was considered by the Resurrectionists, not 
without reason, as “the most effective measure of education.”10 “But only then,’ specifies 
Father Smolikowski, “if this example is not pretended, learned, but natural and sincere.”11 
The educator has to practically demonstrate through the example of his daily life that 
the words he preaches are of value to himself, otherwise his students could say that he is 
teaching them to perform their duties without fulfilling his own, which would compro-
mise his credibility and trust in him, being one of the basic principles of the Congrega-
tion’s educational system. Biographers of the Resurrectionists agree that Father Hieronim 

7 W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy, p. 220; J. Kostkiewicz, Pedagogie katolickich zgro-
madzeń zakonnych, p. 321. 

8 W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy, p. 220.
9 Stowarzyszenie opieki nad Internatem Ruskim X Zmartwychwstańców we Lwowie, sprawozdanie ks. Smo-

likowskiego, Lwów 1887, p. 14.
10 Cf. P. Smolikowski, Wykład konstytucji, Kraków 1996, p. 65; B. Żulińska, System wychowawczy Bogdana 

Jańskiego, Warszawa 1936, p. 9; W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy, p. 222.
11 P. Smolikowski, O wychowaniu. Zbiór tekstów pedagogicznych, Kraków 2010, p. 70.
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Kajsiewicz and Father Paweł Smolikowski were unsurpassed role models for educators in 
this regard.12 The latter, who undertook the first attempt to describe the pedagogy of the 
Congregation, was convinced that the educator should be, to some extent, a master, and 
therefore put great emphasis on the principle of personal example. In reference to Father 
Kalinka’s system of upbringing, he developed the, “principles of behavior for superiors,” 
which begin with the following recommendation: 

The first thing that Superiors should bear in mind is that they should teach chil-
dren by their example how to fulfill their duties and how to treat others. More than 
with words, they should teach their children by their own example.13 

This recommendation was also found in his Constitution Lecture [Wykład Konstytucji] 
in paragraph 67:

Let the brothers themselves, therefore, work to make each of them a living example 
of a true Christian and be able to say with the apostle, Be imitators of me, as I am 
of Christ (1 Cor. 11,1). They shall therefore be holy and perfectly corresponding 
to their vocation, and shall fulfill their duties with the greatest care, diligence, and 
perseverance.14

The examples confirming this educational strategy are countless. To cite the most 
prominent ones: 

The best reminder here is again our example. Reprimands and punishments for 
negligence, inaccuracy, disorder will be of no use if I  personally do not prepare 
for lessons, or am late for them, or miss them. An example more meaningful than 
words.15 

Children are the mirror that reflects and magnifies both our virtues and our flaws, 
and this mirror will stand before our eyes, at the judgment, in front of the Lord [...]. If we 

12 Cf. J. Mrowczyński, O. Kajsiewicz jako wychowawca, „Resurrectiana”, 3 (1975), pp. 69-80; A. Kardaś, Dro-
ga charyzmatyczna Hieronima Kajsiewicza, Kraków 2006, pp. 292-300; J. Mastalski, Współczesne implikacje 
wychowawcze nauczania ks. H. Kajsiewicza CR w formacji, [in:] O. Hieronim Kajsiewicz CR (1812-1873): 
troska o duchowość troską o dobro społeczne, ed. J. Mastalski, W. Mleczko, Kraków 2012, pp. 115-130; J. Mrów-
czyński, Sługa Boży ksiądz Paweł Smolikowski CR (życie i dzieło), Kraków 2000.

13 P. Smolikowski, O wychowaniu, p. 43.
14 Idem, Wykład konstytucji, p. 83.
15 W. Kalinka, Rozmyślania nad konstytucjami, Kraków 1996, p. 46.
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are impatient, most certainly our children will be impatient. If we are noisy, our children 
will learn to shout from us. If we are careless and drowsy, our children will also neglect 
themselves. If we are not accurate, not strict, our duty neglectful, then the children will 
also get used to this neglect, to irregularity. If we are rough and harsh, they too will take 
over the roughness and harshness from us. If we are insensitive, unkind, untidy, they will 
become so too. Even self-love in us they will see and transfer.16 

Wishing to educate the youth in such a way that there would be consent between 
the education of reason and the education of the heart, it is first of all necessary that 
the youth see this consent in us, that our deeds, our actions, our words, correspond 
to our principles, conviction and duties.17

2. Interacting with students 

Being together is essential to becoming acquainted with the master, as this allows stu-
dents to see that the rules taught to them are respected by educators. But not only that. 
More frequent contacts with students, not only during lessons, but most importantly 
outside of them, give the opportunity to learn about their character traits, views, expec-
tations and needs, which in turn allows the educator to personalize the approach and 
choose the right method of influencing the students.18 This “principle of presence,” as it 
was called by Father Smolikowski, was known to Resurrectionist educators first-hand: 
all of them witnessed it both during their own formation in the community and later 
in their work (practice) as teachers-educators. In this way, they were reaffirmed in their 
conviction that in order to set an example, above all it is necessary to spend time with the 
students. Father Smolikowski writes: 

Wanting to guide young people according to this system, one must always be with 
them during leisure time, in church, and otherwise always be at their disposal: al-
ways ready to welcome them and take care of them.19 

16 Ibidem, p. 31.
17 P. Smolikowski, O wychowaniu, p. 43.
18 On the question of personal approach to alumni in Resurrectionist pedagogy, see Międzynarodowa Komisja 

Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Pańskiego, Formacja Zmartwychwstańcza, pp. 169-172.
19 Ibidem, p. 37.
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However, one should be warned – notes B. Żulińska – not to turn this presence 
into surveillance or constant control of the students, because these methods are the 
opposite of Resurrectionist education.20 

The core of educational activities should therefore be the principle of a personal, 
close relationship, in which there is an encounter between the educator and the 
student on the basis of dialogue. Hence the numerous fraternities, communities, 
the so-called oasis movements that have been and continue to be active in Resur-
rectionist institutions in both Poland and abroad.21

3. Demonstrating trust

The Resurrectionists placed trust at the core of their principles, since it determines the 
creation of a friendly, supportive environment in which the educator can develop freely. 
And this does not only mean inspiring trust in the competence and good intentions of 
the educator – which is obvious, after all, in the teacher-student relationship – but first 
and foremost the demonstration of trust in the pupils by the educator. At the Resur-
rectionists, the manifestation of these principles was basing the educational system on 
a well-understood autonomy, a liberty that, while respecting the free will of the pupils, 
implements their voluntary obedience to the authority of their own choice. This attitude 
was promoted – both in writings and in practice – primarily by Father Smolikowski. He 
established a body unprecedented in Poland at the time – the student government, whose 
activities he codified.22 He formed an organization of young people who independently 
judge the behavior of their classmates and thus cooperate with the educational work of 
the chosen master. The Resurrectionist educational system promotes the freedom of the 
student and educator, originating from the concept of free will as an indispensable prop-
erty of human nature. It prioritizes the responsibility of all participants in the process 
of upbringing, an atmosphere of freedom, lack of coercion and liberty of educational 
horizons. Father Smolikowski writes:

To educate is not to accustom, to habituate to good; after all, it is not about an 
animal, but about a human being, who cannot be educated without himself, be-
cause in him all is his free will. To educate is to refine the will in man, it is to shape 

20 B. Żulińska, Ku zmartwychwstaniu, p. 160.
21 See tab ,,Działalność” on the website of the Congregation of the Resurrection of Our Lord Jesus Christ Pol-

ish Province: https://zmartwychwstancy.pl/.
22 On the topic of the rules of self-government, see B. Żulińska, System wychowawczy Bogdana Jańskiego, 

pp. 24-26.
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character. And how to form the will, if it has no opportunity for its own choice, be-
cause it is constantly restrained? What if the student does not need to think about 
himself, because others think for him? – So, let’s leave students as much freedom 
as we can, if possible, and involve them in working on themselves together, and at 
the same time try to encourage them to be honest, giving them complete freedom.23 

Father Kalinka also repeatedly highlighted the role of trust in the educational pro-
cess:

It is necessary for children to know that we only desire their welfare, and that they 
should be convinced that we, by reprimanding or disciplining them, do not make 
war against them, but against their evil nature, evil inclinations, and that, after all, 
we consistently love them.24 

Let us beware – advises Father Kalinka – of showing distrust to children. Suspi-
cions flare up; distrust diminishes them, makes them more familiar with evil, and 
strengthens them in evil. It is necessary to have constant vigilance over children, 
but as if one did not have it: to talk to them in a trusting and friendly manner.25

4. Showing respect

In the concept of a good educator, respect has an important place, which is fundamental 
to building trust and an atmosphere of kindness. “The educator is supposed to have and 
show respect for the child [...],” writes Father Kalinka.26 

Good upbringing entirely depends on having and showing respect to others. But in 
order to teach this to children, Superiors themselves should have and show respect 
to them. So do not speak to them in a commanding tone or treat them despotically 
– echoes Father Smolikowski.27

23 P. Smolikowski, O wychowaniu, p. 73.
24 W. Kalinka, Rozmyślania nad konstytucjami, p. 39.
25 Ibidem, p. 38.
26 J. Mrówczyński, Ks. Walerian Kalinka życie i działalność, p. 406, cit. per J. Iwicki, Charyzmat zmartwychw-

stańców. Historia Zgromadzenia Zmartwychwstania Pańskiego, vol. 1: 1836-1886, transl. Zagórski, Katowice 
1990, p. 441.

27 P. Smolikowski, O wychowaniu, p. 44
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5. Avoiding harshness and punishment

The pedagogy of the Resurrectionists is characterized by gentleness and a peculiar system 
of discipline, where the word “discipline” does not imply severity and rigor. Examining 
this system of upbringing, J. Kostkiewicz states that there is no place in it for surveillance, 
punishments, evidence, controls; no compulsion is used either: in cases of necessity there 
is appealing to the nobility of the student’s heart, so that if he is guilty, he will feel obliged 
to make amends.28 Freedom of conscience is respected, including in the area of religious 
education. The educator should avoid unnecessary discipline, be sympathetic and gentle.

Father Funcken presents the reasoning behind this attitude: “Avoid harshness. What 
benefit will you have if you shape automata and machines? Allow everyone to have his 
own character and seek only to purify it.”29 Father Kalinka also prohibited reprimand-
ing students in a state of agitation, as he believed that the effect could be counterproduc-
tive. He recommended that in such situations the educator should stop and pray, calm 
his emotions, and finish the admonition by appealing to the noble feelings of the student. 
He recommended calmness, composure, and gentleness:

One should not punish or reprimand in irritation [...] no need to shame, humiliate 
in front of others [...]. Do not show indifference to children, do not underestimate 
their difficulties, willingness [...] in learning wean them from mindless memoriza-
tion [...]. Punish rarely, but strictly guard order. Forgive often, but constantly draw 
attention to failures [...] no religious practices to impose on children, which they 
either do not understand or do not feel the need for [...]. Train the children to 
a certain fortitude [...] be attentive that the studnets are never left without activity. 
Ten minor misdeeds must sometimes be let go, and reprimand only the eleventh. 
And this is enough.30

He is echoed by Father Smolikowski: 

We are supposed to attempt to establish a good communication with our students 
and lead them along the path of conviction. We are to avoid harshness, and try to 
give our pupils as much freedom as possible, as much as this is possible; we are to be 
unwilling to punish, nor to give the feeling of continuous supervision, so we are not 
to use such means of supervision as finding out from fellow students, voyeurism, 

28 Cf. J. Kostkiewicz, Pedagogie katolickich zgromadzeń zakonnych, p. 428.
29 Ibidem, p. 34.
30 J. Mrówczyński, Ks. Walerian Kalinka, p. 406, cit. per J. Iwicki, Charyzmat zmartwychwstańców, p. 441.
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and unexpected intrusion, so that the pupils, not out of obligation, not to keep up 
appearances, but out of conviction and out of a sense of duty, do everything.31

6. Not forcing, but motivating

In the facilities run by the Resurrectionists, the principle of motivation was particularly 
favored, which is probably why the education process was so effective. In this area, a key 
role is played by the educator, who must be a fully formed person. He is the one who is 
supposed to skillfully stimulate the student to diligent efforts, to liking what is difficult, 
arduous, and time-consuming. For this reason, the main attribute of an educator’s au-
thority is the ability to set requirements and bring them to completion through appropri-
ate motivation, as confirmed by numerous studies in the field of educational pedagogy. 
“Shaping the personality of the student,” states Władysław Szewczuk, 

his acquisition of knowledge about the world and ways of behaving becomes all 
more effective, the more comprehensive, deeper and stronger the motivation that 
activates him.32 

The Resurrectionists were fully aware of this. Therefore, it was so important for them 
that the educator should not impose ready-made patterns, should not use coercion, and 
instead that the student himself should develop a sense of critical perception of reality 
and understand the need for education. Father Smolikowski puts it as follows: 

Wanting to base our entire upbringing on the strong foundation, which is con-
science, we guided our students in a way that they would do everything themselves, 
not out of fear or concern, not for the eye of their superiors, but only out of a sense 
of duty, out of conviction. This is why we didn’t breathe over their necks but left 
them alone under the supervision of one of their colleagues; we didn’t use any con-
cealed means, any controls; we didn’t suspect them, we didn’t spy on them, we nev-
er accepted accuses from among their colleagues, nor did we listen to accusations; 
we never read our students’ letters.33

31 P. Smolikowski, O wychowaniu, p. 141.
32 W. Szewczuk, Psychologiczne podstawy zasad wychowania, Warszawa 1972, p. 36.
33 Ibidem, p. 36.
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The briefly presented Resurrectionist educational system promoted far-reaching free-
dom and no less profound responsibility. It is a form of upbringing which influences the 
formation of the will, where great freedom strikes, far from all training and coercion. It is 
difficult not to agree with Father Mleczko, who states: 

If there are, among other things, a repressive pedagogy and a preventive pedagogy, 
it seems that the Resurrectionist educational system could be called one of dialogue 
and trust. The appreciation of the will and freedom in man and the attention to 
the role of the educator (who is to be a role model) make it still relevant, and par-
ticularly in the modern era of growing awareness of subjectivity and dignity of the 
human being.34

At this point it should be mentioned that the Resurrectionists pursued the ideal of 
the educator in their lives, which John Paul II promoted many years later in his pedagogy 
of dialogue and trust. He characterized it in his letter Juvenum Patris, written on the 
occasion of the 100th anniversary of the death of St. John Bosco:

The real educator participates in the life of young people, in their problems, and is 
also familiar with how they evaluate issues; moreover, he takes part in their sport 
and cultural activities, in their conversations; like a mature and responsible friend, 
he lays out their paths and goals of goodness; kindly as a friend and wisely inter-
venes in the explanation of their problems, but always respects the attitude and 
judgment of values by the students [...] In such an atmosphere of pedagogical pres-
ence, the educator is not considered a superior but a father, brother and friend.35

In the end, it should be recalled that the concept of the Congregation’s upbringing 
is constantly being improved, and the guidelines formulated today are a  thoughtful, 
prompt, and categorical response to emerging problems in the upbringing process. We 
should also mention the topic of sexual abuse committed by educators against minors, 
extremely important and shocking to public opinion.

In light of the outline of the Resurrectionist pedagogy and the profile of the educa-
tor – who is to serve as an example – one should not be surprised of the position taken 
by the Congregation of the Resurrectionists of the Polish Province in Cracow expressed 

34 W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy, pp. 226-227.
35 Jan Paweł II, List Apostolski Jana Pawła II Iuvenum Patris w setną rocznicę śmierci św. Jana Bosko, http://

www.rozanystok.pl/aktualnosci/22018/list-apostolski-jana-paw-ii-iuvenum-patris-w-setn-rocznic-mierci-
w-jana-bosko [access: 20.11.2023].
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explicitly by the Provincial in the Statement of May the 30th, 2019 posted on the Resur-
rectionists’ website, which says:

The principle of “ZERO TOLERANCE” for clergy sexual abuse toward children 
and adolescents, as well as standards of transparency and the legitimate expectation 
of the believers, motivate us Resurrectionists to undergo objective judgment, and 
we reassure you that we do not accept superficial actions in our congregation aimed 
at trivializing and covering up the case, but seek the truth and, if necessary, punish 
the culprit and make every effort to prevent similar situations from recurring in the 
future. We distance ourselves from the attitude of passivity and silence, let alone 
hiding the offenders of this type of crime, while in the situation of false accusations 
we count on the objective right to defend and restore the good name of individual 
monks and the Congregation.36

The Guidelines for the Protection of Minors and Disadvantaged in the Life and Pasto-
ral Practice of the Polish Province of the Resurrectionists [Wytyczne dla ochrony nielet-
nich i niezaradnych w życiu i praktyce wychowawczo-duszpasterskiej Polskiej Prowincji 
Zmartwychwstańców] is a document serving as a very detailed guide for educators and 
decision-makers (anyone who has knowledge of possible abuse). It synthesizes informa-
tion on the definition of abuse in Polish and ecclesiastical law, the procedure to be fol-
lowed in specific cases and their reporting, accusations and charges. Subsequently, in the 
context of the cited Church documents (including the guidelines of the Polish Bishops’ 
Conference), comprehensive rules of prevention were also formulated, including a code 
of behavior common to all, a code of behavior for catechists, rules of prevention in pasto-
ral care, pastoral actions and during trips and holidays.

This 168-page document thoroughly addresses the subject of care taking, to protect 
young people (including those with disabilities) in the educational process basing the 
principles of prevention on action and the inviolability of spiritual and bodily integrity. 
Among the principles of prevention (which cannot be discussed here) were very detailed 
guidelines on the prohibition of e-mail or text messages from the private mail or tele-
phone of educators, as well as recommendations to avoid visits in the rooms of minors 
even for the purpose of educational conversation.

In all facilities and to all who participate in the educational process, mandatory train-
ing is applied:

36 Oświadczenie Prowincjała ZZ PP w Krakowie z 30 maja 2019 roku, s. 1, https://zmartwychwstancy.pl/pho-
tos/ochrona_dzieci_mlodziezy/OswiadczenieProwincjala.pdf [access: 20.11.2023].
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The subject of prevention of sexual abuse of minors is the focus of lectures at the 
basic formation stage and of trainings at the continuous formation level during 
meetings organized by the Catechetical Departments of the respective metropol-
itan diocesan curia in which the Resurrectionists serve. The scope of these train-
ings should include emotional and social competence, communication and con-
flict solving, psychological dynamics of victims, strategies of perpetrators of sexual 
abuse, structural elements in institutions that may encourage sexual abuse, criminal 
acts in this regard, and current legislation, civil and ecclesiastical, and procedures 
related to them. Such training should be held at least once every five years.37

Even a brief analysis of the educational ideal developed by the Resurrectionists in the 
19th century demonstrates its relevance in resolving the issues of today. The openness and 
respect toward the students that were the basis of this pedagogy when the Congregation 
was established are still present in it. While cultivated consciously and considerately, they 
oblige to take tangible action against difficult situations, from which – as the above doc-
uments show – the Congregation does not shy away, but actively and strongly confronts 
them. In this manner, it testifies by its own example to its fidelity to the ideals it has 
worked on, including the concept of the good educator, who is to be the role model. Such 
was the dream of Father Smolikowski: 

Wanting to educate young people in such a way that there is a balance between the 
education of reason and the education of the heart, it is necessary, above all, that 
the youth see this balance in us, this harmony; that our actions, behavior, words, 
correspond to our principles, beliefs, and duties. “The Brothers themselves,” we 
read in the Constitutions of the Resurrectionist Brothers, “should therefore do 
their best to make each of us a living example of a true Christian and be able to say 
after the Apostle: «Imitate. me, just as I also imitate Christ» (1 Corinthians 11:1). 
I will, therefore, saintly, and perfectly respond to my vocation and fulfill my duties 
with the greatest care, diligence, and earnestness.”38

37 Zasady prewencji, kodeks zachowań katechety, in: Wytyczne dla ochrony nieletnich i niezaradnych w życiu 
i  praktyce wychowawczo-duszpasterskiej Polskiej Prowincji Zmartwychwstańców, point 55, p. 42: https://
zmartwychwstancy.pl/photos/ochrona_dzieci_mlodziezy/WYTYCZNE_CR.pdf [access: 20.11.2023].

38 P. Smolikowski, Dyrektorium Zgromadzenia SS. Zmartwychwstania Pańskiego, Lwów 1932, p. 254.
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Edukacja i ochrona młodzieży w świetle doktryny 
zmartwychwstańców. Model wychowawcy

Education and Youth Protection in the light of the Doctrine 
of the Resurrectionists. The Model of the Educator

Summary

This article is an attempt to outline the model of an educator in the pedagogy of the Resurrec-
tionists. The analysis of the writings, letters and sermons of its outstanding founders and members 
show that this figure should lead by example, interact with students, trust and respect them, avoid 
severity and scolding, and not force them into learning, but motivate them. This concept of the 
educator appears not only as universal, but also timeless. It can be used in educational institutions 
regardless of their geographical location, cultural and religious affiliation, and times, because it 
will not lose its relevance. Knowing this also allows us to understand the position of categorical 
opposition that the Congregation took to sexual abuse against minors.

Keywords: Congregation of the Resurrection; education; ideal of the educator; pedagogy of trust 
and dialogue

Streszczenie

Artykuł stanowi próbę zarysu wzorca wychowawcy w pedagogice Zgromadzenia Zmar-
twychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa. Z analizy pism, listów i kazań wybitnych 
założycieli i członków zgromadzenia wynika, iż nauczyciel powinien świadczyć przykła-
dem, być stale obecny w życiu wychowanków, darzyć ich zaufaniem i szacunkiem, unikać 
surowości i karcenia, jak również nie przymuszać do nauki, lecz motywować. Wzorzec 
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doskonałego nauczyciela wychowawcy jawi się nie tylko jak uniwersalny, lecz także ponad-
czasowy: może być wykorzystany w instytucjach edukacyjnych niezależnie od ich usy-
tuowania geograficznego, przynależności kulturowej i wyznaniowej oraz czasów, gdyż 
nie straci na aktualności. Poznanie go pozwala też zrozumieć stanowisko kategorycznego 
sprzeciwu, jaki zgromadzenie zajęło wobec nadużyć seksualnych wobec nieletnich.
Słowa kluczowe: Zgromadzenie Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa; zmartwych-
wstańcy; wychowanie; ideał wychowawcy; pedagogika zaufania i dialogu

Zmartwychwstańcy od początku istnienia Zgromadzenia Zmartwychwstania Pana Na-
szego Jezusa Chrystusa mieli jasno określony cel działalności – pracę nad duchową i pa-
triotyczną odnową społeczeństwa poprzez działalność wychowawczą i duszpasterską. 

Zgromadzenie miało stać się ośrodkiem formacyjnym dla szerokich, w dużej mie-
rze autonomicznych kręgów współpracowników świeckich, rekrutujących się ze 
wszystkich warstw społecznych i grup zawodowych1. 

Jedną z najważniejszych form realizacji tego celu była działalność edukacyjna na rzecz 
młodzieży, realizowana nie tylko poprzez zakładanie szkół i ośrodków wychowawczych, 
lecz także przez stworzenie własnego systemu wychowawczego. Koncepcję tego systemu 
nakreślono w regułach zgromadzenia, jak również w pismach, kazaniach i  listach jego 
wybitnych założycieli i członków: Bogdana Jańskiego oraz księży Piotra Semenenki, Hie-
ronima Kajsiewicza, Waleriana Kalinki, Ludwika Funckena i Pawła Smolikowskiego, któ-
rzy wnieśli największy wkład w wypracowanie zmartwychwstańczej myśli pedagogicznej.

Owa misja pedagogiczna, która łączyła kształcenie i wychowanie, w założeniach mia-
ła duchowo-społeczny charakter: wychodząc od wychowania religijnego, zmartwych-
wstańcy przechodzili do wychowania społecznego, w tym głównie obywatelskiego, pa-
triotycznego i politycznego. Ów system formacji duchowej opisał ks. Wojciech Mleczko, 
poświęcając jej obszerną monografię pt. Nauka i  świętość. Formacja kapłańska w  myśli 
i działalności zmartwychwstańców2, jak również inni bracia zrzeszeni w Międzynarodowej 
Komisji Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Pańskiego, którzy wydali w 2019 
roku podręcznik Formacji zmartwychwstańczej3. Natomiast kwestia edukacji społecznej 

1 W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy. Próba zarysu, ,,Zeszyty Historyczno-Teologicz-
ne”,13-14 (2007-2008), nr 13-14, s. 216.

2 Tenże, Nauka i świętość. Formacja kapłańska w myśli i działalności zmartwychwstańców, Kraków 2014.
3 Międzynarodowa Komisja Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Pańskiego, Formacja zmartwych-

wstańcza, Rzym 2019.
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została przestudiowana przez historyków i pedagogów, m.in. Bogdana Szlachtę, Barbarę 
Żulińską i Janinę Kostkiewicz4. 

W  niniejszym studium nie zamierzamy wkraczać na zagospodarowane już tereny 
i odtwarzać opracowanych treści: interesują nas mniej rozpoznane obszary systemu wy-
chowawczego zmartwychwstańców, takie jak koncepcja wychowawcy i  jego roli w for-
mowaniu młodzieży. Wydają się bowiem interesujące nie tyko z powodu swojej oryginal-
ności, ale nade wszystko ponadczasowości, a nawet uniwersalności, gdyż mogą stanowić 
wzorzec do naśladowania w różnych instytucjach edukacyjnych niezależnie od ich usy-
tuowania geograficznego, przynależności kulturowej i wyznaniowej czy czasów, gdyż – 
choć koncepcje, o których mowa, zostały ukształtowane w XIX wieku – nie straciły i, jak 
się wydaje, nie stracą na aktualności.

Jednym z  najważniejszych elementów w  działalności pedagogicznej Zgromadzenia 
Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa było z jednej strony solidne wykształ-
cenie jego członków, z drugiej zaś umiejętne przekazywanie wiedzy wychowankom, jak 
również odpowiednia formacja ich charakterów, poglądów i postaw. Pierwszeństwo, ja-
kie założyciele zgromadzenia i jego pierwsi członkowie dawali nauce i wychowaniu, było 
wyrazem stosunku B. Jańskiego do wykształcenia i  edukacji ogółu, a  szczególnie świe-
ckich oraz duchownych przywódców, który w  swoim Dzienniku wprost konstatował, 
że: „Ojczyzna i Kościół potrzebują robotnika”5. Ów wybitny naukowiec i intelektualista 
doskonale zdawał sobie przecież sprawę z  fundamentalnej roli wiedzy w (od)budowie 
społeczeństwa. Jego przekonanie w pełni podzielali następcy, którzy redagując w 1850 
roku Regułę, rozdział o apostolskich formach działalności rozpoczęli właśnie od rozwa-
żań nad „naukami i nauczycielstwem”. W pierwszym paragrafie czytamy:

Zgromadzenie wszelkimi siłami starać się będzie, w  zakresie swego działania, na 
prawdziwą je [młodzież/wychowanków – R.B.W.] drogę naprowadzać. [...] przez 
nauczanie po szkołach, tak świeckich jak duchownych, tudzież przez pisma6. 

Badacze systemu wychowawczego zmartwychwstańców zgodnie twierdzą, że bie-
rze on początek z filozofii, teologii i ascetyki ks. P. Semenenki, które bazują na trzech 

4 H. Kajsiewicz, O duchu rewolucyjnym. Wybór pism, wstęp B. Szlachta, Kraków 2009; B. Żulińska, Ku zmar-
twychwstaniu (zagadnienia pedagogiczne), Trenton 1950; Pedagogie katolickich zgromadzeń zakonnych. Hi-
storia i współczesność, t. 3, red. J. Kostkiewicz, Kraków 2015; J. Kostkiewicz, Patriotyzm. O różnorodności jego 
ujęć teoretycznych i praktycznej obecności w pracy wychowawczej zmartwychwstańców przed rokiem 1939, „Pae-
dagogia Christiana”, 40 (2017), nr 2, s. 109-131. 

5 B. Jański, Dziennik (1830-1839), oprac. A. Jastrzębski, Rzym 2000, s. 440.
6 Reguła Braci Zmartwychwstania P.N. Jezusa Chrystusa, w: P. Smollikowski, Historya Zgromadzenia Zmar-

twychwstania Pańskiego, t. 3, Kraków 1895, s. 375, 376.
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podstawowych wartościach: miłości, prawdy i dobra. Te trzy zasady zostały wprowadzo-
ne w postaci haseł wyznaczających kierunki działalności wychowawczej: zasada miłości 
– zbudowana na wolnej woli, zakłada szacunek do drugiej osoby, wolność i poświęcenie; 
zasada prawdy – związana z rozumem, wyznacza fundamenty autentyzmu chrześcijań-
skiego, odpowiedzialności i  sprawiedliwości; zasada dobra – dotycząca sfery uczucio-
wej, implikuje zaufanie, życzliwość i bezinteresowność7. 

Jak trafnie zauważa ks. W. Mleczko: „z tych trzech naczelnych zasad wypływają kon-
kretne metody i środki wychowawcze”8, w tym w szczególności odpowiedni model wy-
chowawcy. W pedagogii zmartwychwstańczej jego rola jest nie do przecenienia, gdyż to 
właśnie wychowawca kształtuje sumienia i charaktery, formuje przekonania i poczucie 
obowiązku w wychowankach. Pisze o tym ks. P. Smolikowski następująco:

Staramy się przede wszystkim całe wychowanie oprzeć na sumieniu. Prowadzimy 
naszych uczniów tak, by oni robili wszystko z poczuciem obowiązku, z przekona-
nia, a nie ze strachu lub dla oka; tak by i potem, kiedy wyjdą z zakładu i gdy ich nikt 
doglądać nie będzie, postępowali zawsze według sumienia9.

By owe cele zostały osiągnięte, dobry wychowawca powinien:

1. Świadczyć przykładem 

Przykład, jaki powinni dawać wychowawcy, był uważany – nie bez słuszności – przez 
zmartwychwstańców za „najskuteczniejszy środek wychowawczy”10. „Ale wtedy tylko 
– precyzuje ks. Smolikowski – kiedy ten przykład nie jest udany, wyuczony, lecz natu-
ralny i  szczery”11. Wychowawca musi pokazywać w  praktyce, przykładem swojego co-
dziennego życia, że głoszone przez niego słowa mają wartość dla niego samego, gdyż 
w przeciwnym razie wychowankowie mogliby powiedzieć, że uczy ich wypełniać obo-
wiązki, nie wypełniając swoich, co podważyłoby jego wiarygodność i zaufanie do niego, 
które stanowi jedno z podstawowych założeń systemu wychowawczego Zgromadzenia 

7 Por. W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy, s. 220; J. Kostkiewicz, Pedagogie katolickich zgro-
madzeń zakonnych, s. 321. 

8 W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy, s. 220.
9 Stowarzyszenie opieki nad Internatem Ruskim XX Zmartwychwstańców we Lwowie. Ogólne zebranie odbyte we 

Lwowie dnia 4 marca 1887, sprawozdanie ks. P. Smolikowskiego, Lwów 1887, s. 14.
10 Por. P. Smolikowski, Wykład konstytucji, Kraków 1996, s. 65; B. Żulińska, System wychowawczy Bogdana 

Jańskiego, Warszawa 1936, s. 9; W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy, s. 222.
11 P. Smolikowski, O wychowaniu. Zbiór tekstów pedagogicznych, Kraków 2010, s. 70.
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Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa. Biografowie zmartwychwstańców 
jednomyślnie stwierdzają, że w tym zakresie niedościgniony wzór do naśladowania dla 
wychowawców stanowili ks. H. Kajsiewicz i ks. P. Smolikowski12. Otóż ks. P. Smolikow-
ski, który podjął się pierwszej próby opisu pedagogiki zgromadzenia, był przekonany, iż 
wychowawca powinien być w pewnym sensie mistrzem, dlatego też duży nacisk kładł na 
zasadę osobistego przykładu. Odwołując się do systemu wychowania stosowanego przez 
ks. W. Kalinkę, opracował „zasady postępowania przełożonych”, które rozpoczynają się 
znamiennym zaleceniem:

Pierwszą rzeczą, o której Przełożeni pamiętać winni, jest, żeby przykładem swoim 
uczyli dzieci, jak mają spełniać swoje obowiązki i jak z innymi się obchodzić. Bar-
dziej niż słowem, własnym przykładem mają uczyć swych wychowańców13. 

Owo zalecenie znalazło się też w jego Wykładzie konstytucji w punkcie 67:

Samiż Bracia niech się przeto starają, aby każdy z nich stał się żywym przykładem 
prawdziwego chrześcijanina i mógł powiedzieć z apostołem: „Bądźcie naśladow-
cami moimi, jako i ja Chrystusowym” (1 Kor. 11,1). Święcie tedy i doskonale będą 
odpowiadać swemu powołaniu i obowiązki swe z największym staraniem, pilnością 
i usilnością spełniać będą14.

Przykłady na potwierdzenie tej strategii wychowawczej można mnożyć nieskończe-
nie. Przytoczmy te najwymowniejsze: 

Najlepszym przypominaniem jest tu znowu nasz przykład. Nie przydadzą się 
strofowania i kary za niepilność, nieścisłość, nieporządek, jeśli ja sam nie będę się 
przygotowywał do lekcji, albo się na nie spóźniam, albo je opuszczam. Przykład 
wymowniejszy od słów15.

Dzieci to zwierciadło, które cnoty i wady nasze odbija i powiększa, a to zwierciadło 
stanie nam w oczy, na sądzie, przed Panem [...]. Jeśliśmy niecierpliwi, z pewnością 
dzieci nasze będą niecierpliwe. Jeśliśmy krzykliwi, to dzieci od nas krzyczeć się na-
uczą. Jeśliśmy niedbali i gnuśni, to i dzieci się zaniedbają. Jeśliśmy nie akuratni, nie 

12 Por. J. Mrówczyński, O. Kajsiewicz jako wychowawca, „Resurrectiana”, 3 (1975), s. 69-80; A. Kardaś, Droga 
charyzmatyczna Hieronima Kajsiewicza, Kraków 2006, s. 292-300; J. Mastalski, Współczesne implikacje wy-
chowawcze nauczania ks. H. Kajsiewicza CR w formacji, w: O. Hieronim Kajsiewicz CR (1812-1873). Troska 
o duchowość troską o dobro społeczne, red. W. Misztal, W. Mleczko, Kraków 2012, s. 115-130; J. Mrówczyński, 
Sługa Boży ksiądz Paweł Smolikowski CR (życie i dzieło), Kraków 2000.

13 P. Smolikowski, O wychowaniu, s. 43.
14 Tenże, Wykład konstytucji, s. 83.
15 W. Kalinka, Rozmyślania nad konstytucjami, Kraków 1996, s. 46.
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ściśli, obowiązek nasz lekceważący, to i dzieci do tego lekceważenia, do nieregu-
larności przywykną. Jeśliśmy szorstcy i twardzi, to i one przejmą od nas szorstkość 
i twardość. Jeśliśmy nieczujni, nieoględni, nieporządni, to i one takimi będą. Na-
wet miłość własną w nas dostrzegą i przeniosą16. 

Chcąc tak kształcić młodzież, aby zgoda była między kształceniem rozumu a wy-
chowaniem serca, trzeba przede wszystkim, aby młodzież tę zgodę w nas widziała, 
aby nasze uczynki, nasze postępowanie, nasze słowa, odpowiadały naszym zasa-
dom, przekonaniu i obowiązkom17.

2. Obcować z wychowankami

Wspólne przebywanie jest niezbędne do poznania mistrza, bo dzięki temu wychowan-
kowie mogą się przekonać, że wpajane im zasady są respektowane przez wychowawców. 
Ale nie tylko. Częsty kontakt z wychowankami, podczas lekcji, a przede wszystkim poza 
nimi, daje możliwość poznania ich cech charakteru, poglądów, oczekiwań i potrzeb, co 
z kolei pozwala na indywidualne podejście oraz dobór właściwej metody oddziaływania 
na podopiecznych18. Owa „zasada obecności”, jak ją nazwał ks. P. Smolikowski, znana była 
zmartwychwstańczym pedagogom – wszyscy jej doświadczyli zarówno podczas własnej 
formacji we wspólnocie, jak i  późniejszej pracy (praktyce) nauczycieli wychowawców. 
W ten sposób utwierdzili się w przekonaniu, że aby świadczyć przykładem, trzeba przede 
wszystkim spędzać czas wychowankami. Ksiądz P. Smolikowski pisze:

Chcąc kierować młodymi według tego systemu, trzeba być zawsze z nimi w czasie 
rekreacji, w kościele, a poza tym być zawsze do ich dyspozycji: gotowymi zawsze 
przyjąć ich i zająć się nimi19. 

Należy się jednak strzec – zauważa B. Żulińska – aby tej obecności nie zamienić 
w dozór policyjny lub ustawiczną kontrolę wychowanków, ponieważ te metody są 
czymś przeciwnym zmartwychwstańczemu wychowaniu20. 

Osnową działań wychowawczych powinna być zatem zasada personalnej, bezpośredniej 
relacji, w  której następuje spotkanie wychowawcy i  wychowanka na gruncie dialogu. 

16 Tamże, s. 31.
17 P. Smolikowski, O wychowaniu, s. 43.
18 Na temat indywidualnego podejścia do wychowanków w pedagogii zmartwychwstańczej zob. Międzynarodo-

wa Komisja Formacji Zgromadzenia Zmartwychwstania Pańskiego, Formacja zmartwychwstańcza, s. 169-172.
19 Tamże, s. 37.
20 B. Żulińska, Ku zmartwychwstaniu, s. 160.
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Stąd tak liczne bractwa, wspólnoty, grupy oazowe, które aktywnie działały i nadal działa-
ją w placówkach zmartwychwstańców w Polsce i za granicą21.

3. Okazywać zaufanie

Zmartwychwstańcy u podstaw zasad położyli zaufanie, gdyż to ono warunkuje tworze-
nie przyjaznego, wspomagającego środowiska, w którym wychowanek może się swobod-
nie rozwijać. I nie chodzi tu jedynie o wzbudzanie zaufania do kompetencji i dobrych 
intencji wychowawcy – co jest przecież oczywiste w relacji nauczyciel uczeń – ale przede 
wszystkim o  okazywanie zaufania wychowankom przez wychowawcę. U  zmartwych-
wstańców wyrazem tych zasad było oparcie systemu wychowawczego na dobrze pojętej 
autonomii, na swobodzie, która szanując wolną wolę wychowanków, wdraża ich do do-
browolnego posłuszeństwa wybranej przez nich samych władzy. Tę postawę promował 
– i w pismach, i w praktyce – przede wszystkim ks. P. Smolikowski. Powołał on niespoty-
kany w tamtych czasach w Polsce organ – samorząd uczniowski, którego działalność sko-
dyfikował22. Stworzył organizację młodzieży, która sama osądza prowadzenie się kolegów 
i w ten sposób współdziała z pracą wychowawczą wybranego mistrza. 

Zmartwychwstańczy system wychowawczy propaguje wolność wychowanka i  wy-
chowawcy, wywodzoną z koncepcji wolnej woli jako niezbywalnej właściwości ludzkiej 
natury. Stawia na odpowiedzialność wszystkich uczestników wychowania, atmosferę 
swobody, brak przymusu i swobodę horyzontów wychowawczych – tak o tym pisze ks. 
P. Smolikowski: 

Wychować, to nie przyuczyć, przyzwyczaić do dobrego; nie chodzi bowiem tu 
o  zwierzę, ale o  człowieka, którego bez niego samego wychować nie można, bo 
w nim wszystko stanowi jego wolna wola. Wychować, to wydoskonalić w człowie-
ku jego wolę, to wyrobić charakter. A jak ukształcić wolę, jeśli ona nie ma możności 
własnego wyboru, bo ciągle krępowana? Jeśli uczeń o sobie myśleć nie potrzebuje, 
bo za niego inni myślą? – Zostawiajmy więc uczniom, o ile można, jak największą 
wolność i wciągajmy ich do wspólnej pracy nad nimi samymi, a starajmy się przy 
tym ośmielać ich do szczerości, dając im zupełną swobodę23. 

Również ks. W. Kalinka zwracał wielokrotnie uwagę na rolę zaufania w procesie wy-
chowawczym:

21 Zob. zakładkę „Działalność” na stronie Zgromadzenia Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa 
Prowincja Polska, https://zmartwychwstancy.pl/.

22 Na temat zasad funkcjonowania samorządu zob. B. Żulińska, System wychowawczy Bogdana Jańskiego, s. 24-26.
23  P. Smolikowski, O wychowaniu, s. 73.
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Trzeba, aby dzieci wiedziały, że my tylko dobra ich pragniemy i aby były przekona-
ne, że my, upominając je lub karcąc, nie im, ale ich naturze złej, złym skłonnościom 
wojnę wydajemy, a ich samych bądź co bądź, niezmiennie kochamy [...].24 

Strzeżmy się – w innym miejscu radzi ks. W. Kalinka – okazywać dzieciom nieuf-
ność. Podejrzenia rozjątrzają; nieufność zniża, ze złem oswaja, utwierdza w złym. 
Trzeba mieć ciągłą nad dziećmi czujność, ale tak, jakby się jej nie miało: ufnie 
i przyjaźnie z nimi rozmawiać25.

4. Okazywać szacunek

W koncepcji dobrego wychowawcy ważne miejsce zajmuje szacunek, który jest niezwy-
kle istotny w budowaniu zaufania i atmosfery życzliwości. „Wychowawca ma mieć i oka-
zywać szacunek dla wychowanka [... ]” – pisze wprost ks. W. Kalinka26.

Dobre wychowanie całe na tym zależy, by dla drugich mieć i okazać szacunek. Ale 
chcąc dzieci tego nauczyć, Przełożeni sami powinni dla nich mieć i okazywać sza-
cunek. Nie mówić więc do nich tonem rozkazującym ani despotycznie się z nimi 
obchodzić – wtóruje mu ks. P. Smolikowski27.

5. Unikać surowości i karcenia

Pedagogię zmartwychwstańców charakteryzuje łagodność oraz szczególny system karno-
ści, gdzie słowo „karność” nie zakłada surowości i rygoru. Badaczka owego systemu Jani-
na Kostkiewicz stwierdza, że nie ma w nim miejsca na dozór, kary, świadectwa, kontrolki; 
nie stosuje się też przymusu: w przypadkach koniecznych ma miejsce odwoływanie się 
do szlachetności serca wychowanka, by jeśli zawinił, sam poczuł się zobowiązany do za-
dośćuczynienia28. Przestrzega się wolności sumienia, w tym też w zakresie wychowania 
religijnego. Wychowawca powinien unikać niepotrzebnego karcenia, być wyrozumiały 
i łagodny. 

Ksiądz L. Funcken przedstawia uzasadnienie takiej postawy następująco: „Unikaj-
cie surowości. Jaką będziecie mieć korzyść, gdy ukształtujecie automaty i  maszynki? 

24 W. Kalinka, Rozmyślania nad konstytucjami, s. 39.
25 Tamże, s. 38.
26 J. Mrówczyński, Ks. Walerian Kalinka, s. 406, cyt. za: J. Iwicki, Charyzmat zmartwychwstańców. Historia 

Zgromadzenia Zmartwychwstania Pańskiego, t. 1: 1836-1886, tłum. J. Zagórski, Katowice 1990, s. 441.
27 P. Smolikowski, O wychowaniu, s. 44
28 Por. J. Kostkiewicz, Pedagogie katolickich zgromadzeń zakonnych, s. 428.
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Pozostawcie każdemu jego własny charakter, a  starajcie się tylko, aby go oczyścić”29. 
Ksiądz W. Kalinka zaś zakazuje też upominania wychowanków w  stanie wzburzenia, 
gdyż uważa, że efekt może być przeciwny od zamierzonego. Zaleca, by w takich sytua-
cjach wychowawca się zatrzymał i pomodlił, ostudził emocje, a upomnienie zakończył 
odwołaniem się do szlachetnych uczuć wychowanka. Wskazuje na spokój, opanowanie 
i łagodność: 

Nie należy karać i upominać w rozdrażnieniu [...], nie trzeba zawstydzać, upoka-
rzać wobec innych [...]. Nie okazywać dzieciom obojętności, nie lekceważyć ich 
trudności, chęci [...] w nauce odzwyczajać od bezmyślnego uczenia się na pamięć 
[...]. Karać rzadko, ale porządku ściśle pilnować. Przebaczać często, ale ciągle zwra-
cać uwagę na uchybienia [...], żadnych praktyk pobożnych nie nakładać dzieciom, 
których one albo nie rozumieją, albo nie czują potrzeby [...]. Przyuczyć dzieci do 
pewnego hartu [...], uważać, by uczniowie nie zostawali nigdy bez zajęcia. Dziesięć 
drobnych przewinień trzeba nieraz przepuścić, a skarcić dopiero jedenaste. I to wy-
starczy30.

Podobnie ks. P. Smolikowski: 

Starać się mamy wejść w  dobre porozumienie z  uczniami i  prowadzić ich drogą 
przekonania. Unikać tedy winniśmy surowości, a starać się dawać uczniom naszym 
jak najwięcej wolności, o ile tylko to możliwym jest; mamy być nieskorzy do kara-
nia, ani dawać uczuwać ciągłości nadzoru, nie mamy tedy używać takich środków 
w dozorowaniu jak dowiadywania się od towarzyszów, podglądania, niespodziewa-
nego nachodzenia, aby uczniowie nie z musu, nie dla oka, ale z przekonania i z po-
czucia obowiązku wszystko robili31.

6. Nie przymuszać, lecz motywować

W placówkach prowadzonych przez zmartwychwstańców zasada motywacji była szcze-
gólnie preferowana i pewnie też dlatego proces edukacji był tak skuteczny. W tym zakre-
sie kluczową rolę odgrywa wychowawca, który musi być osobą w pełni ukształtowaną. To 
on ma umiejętnie pobudzać wychowanka do rzetelnych wysiłków, do polubienia tego, co 
trudne, żmudne i czasochłonne. Dlatego głównym przymiotem autorytetu wychowawcy 
jest umiejętność stawiania wymagań oraz doprowadzania do ich realizacji poprzez odpo-
wiednią motywację, co potwierdzają liczne badania w zakresie pedagogiki wychowania.

29 Tamże, s. 34.
30 J. Mrówczyński, Ks. Walerian Kalinka, s. 406, cyt. za: J. Iwicki, Charyzmat zmartwychwstańców, s. 441.
31 P. Smolikowski, O wychowaniu, s. 141.
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Kształtowanie osobowości wychowanka – stwierdza Władysław Szewczuk – opano-
wywanie przez niego wiedzy o świecie i sposobów postępowania staje się tym skutecz-
niejsze, im wszechstronniejsza, głębsza i silniejsza jest aktywizująca go motywacja32. 

Zmartwychwstańcy byli tego w  pełni świadomi. Dlatego tak istotną kwestią było dla 
nich, aby wychowawca nie narzucał gotowych schematów, nie stosował przymusu, ale 
by wychowanek sam w sobie wykształcił zmysł krytycznego patrzenia na rzeczywistość 
i rozumiał potrzebę kształcenia. Ks. P. Smolikowski ujmował to następująco: 

Chcąc oprzeć całe nasze wychowanie na silnym fundamencie, jakim jest sumienie, 
prowadziliśmy naszych uczniów tak, aby oni sami wykonywali wszystko, co do 
nich należało, nie ze strachu czy z  obawy, nie dla oka przełożonych, ale jedynie 
z poczucia obowiązku, z przekonania. I dlatego nie staliśmy im nad karkiem, ale 
pozostawialiśmy ich samych pod opieką jednego z  ich kolegów; nie używaliśmy 
żadnych środków ukrytych, jakichś kontroli; nie podejrzewaliśmy ich, nie szpiego-
waliśmy, nie przyjmowaliśmy nigdy oskarżycieli spośród ich kolegów, ani nie wy-
słuchiwaliśmy oskarżeń; nie czytaliśmy nigdy listów naszych uczniów33.

Przedstawiony pokrótce zmartwychwstańczy system wychowawczy promuje daleko 
idącą wolność i niemniej głęboką odpowiedzialność. Jest to typ wychowania wpływające-
go na kształtowanie woli, w którym uderza wielka swoboda, daleka od wszelkiej tresury 
i przymusu. Trudno nie zgodzić się z ks. W. Mleczką, który stwierdza: 

Jeżeli istnieją, między innymi, pedagogia represyjna i pedagogia prewencyjna, to 
wydaje się, że zmartwychwstańczy system wychowawczy można by nazwać pedago-
gią dialogu i zaufania. Dowartościowanie woli i wolności w człowieku oraz nacisk 
na rolę wychowawcy (który ma być wzorem do naśladowania) sprawiają, że jest on 
ciągle aktualny, a zwłaszcza we współczesnej dobie rosnącej świadomości podmio-
towości i godności osoby ludzkiej34. 

Trzeba w tym miejscu nadmienić, że zmartwychwstańcy w swoim życiu realizowali 
ideał wychowawcy, który wiele lat później promował Jan Paweł II w swojej pedagogice 
dialogu i zaufania. Scharakteryzował go w liście Juvenum Patris:

Prawdziwy wychowawca uczestniczy w życiu młodzieży, w  jej problemach, zdaje 
też sobie sprawę z  tego, jak ona ocenia zagadnienia; ponadto bierze udział w  jej 

32 W. Szewczuk, Psychologiczne podstawy zasad wychowania, Warszawa 1972, s. 36.
33 Tamże, s. 36.
34 W. Mleczko, Zmartwychwstańczy system wychowawczy, s. 226-227.
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działalności sportowej i kulturalnej, w jej rozmowach; jak dojrzały i odpowiedzial-
ny przyjaciel wytycza jej szlaki i  cele dobra; życzliwie jak przyjaciel i mądrze in-
terweniuje w wyjaśnianie jej problemów, zawsze jednak liczy się z postawą i oceną 
wartości przez wychowanków [...]. W  takim klimacie pedagogicznej obecności 
wychowawca nie jest uważany za przełożonego lecz za ojca, brata i przyjaciela35.

Na koniec należy wspomnieć, że koncepcja wychowania Zgromadzenia Zmartwych-
wstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa jest stale udoskonalana, a formułowane współ-
cześnie wytyczne są przemyślaną i tyleż szybką, co kategoryczną reakcją na pojawiające 
się problemy w procesie wychowawczym. Wspomnijmy tylko o jednym, ale jakże waż-
nym i bulwersującym opinię publiczną temacie dotyczącym nadużyć seksualnych popeł-
nionych przez wychowawców wobec nieletnich.

W świetle zarysu pedagogii zmartwychwstańczej oraz nakreślonej sylwetki wycho-
wawcy – który powinien świadczyć przykładem – nie należy się dziwić stanowisku, jakie 
zajęło Zgromadzenie Zmartwychwstańców Prowincji Polskiej w  Krakowie wyrażone 
w sposób kategoryczny przez Prowincjała w oświadczeniu z 30 maja 2019 roku:

Zasada „ZERO TOLERANCJI” dla nadużyć seksualnych duchownym względem 
dzieci i  młodzieży oraz standardy przejrzystości i  słuszne oczekiwanie wiernych 
mobilizują nas, zmartwychwstańców, aby poddać się obiektywnemu osądowi, 
i  zapewniamy, że nie akceptujemy w  naszym zgromadzeniu działań pozornych, 
mających na celu zbagatelizowanie i zatuszowanie sprawy, lecz dążymy do prawdy 
i w razie potrzeby do ukarania winowajcy oraz dołożenia wszelkich starań, aby po-
dobne sytuacje nie powtórzyły się w przyszłości. Odcinamy się od postawy bierno-
ści i milczenia, a tym bardziej ukrywania sprawców tego typu przestępstw, zaś w sy-
tuacji fałszywych oskarżeń liczymy na obiektywne prawo do obrony i przywrócenia 
dobrego imienia poszczególnych zakonników i Zgromadzenia36.

Opracowane Wytyczne dla ochrony nieletnich i niezaradnych w życiu i praktyce wycho-
wawczo-duszpasterskiej Polskiej Prowincji Zmartwychwstańców to dokument będący ro-
dzajem bardzo dokładnego przewodnika dla wychowawców i decydentów (a dokładniej: 
każdego, kto posiadłby wiedzę na temat ewentualnego nadużycia). Znalazły się w nim 
syntetycznie ujęte informacje dotyczące definicji nadużyć w  prawie polskim oraz koś-
cielnym, procedury postępowania w konkretnych przypadkach wspomnianych nadużyć 

35 Jan Paweł II, List Apostolski Jana Pawła II Iuvenum Patris w setną rocznicę śmierci św. Jana Bosko, http://
www.rozanystok.pl/aktualnosci/22018/list-apostolski-jana-paw-ii-iuvenum-patris-w-setn-rocznic-mierci-
-w-jana-bosko [dostęp: 20.11.2023].

36 Oświadczenie Prowincjała ZZ PP w Krakowie z 30 maja 2019 roku, s. 1, https://zmartwychwstancy.pl/pho-
tos/ochrona_dzieci_mlodziezy/OswiadczenieProwincjala.pdf [dostęp: 20.11.2023].
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a także ich zgłoszeń, oskarżeń i zarzutów. Następnie w kontekście cytowanych dokumen-
tów kościelnych (w tym wytycznych Konferencji Episkopatu Polski) sformułowano rów-
nież obszerne zasady prewencji, w tym kodeks zachowań wspólny dla wszystkich, kodeks 
zachowań katechety, zasady prewencji w duszpasterstwie, akcjach duszpasterskich oraz 
podczas wycieczek i wyjazdów wakacyjnych.

W  tym 168-stronicowym dokumencie w  sposób wyczerpujący odniesiono się do 
podjętej tematyki opieki, ochrony młodzieży (także niepełnosprawnej) w procesie wy-
chowawczym, opierając zasady prewencji na naczelnej zasadzie postępowania, jaką jest 
nienaruszalność integralności duchowej i cielesnej. Wśród wspominanych zasad znalazły 
się nawet bardzo szczegółowe wytyczne dotyczące zakazu przesyłania informacji mailo-
wych lub SMS-owych z prywatnej poczty lub telefonu wychowawców, a także zalecenia 
unikania wizyt w pokojach małoletnich nawet w celu odbycia rozmowy wychowawczej. 

Ponadto we wszystkich placówkach i wobec wszystkich biorących udział w procesie 
wychowawczym stosuje się obowiązek szkoleń we wspominanym zakresie:

Tematyka prewencji wykorzystania seksualnego osób małoletnich jest przedmio-
tem wykładów na etapie formacji podstawowej oraz szkoleń na etapie formacji 
ciągłej podczas spotkań organizowanych przez Wydział Katechetyczny poszcze-
gólnych kurii metropolitalnych diecezji, w których posługują zmartwychwstańcy. 
Tematyka tych szkoleń powinna dotyczyć kompetencji emocjonalnej i społecznej, 
komunikacji i  rozwiązywania konfliktów, dynamiki psychicznej ofiar, strategii 
sprawców wykorzystania seksualnego, elementów strukturalnych w  instytucjach, 
które mogą sprzyjać wykorzystaniu seksualnemu, czynów karalnych w tym zakre-
sie oraz aktualnego ustawodawstwa, cywilnego i kościelnego oraz procedur z nimi 
związanych. Szkolenia takie powinny się odbywać nie rzadziej niż raz na pięć lat37.

Na koniec należy wyraźnie zaznaczyć, że nawet pobieżna analiza ideału wychowaw-
czego wypracowanego w XIX wieku przez zmartwychwstańców wskazuje na jego aktu-
alność, także w rozwiązywaniu współcześnie pojawiających się problemów. Otwartość 
i szacunek wobec wychowanków, jakie legły u podstaw owej pedagogii w chwili powo-
ływania Zgromadzenia Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa, są w  nim 
wciąż obecne. Kultywowane zaś świadomie i  z  rozwagą zobowiązują do konkretnych 
działań wobec sytuacji trudnych, przed którymi – jak wynika z powyższych dokumen-
tów – zgromadzenie nie ucieka, lecz aktywnie i stanowczo stawia im czoła. W ten sposób 
poświadcza własnym przykładem wierność wypracowanym ideałom, w  tym koncepcji 

37 Zasady prewencji, kodeks zachowań katechety, w: Wytyczne dla ochrony nieletnich i  niezaradnych w  życiu 
i praktyce wychowawczo-duszpasterskiej Polskiej Prowincji Zmartwychwstańców, pkt 55, s. 42, https://zmar-
twychwstancy.pl/photos/ochrona_dzieci_mlodziezy/WYTYCZNE_CR.pdf [dostęp: 20.11.2023].
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dobrego wychowawcy, który ma stanowić wzór do naśladowania dla swoich podopiecz-
nych. Takie było marzenie ks. P. Smolikowskiego:

Chcąc tak kształcić młodzież, aby była równowaga między kształceniem rozumu 
a wychowaniem serca, trzeba przede wszystkim, aby młodzież tę równowagę w nas 
widziała, tę harmonię; aby nasze uczynki, postepowanie, słowa, odpowiadały na-
szym zasadom, przekonaniom i obowiązkom. ,,Sami Bracia – czytamy w Konsty-
tucjach Braci Zmartwychwstańców – niech się więc starają, aby każdy z nas stał się 
żywym przykładem prawdziwego chrześcijanina i mógł powiedzieć za Apostołem: 
«Bądźcie naśladowcami moimi, jako i  ja Chrystusowym» (1 Kor 11,1). Święcie 
więc i doskonale będą odpowiadać swemu powołaniu i obowiązki swe z najwięk-
szym staraniem, pilnością i usilnością spełniać będą”38.
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