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KILKA SEOW NA TEMAT ZAKRESOW
ZNACZENIOWYCH WYRAZOW
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I POLSKIEGO JEZYKA MIGOWEGO

oslugiwanie si¢ jezykiem opartym na modalnosci wizualno-przestrzennej

(por. Juszczyk, 2009; Swidziniski, Rutkowski, 2014; Ruta, Wrze$niewska-
-Pietrzak, 2017) nie jest fatwe dla osob wladajacych jezykiem fonicznym przy-
swojonym na drodze naturalnej akwizycji.

Akwizycja jezyka ojczystego jest naturalnie przebiegajacym procesem, ktory
polega na ciggtym rozpoznawaniu i weryfikowaniu regul hipotetycznych, wo-
bec danego jezyka (Bialek, 2015). Angielski termin acquisition jest w polskiej li-
teraturze przedmiotu ttumaczony jako ,,przyswajanie” lub zamiennie ,,nabywa-
nie’, a najrzadziej chyba jako ,,akwizycja”. Ida Kurcz sugeruje, ze owo nabywanie
moze by¢ traktowane jako termin nadrzedny wobec przyswajania i uczenia sie
(2007, s. 19). Efektem procesdw przyswajania i uczenia si¢ jest mozliwos$¢ wy-
odrebnienia pamieci proceduralnej (odpowiedzialnej za procesy nieuswiado-
mione, automatyczne) oraz pamieci deklaratywnej, dostgpnej dla naszej Swiado-
mosci, obejmujgcej pamigc semantyczng i epizodyczng (Garncarek, 2018, s. 15).
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Leksyka jezyka migowego niekiedy sprawia problem uczacym sig, poniewaz
nie zawsze ich znaczenia s3 doktadnym odzwierciedleniem znaczen stéw pol-
skiego jezyka fonicznego. Celem artykutu jest préba odpowiedzi na pytanie,
w jakim stopniu znaczenia leksykalne wybranych pol semantycznych jezyka
polskiego pokrywajg si¢ ze znaczeniami leksemdw polskiego jezyka migowe-
go. Analizie poddano wybrane pola semantyczne z ,Wielkiego stownika jezy-
ka polskiego” pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego (2023), a dla polskiego jezy-
ka migowego jednostki z ,,Korpusowego stownika polskiego jezyka migowego”
(Lachetaiin., 2016).

W powszechnej opinii funkcjonuje przekonanie, ze jezyki te to tak naprawde
jeden i ten sam jezyk, tylko przekazywany za pomocg innych kanatéow (fonicz-
nego i manualnego). Zatem zostang zaprezentowane, wyodrebnione i poddane
analizie poréwnawczej jednostki stownikowe. Istotna okaze si¢ takze proba od-
powiedzi na pytanie, na ile ich zakresy znaczeniowe pokrywajg si¢ w obu stow-
nikach. Szczegdlny nacisk zostanie polozony na te leksemy, ktére w swoich de-
finicjach beda wskazywaly na réznice semantyczne. Badania byty prowadzone
w nurcie badan semantycznokulturowych, dzigki czemu bedzie mozliwa reflek-
sja na temat tego, na ile jezykowy obraz swiata slyszacych jest zbiezny z tym,
ktéry mozna zaobserwowac wsérdd gluchych/Gluchych.

Nalezy zwréci¢ uwage na réznice terminologiczne. Stowo gluchy pisane ma-
I3 litera odnosi sie¢ do wszystkich gluchych i stabostyszacych niezaleznie od
stopnia uszkodzenia stuchu. Stowo Gtuchy pisane wielkg literg niesie ze soba
uwarunkowania kulturowe, to okreslenie uzywane w stosunku do spotecznosci
postugujacej si¢ jezykiem migowym, ktéra dzieli ze sobg doswiadczenia (Wrze-
$niewska-Pietrzak, 2017, s. 8). Na potrzebe artykulu zdecydowalam si¢ korzy-
sta¢ z terminu ,,gluchy/Gluchy’, za pomoca ktérego zwracam uwage na to, ze
w grupie, ktérg nazywam w ten sposdb, znajduja si¢ osoby przynalezne (lub de-
klarujgce przynaleznosc) do mniejszosci Gluchych, a takze te, ktorych identyfi-
kacja jest inna. Wspélne jest im jednak doswiadczenie gtuchoty (Wrze$niewska-
-Pietrzak, 2017, s. 78).

W pracy zostala przyjeta perspektywa studentki, bioracej udzial w zajeciach
fakultatywnych z polskiego jezyka migowego (dalej PJM) oraz kursach PJM,
a takze nauczycielki jezyka polskiego.

W ostatnich latach mozna zaobserwowaé wzrost zainteresowania polskim
jezykiem migowym. Wynika to prawdopodobnie z rozwoju spolecznosci gtu-
chych/Gluchych oraz $wiadomosci istoty i roli jezyka dostepnego im na dro-
dze naturalnej akwizycji. Wraz z tymi procesami pojawily sie wiec publikacje
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zbierajgce stownictwo PJM, kategoryzujace je i porzadkujace wedtug przyjetych
kryteriéw. Trudno$ci w tworzeniu slownikéw dla jezykdw wizualnoprzestrzen-
nych wynikaja najprawdopodobniej z rodzaju dominujacej modalnosci (Ruta,
Wrzesniewska-Pietrzak, 2017, s. 139). Mam na mysli istote modalnosci audy-
tywno-werbalnej, nadawanej za pomocg glosu, a odbieranej za pomocg stuchu,
oraz modalnosci wizualno-przestrzennej, nadawanej za pomocg gestow, a od-
bieranej za pomocg zmystu wzroku. Przedstawicielami pierwszej sa jezyki fo-
niczne, a drugiej - jezyki migowe.

Lista przedsiewziec szerzacych wiedze na temat spotecznosci gluchych/Glu-
chych i samego jezyka migowego w ostatnich latach si¢ wydtuza. Uwage zwra-
ca jednak cel, ktérym kierujg si¢ tworcy projektow. Przygotowujac stowniki,
autorzy myslg o ich funkcji edukacyjnej — nauczaniu polskiego jezyka migowego
(PJM), naukowej — opisie lingwistycznym PJM, a takze popularyzatorskiej — gdy
celem stworzenia opracowania jest zwigkszenie spolecznego zainteresowania je-
zykiem migowym (RutaKorytowska, Wrzesniewska-Pietrzak, Wisniewska-Jan-
kowska, 2020, s. 228).

»Korpusowy stownik polskiego jezyka migowego” zostal przygotowany pod
redakcjg Joanny Lachety, Magdaleny Czajkowskiej-Kisil, Jadwigi Linde-Usiek-
niewicz i Pawla Rutkowskiego, czyli badaczy zwiazanych z Pracownig Lingwi-
styki Migowej Uniwersytetu Warszawskiego.

Korpus stanowi zbior tekstow, na podstawie ktérych dokonuje sie ekscerp-
cji, czyli spisania stow (form wyrazowych) oraz obliczenia i opisania ich. W je-
zykach fonicznych mozna je tworzy¢ na podstawie tekstéw drukowanych, pisa-
nych odrecznie, a takze tekstéw moéwionych (nagrania w formie audio i wideo).
W przypadku materialu dotyczacego modalnosci wizualno-przestrzennej sko-
rzystano z nagran, w ktorych brali udziat natywni uzytkownicy PJM, pochodza-
cy z réznych obszarédw Polski, zréznicowani pod wieloma wzgledami. To dzielo
leksykograficzne jest dost¢pne jedynie w internecie, co wigze si¢ z wtasciwoscia-
mi jezyka migowego: jednostki stownikowe zarejestrowane w korpusie wymaga-
ja reprezentacji w postaci opisu, ale zwlaszcza prezentacji krétkiego wideo, ktére
rejestrowaloby sposob migania danego znaku.

Nazwy narzedzi stanowig interesujacy material badawczy z uwagi na codzien-
no$¢ wykorzystania. To cenne zrédto informacji o zyciu codziennym w spofe-
czenstwie. W wielu jezykach fonicznych mozna zauwazy¢ dublety w kontekscie
nazw, mogacych réznic¢ si¢ zasiegiem (leksyka ogolnopolska lub regionalna),
zwlaszcza w przypadku okreslen narzedzi rolniczych czy kuchennych (przyktad:
haczka — motyka, mgtewka - kwirlejka).
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Material badawczy stanowi 37 artykuldw hastowych, ktore rejestruje (La-
cheta i in., 2016) w kategorii ,narzedzia” W zestawieniu z artykutami hastowy-
mi pochodzacymi z ,,Wielkiego stownika jezyka polskiego” pod redakcja Piotra
Zmigrodzkiego (2023) to niewielka liczba, poniewaz wérdd haset nalezacych
do kategorii tematycznej ,,cztowiek i technika”, a dalej do podkategorii ,,budow-
nictwo” i ,materialy, narzedzia i maszyny budowlane”, wyniki wyszukiwania
liczg 434 pozycje, a wsrod kategorii tematycznej ,,codzienne zycie cztowieka’,
a dalej w podkategorii ,,praca” oraz ,materialy i narzedzia pracy” - wyniki wy-
szukiwania wskazujg 504 jednostki, co daje tacznie 938 jednostek leksykalnych.
Uwidacznia si¢ wyrazna dysproporcja, wynikajaca prawdopodobnie z realnego
zapotrzebowania leksykalnego. Wiérod 37 artykutow hastowych ok. 25% stano-
wig te dotyczace zawodow najczesciej proponowanych w szkotach branzowych
przy osrodkach dla gluchych: kucharz, krawiec, fotograf.

Ikonicznos¢, ktora jest jedng z cech jezykow wizualno-przestrzennych,
w tym takze jezyka migowego, co wynika zapewne z modalnosci tego systemu
jezykowego. Jednak dzisiaj wiadomo juz, ze o ile s3 oparte na imitacyjnosci, mo-
tywuja je bodzce wzrokowe (Fabisiak, 2010a, s. 184; Rutkowski, 2017, s. 15; Lo-
zinska, Rutkowski, 2017, s. 58). Analizujac leksyke dotyczaca narzedzi, warto
zwrdci¢ uwage na oddanie sposobu uzytkowania (Fabisiak, 2010b, s. 70). Znaki
oddajace sposdb uzytkowania desygnatu — to dos¢ liczna grupa leksemdw. Iko-
niczno$¢ tych znakéw opiera sie na nasladowaniu czynnosci, w ktérej uzywa
sie danego desygnatu. Sg to stowa, takie jak: lupa (za pomoca ktdrej si¢ patrzy),
klucz (ktdrym otwiera si¢ zamek), mlotek (ktérym si¢ uderza), drabina (po kté-
rej si¢ wchodzi), pita (ktdra si¢ pituje), srubokret (ktérym mozna co$ wkrecacé),
zelazko (stuzace do prasowania), wgz ogrodowy (ktérym podlewa sie np. ogréd),
wedka (za pomocg ktdrej mozna towic ryby), wiertarka (stuzaca do wkrecania),
aparat fotograficzny (ktérym robi si¢ zdjecia). Wystepujace w tej kategorii zna-
ki s3 najcze$ciej uzywane w rozumieniu rzeczownikowym, ale niektére z nich
moga wystepowac takze w funkcji czasownika: klucz - otwierac/zamkngd, Sru-
bokret — wkrecaé, zelazko — prasowaé, miotek — wbijac, wgz ogrodowy — podle-
wad, wedka — Yowi¢ ryby, wiertarka — wierci¢, aparat fotograficzny — fotografowac.
Pelniona w zdaniu funkcja w przypadku wyzej wymienionych lekseméw zalezy
bardzo cze¢sto od kontekstu przekazywania komunikatu w zdaniu.

W zebranym materiale leksykograficznym w aspekcie PJM w kategorii narze-
dzi zwrocitam takze uwage na zjawisko polisemii i homonimii. Wskazanie za-
lezno$ci jest trudniejsze niz podczas analizy leksykograficznej na gruncie jezyka
polskiego — fonicznego. Na potrzebe badania materialu za homonim uznatam
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jednostke leksykalng, majgcg jednakowsa forme, ale inne znaczenie, a za polisem
taka jednostke, ktéra wykazuje wspdlne zwigzki semantyczne z innymi leksema-
mi. Przykladami homoniméw bedg zatem takie stowa, jak: igla — czwartek, klucz
— przydomek, gwozdz — ustawalkonstytucja/powtdorzenie, narzedzia — is¢ pieszo,
otowek — gapa. W grupie polisemdéw wyrdznilam nastepujace przyklady: lupa
— detektyw, klucz — otworzyc/zamkng¢, szablon — wzor/kopia/nasladowac, pita -
pitowad, srubokret — wkrecad, narzedzia — $lusarz, zelazko — prasowad, mlotek —
ubijac, wgz ogrodowy — podlewac/strazak, wedka — rybak/towi¢ ryby, maszyna do
szycia | krawiec | krawcowa | krawiectwo, serwis — konserwator | mechanik / hy-
draulik, miotek — ubijac.

Warto zwrdci¢ uwage na ciekawe zjawisko hierarchizacji i rozleglosci, a wiec
relacji hiperonim - hiponim w przypadku jednostki leksykalnej serwis — kon-
serwator | mechanik | hydraulik.

Zbiér leksykalny w przypadku PJM jawi sie jako ubozszy niz prezentowany
w jezyku fonicznym. Ograniczenia wynikajg prawdopodobnie z tego, Ze niekto-
re jednostki leksykalne, ktére mozna bra¢ pod uwage, analizujac narzedzia, zo-
staly wlaczone np. w kategorie ,,data, czas” — znak okreslajacy farbe jest tozsamy
ze znakiem odpowiadajacym leksemowi dzisiaj, zatem zostal wlaczony w wyzej
wskazang kategorie semantyczng. Za najwazniejszg ceche nazw wskazujacych
na narze¢dzia uznaj¢ wlasnie ikonicznos¢, co wiaze si¢ z modalnoscig PJM. Zna-
ki nawigzuja do ksztaltu oraz uzycia desygnatu. Jezyk migowy jest o tyle specy-
ficzny, Ze trudno ujmowac go w te same ramy leksykologiczne, co jezyk fonicz-
ny, trudno o tozsamg kategoryzacje.

Jezykiem dostepnym na drodze naturalnej akwizycji styszacego Polaka jest
foniczny jezyk polski, natomiast Polaka gtuchego/Gluchego - polski jezyk mi-
gowy. Gluche dziecko niestyszacych rodzicdw przyswaja jezyk migowy w spo-
sob spontaniczny. Dziecko gluche wrodzinie slyszacej nie otrzyma jezyka migo-
wego od rodzicéw, bo oni go nie znajg, Wprowadzenie takiego dziecka w Swiat
Ciszy musi by¢ szczegolnie zorganizowane. Przez diugi czas nauczanie dzieci
gluchych/Gtuchych byto zogniskowane wokol podejscia oralistycznego, nasta-
wionego na jezyk foniczny. Dzi$, z uwagi na wzrost §wiadomosci wérod specja-
listéw, pedagogdw, logopeddw, psychologow - sytuacja wyglada zgota inacze;.
Staje si¢ bardziej otwarta i dostosowana do potrzeb uzytkownikéw konkretnej
leksyki, jest oparta na multimodalno$ci, na zréznicowaniu, adekwatnie do in-
dywidualnych potrzeb.

Nalezy pamietaé, ze PJM nie jest wizualng wersja polszczyzny fonicznej. Pod
wzgledem strukturalnym to dwa w pelni rozwinigte jezyki (réwniez w wersji ar-
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tystycznej). Rdznice kanatu komunikacyjnego i zycia w srodowisku postuguja-
cym si¢ konkretng modalnoscig sprawiajg takze, ze zasoby poszczegdlnych pol
semantycznych sg i bedg zréznicowane.

BIBLIOGRAFIA

Biatek M. (2015). Input w dyskursie klasowym na przykladzie jezyka niemieckiego
jako obcego w szkotach ponadgimnazjalnych. Linguodidactica, t. XIX.

Fabisiak S. (2010a). Imitacyjnos$¢ w polskim jezyku migowym. Poradnik Jezykowy, z. 6.

Fabisiak S. (2010b). Przejawy imitacyjnosci w systemie gramatycznym Polskiego
Jezyka Migowego. LingVaria, nr 1 (9).

Garncarek P. (2018). Nauczanie dzieci jezykéw obcych w kontekscie akwizyciji
pierwszego jezyka. Postscriptum Polonistyczne, 2 (22), s. 13-24.

Juszczyk S. (2009). Aspekty modalnosciowe edukacji medialnej. Chowanna, r. 52.

Lacheta J., Czajkowska-Kisil M., Linde-Usiekniewicz J., Rutkowski P. (red.) (2016).
Korpusowy stownik polskiego jezyka migowego, strona internetowa: www.slow-
nikpjm.uw.edu.pl. Warszawa: Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego.

Lozinska S., Rutkowski P. (2017). Nazwy kolorow w PIM, czyli o ikonicznosci nieimi-
tacyjnej. W: P. Rutkowski (red.), Ikonicznos¢ w gramatyce i leksyce polskiego jezyka
migowego (PJM). Warszawa: Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego.

Ruta K., Wrzes$niewska-Pietrzak M. (2017). ,,Odnalez¢ si¢ w przestrzeni” — proble-
my z przestrzenng organizacja komunikatu na lektoracie PJM. Forum Oswiatowe.
Studia i rozprawy, t. 29, nr 2.

Ruta-Korytowska K., Wrzesniewska-Pietrzak M., Wisniewska-Jankowska A. (2020).
Stowniki polskiego jezyka migowego dostgpne online. Krytyczna analiza leksykogra-
ficzna. W: M. Bantko, W. Decyk-Zieby, E. Rudnicka (red.), Leksykografia w réznych
kontekstach. Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

Rutkowski P. (2017). Rola ikonicznosci w komunikacji migowej. W: P. Rutkowski
(red.), Ikonicznos¢ w gramatyce i leksyce polskiego jezyka migowego (PJM). War-
szawa: Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego.

Swidziniski M., Rutkowski P. (2014). Ikonicznosé nieleksykalna: reprezentacja referen-
cjalna jako sktadnik tekstu w jezykach wizualno-przestrzennych. W: P. Rutkowski,
S. Lozinska (red.), Lingwistyka przestrzeni i ruchu. Komunikacja migowa a metody
korpusowe. Warszawa: Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego.

Wrzesniewska-Pietrzak M. (2017). Aksjologiczne wyznaczniki tozsamosci w wypo-
wiedziach gluchych i w czasopismie ,,Swiat Ciszy”. Poznai: Wydawnictwo Rys.

Zmigrodzki P. (red.) (2023). Wielki stownik jezyka polskiego, strona internetowa:
www.wsjp.pl.

96



CO MA PIERNIK DO WIATRAKA...

MAGDALENA SOCHA

COMPARE APPLES TO ORANGES...
A FEW WORDS ON THE MEANING RANGES
OF WORDS IN POLISH LANGUAGE
AND POLISH SIGN LANGUAGE DICTIONARIES

SUMMARY

he article focuses on finding to what extent the lexical meanings of selected se-
mantic fields of Polish language coincide with the meanings of Polish sign lan-
guage lexemes.

Selected semantic fields from the Great Dictionary of Polish Language edited by
Piotr Zmigrodzki (www.wsjp.pl) and the Corpus Dictionary of Polish Sign Language
(www.slownikpjm.uw.edu.pl) were analysed. The extracted lexical items from both
corpora were subjected to comparative analysis to see to what extent their ranges of
meaning overlap in both dictionaries.

Keywords: Polish Sign Language (PJM), visuospatial modality, lexical meaning, se-
mantic fields
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