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Abstrakt:

W opracowaniu wyjasniono uwarunRowania i cele imperialnej polityki Rosji w
oRresie sprawowania wtadzy przez Srodowisko skupione wokRot Weadimira Putina.
Przez dwie dekady (lata 2000-2021) polityke te oRreslic moina jako Ronglomerat
umiejetnie prowadzonych i wzajemnie skoordynowanych przedsigwzieé polityczno-
eRonomicznych, wspieranych dziataniami dyplomatycznymi. Jej bezapelacyjnym
suRcesem byfo przeRonanie wigkszosci pozostatych uczestnikow sceny migdzynarodowey
0 koniecznosci przyznania Rosji statusu gracza globalnego i aprobaty budowy przez to
paristwo strefy wtasnych wpfywéw. Do 2022 roku byta ona Ronstruowana w oparciu o
Rlasyczne zasady myslenia strategicznego, zakfadajgce zdefiniowanie interesu
narodowego, oRreslenie Zywotnych interesow parstwa w wainych dla jego
funkgjonowania obszarach przedmiotowych i geograficznych oraz sposobu osiggnigcia
dobrze dobranych celow operacyjnych. Proces ten zostaf podzielony na Ronkretne etapy,
w trakcie KRtorych osiggane byfy poszczegolne cele, co pozwalato na wyznaczenie
Rolejnych, umozliwiajqcych realizacje interesu narodowego. Autor stawia teze, Ze
interesem narodowym Federacji Rosyjskiej jest usankcjonowanie pozycji mocarstwa
globalnego, zas Zywotnymi interesami — uzyskanie instrumentéw pozwalajgcych na
osiggnigcie tego celu strategicznego. Ugznaje takge, Ze w RonstruRgji tej polityRi
adoptowano Koncepcje geopolityczne autorstwa Wieniamina Siemionowa Tieri-
Szartiskiego i Halforda Johna MackRindera, zwtaszcza tezy o roli obszaru rdzeniowego i
centrow pozwalajgcych na stworzenia niezbednego potencjatu patistwa i zasadach
funkcjonowania mocarstwa lgdowego, oraz teorii Heartlandu wraz z wizjq Roniecznej
eRspansji na obszary przylegte. ERspansja ta postrzegana jest zardwno jako
rozwiqzanie zapewniajgce bezpieczeristwo Rraju o znacznej rozciggtosci terytorialnej,
JaR i instrument pozwalajgcy na uzyskanie statusu mocarstwa oraz potencjatu zdolnego
do przeciwstawienia si¢ mocarstwu morskiemu (globalnemu). Opierajqc si¢ na tych
zafozeniach i Roncepcjach uznano, Ze Rolejnym etapem rosyjskiej polityRi powinno byc
sankgjonowanie pozycji mocarstwa globalnego, co prowadzi¢ bedzie do podjecia
roznorodnych form Konfrontacji ze Stanami Zjednoczonymi. Jednakie zafoZono, Ze
obszary i formuta tej Ronfrontacji zostang wyznaczone w oparciu o racjonalng oceng
potencjatu patistwa rosyjskiego oraz moZliwych strat jakie moZe przynies¢ taka
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Ronfrontacja w formule niedostosowanej do realiow geopolitycznych. Trwajqcy Ronflikt
rosyjsko-uRraitiski dowodzi, Ze marzenia o uzyskaniu statusu imperium staty si¢ dla
rosyjskiego przywodcy wazniejsze nig realistyczna ocena mozliwosci odbudowy statusu
mocarstwa.

Stowa kluczowe: panstwo, polityka zagraniczna, Rosja, oddziatywanie
miedzynarodowe, strategia.

Wstep

Z chwilg objecia urzedu prezydenta Federacji, Wtadimir Putin
nadat rosyjskiej polityce wymiar globalny, ukierunkowany na
odzyskanie imperialnej pozycji panstwa. Istotng cecha tej koncepcji
politycznej bylo jej utozsamienie z dzialaniami ukierunkowanymi na
zapewnienie bezpieczenstwa panstwa. Zostalo ono zdefiniowane przez
ekipe przejmujagca wtadze od Borysa Jelcyna jako konglomerat
przedsiewzie¢ podejmowanych w wymiarze wewnetrznym i Srodowisku
miedzynarodowym!. W polityce wewnetrznej dziatania te zostaty
skoncentrowane na odzyskaniu petnej kontroli wtadz centralnych nad
podmiotami administracyjnymi Federacji Rosyjskiej oraz sektorem
paliwowo energetycznym?. Wymiar wewnetrzny tej polityki uwzgledniat
takze budowe tzw. bezpiecznej przestrzeni wokoét terytorium Federacji.
Cel ten miat by¢ osiggany poprzez dzialania majace na celu utrzymanie
wptywéw politycznych lub wykreowanie sytuacji, w ktorej panstwa
uznane za czeSci tej przestrzeni, w swojej polityce uwzglednia¢ beda
interesy Rosji takie jak: umocnienie pozycji Rosji jako mocarstwa
globalnego, budowe potencjatu pozwalajacego na zapobiezenie agresji
militarnej, mozliwo$¢ kontroli prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej i
militarnej w strefie przygranicznej oraz przeciwdziatanie dezinformacji i
ochrona zasobow informacyjnych (Udalov 1995, s. 61-77). Natomiast

! Takie zalozenie mozna odnalez¢ w tresciach rosyjskich dokumentow strategicznych,
zwlaszcza w: Konuennust BHemHel monutuku Poccuiickoit @enepanun, yreepkaeHa
[pesunenrom Poccuiickoit @eneparmu B.B.ITyruaeiv 30 HosOps 2016 T, p. 4, Yka3
Ipesunenra PO ot 13 mas 2017 r. N 208 O Crparernu 5koHOMHUYECKOH Oe30macHOCTH
Poccuiickoit ®enepanuu Ha nepuox 10 2030 roga, p. 14,Yka3 Ilpesunenta Poccuiickoit
@eneparyn ot 31 gexadpst 2015 roga N 683 O CrpaTernu HaloHAJIBHOH 6€30I1aCHOCTH
Poccuiickoit @enepauum, p. 7, 42, 44.

2 Konmenmms HarmioHanmsHOU O6e3omacHocTH Poccniickoit @enepanumy,
http://nvo.ng.ru/concepts/

2000-01-14/6 _concept.html (dostep: 10.03.2017), cz. II: HatmonaneHsie uHTEpECH Poccuu.
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aktywno$¢ miedzynarodowa sprowadzono do zdominowania
okreslonych regionéw, uznawanych za miejsca ulokowania intereséw
Federacji Rosyjskiej (Mekiszak 2014; Mickiewicz, red. 2018, s. 60-96).
Proces ten zostat okreSlony nie jako ekspansja, ale majacy na celu
kreowanie bezpieczenstwa Federacji, co uznac¢ nalezy za forme dziatan
specjalnych okreslanych mianem ,maskirowka” (Mickiewicz 2021).
Oceniajgc catoksztatt przyjetej w 2000 roku dtugofalowej koncepcji
politycznej wskazac nalezy, ze przyjeta przez skupiony wokét W. Putina
establishment polityczny i sitowy koncepcja odbudowy rosyjskiej pozycji
politycznej zostata oparta na teorii funkcjonowania mocarstwa ladowego
o znacznej rozciggtosci terytorialnej autorstwa Wieniamina Siemionowa
Tien-Szanskiego (CemeHoB Tsaup-Ulanckuit 1915, s. 14, 17-18, 33;
Potulski 2009) oraz zatozeniach Halforda Johna Mackindera
odnoszacych sie do uwarunkowan ekspansji mocarstwa ladowego. Na jej
podstawie okreslono regiony decydujace o statusie mocarstwa (centra
wydobycia, przerobu i eksportu surowcéw kopalnianych) oraz
wyznaczono regiony przygraniczne, ktére nalezy zdominowaé. Za
poddane temu oddzialywaniu uznano obszary tzw. Eurazji obejmujace
zlewiska morz  Battyckiego, Czarnego i Kaspijskiego oraz
srodkowoazjatyckie panstwa Wspodlnoty Niepodleglych Panstw, ktore
Siemionow Tien-Szanski okres$lat jako regiony Attajski i Turkmenskis3.
Jego tezy wykorzystano takze do uzasadnienia procesu centralizacji
panstwa i przejecia kontroli nad zasadniczymi sektorami gospodarki
dowodzac, ze taka ekspansje moze prowadzic silne i sprawne panstwo,
wtasciwie wykorzystujace swoj potencjat. Szczegdlng role przypisano
procesowi militaryzacji panstwa wskazujac, ze wydzielone obszary
strategiczne - ze wzgledow bezpieczenstwa - musza wypetnia¢ takze
funkcje obronng oraz umozliwi¢ zdominowanie wskazanych regionow
przygranicznych.

Przyjeta przez rosyjski establishment polityczny teza, iz proces
odbudowy pozycji globalnej panstwa jest determinowany przez
mozliwosci  ponownego usankcjonowania sie w  regionach
przygranicznych, okreslit takze role Stanéw Zjednoczonych i Sojuszu
Potnocnoatlantyckiego w rosyjskiej polityce. Ich polityka prowadzona w

? Zapisy takie znalazly si¢ miedzy innymi w: Boennas noktpuna Poccuiickoii (eneparu
YrBepxneHa Yxkasom Ilpesuaenta Poccuiickoit ®@enepanyu ot 21 anpens 2000, Cz. 1T p. 19-
15, Cz, ll.p. 7-8, Konuenuus BueuHeit nonutuku Poccuiickoit denepaunu, yreepxacHa
[pesunenrom Poccuiickoit @eneparmu B.B. ITyrunsmv 12 ¢espans 2013 r. , punkt IV podp.
42,46,48 ¢, 49, 51, 52, 53, 67.
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rejonach ulokowania rosyjskich intereséw uzasadniata teze o obronnym
charakterze ekspansji polityczno-militarnej, co ukazano w Tabeli 1.

Tab. 1. Zasadnicze decyzje polityczno-militarne integrujace panstwa Eurazji
podjete w latach 1999-2008

Przedsiewziecie polityczne Przedsiewziecia militarne

2000 - Powotanie 1999 - porozumienie o stacjonowaniu

Euroazjatyckiego Stowarzyszenia wojsk rosyjskich w celu ochrony

Gospodarczego (Organizacja = zewnetrznej granicy WNP (granicy

zastagpiona w 2015 r. przez Nz tadzycko-afganskiej).

Euroazjatycka Unie Gospodarcza) | = 2005 - budowa eksterytorialnej bazy

Uczestnicy: Rosja, Biatorus, ;c‘: tacznosci kosmicznej

Kazachstan, Kirgizja, Tadzykistan =

Obserwatorzy: Armenia,

Motdawia,

2001- Przeksztalcenie o 2002 - usytuowanie w tym panstwie

Szanghajskiej Pigtki w 8 (radar w bazie Gabalinsk) elementu

Szanghajska Organizacje 7% systemu obrony przeciwrakietowej

Wspolpracy* -

Uczestnicy: Rosja, ChRL, §

Kazachstan, Kirgizja, Tadzykistan

2004 - Przystapienie do 2003 - rozmieszczenie na terytorium

Srodkowoazjatyckiej Organizacji - tego panstwa (baza Kant)

Wspoétpracy (W 2006 . :?0 wydzielonego z sit armii rosyjskiej

organizacja zostata scalona z ESG) | 5 komponentu powietrznych

Uczestnicy: Kazachstan, Kirgizja, = Kolektywnych Sit Szybkiego

Tadzykistan Reagowania

2004 - Przystapienie do © 2008- (do wybuchu wojny rosyjsko-

Stowarzyszenia © % gruzinskiej) - rozmieszczenie na mocy

Srodkowoazjatyckiego = umowy z wladzami separatystycznymi

Uczestnicy: Kazachstan, Kirgizja, 3 E 5000 Zotnierzy oraz funkcjonariuszy

Tadzykistan, Uzbekistan 2 wojsk ochrony pogranicza ,w celu
wspolnej obrony i ochrony granicy”

Zrédto: oprac. wlasne

Natomiast ocena tzw. atrakcyjnosci polityczno-gospodarczej i
potencjatu militarnego USA doprowadzita rosyjskich liderow do
konkluzji, ze jedyna mozliwg forma rywalizacji jest podjecie dziatan
zmierzajacych do swoistego ,wypychania” Stanéw Zjednoczonych z
eurazjatyckich regionéw ulokowania rosyjskich interesow metodami
polityczno-gospodarczymi oraz polityczno-militarnymi. Dzialania te,

* Dziatania te prowadzone s3 we wspolpracy z Chinami, ale rola panstw

srodkowoazjatyckich jest istotna. Organizacja ma wymiar regionalny, a waznym obszarem
jej aktywnos$ci jest kwestia bezpieczenstwa regionalnego. Rosja podejmowata proby
przeksztatcenia jej w organizacj¢ polityczno-wojskowa.
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zgodnie z zasadniczymi zatozeniami rosyjskiej mysli strategicznej
roztozono na etapy i prowadzono w ramach skoordynowanych
przedsiewzie¢ politycznych, gospodarczych oraz militarnych. W ich
ramach podjeto dziatania:
e zmierzajace do uzyskania mozliwosSci osiggania intereséw
panstwa w regionach ich ulokowania (etap I),

e uzyskania wplywu na ksztatt globalnych proceséw polityczno-
gospodarczych (etap II)

e usankcjonowania pozycji mocarstwa globalnego przy
wykorzystaniu ekspansji energetycznej wspierajacej potencjat
militarny (etap III) (Rosyjska mysl..., 2020, s. 133-156).

Zalozono, ze obszar niezbednej dominacji obejmowa¢ powinien
terytoria Europy Wschodniej (Srodkowo-Wschodniej i Potudniowo-
Wschodniej), Ocean Arktyczny oraz zlewiska morz Battyckiego, Czarnego
i Kaspijskiego. Specyficznie okreslono regiony Dalekiego Wschodu i Azji
Potudniowo-Wschodniej uznajac, ze powinny one pozosta¢ w sferze
rosyjskich wptywéw. Plan ich wigzania ekonomiczno-politycznego miat
jednak zostaC osiagniety w procesie korelacji rosyjskich i chinskich
interesow  regionalnych. Instrumentami wykorzystywanymi do
tworzenia tej wspdlnoty interesdw staly sie - dokonywana przy chinskiej
akceptacji - polityka uzalezniania energetycznego wybranych panstw,
prowadzenie gamy przedsiewzie¢ majacych na celu niwelowanie
mozliwosci gospodarczej i politycznej obecnoéci USA w Azji Srodkowej
oraz specyficzne zdefiniowanie zagrozenia bezpieczenstwa, w postaci
tezy o koniecznoSci obrony panstwa przed potencjalnym atakiem ze
strony mocarstw morskich (USA i - traktowanej jako jego panstwo
satelickie o statusie regionalnego mocarstwa morskiego - Wielka
Brytanie) (Rosyjska mysl..., 2020, s. 162-163).

Opracowana w pierwszych latach XXI wieku dtugofalowa
koncepcja odbudowy imperialnej pozycji Rosji zostata wiec
skoncentrowania na pieciu obszarach, wobec ktorych prowadzona jest,
wzajemnie skoordynowana polityka regionalna. Zatozonym celem
oddziatywania wobec tzw. "bliskiej zagranicy", postrzeganym oficjalnie
w kategoriach budowy bezpiecznego otoczenia wokdt wiasnych granic,
jest  gospodarczo-polityczne  zwasalizowanie czeSci  panstw
przygranicznych (Biatoru$, Armenia, Kazachstan, Kirgizja i Turkmenia)
oraz zwigzanie, rowniez instrumentami gospodarczo-politycznymi,
wybijajacych sie na suwerennos$¢ krajow regionu (Ukraina, Uzbekistan,
Tadzykistan). Sposéb oddziatywania na te panstwa uzalezniony byt od
ksztattu sytuacji regionalnej, wewnetrznej w tych panstwach oraz
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aktualnych interesow Rosji. Na obszarze Europy wyselekcjonowano
natomiast trzy grupy panstw. Ich role w rosyjskiej polityce okreslat
zakres mozliwej wspdlpracy gospodarczej oraz oddziatywania na
polityke europejska, zwlaszcza w odniesieniu do ksztattu fadu
miedzynarodowego pierwszej potowy XXI wieku. Do grupy panstw o
znaczeniu strategicznym dla rosyjskiej polityki zaliczono Republike
Federalng Niemiec, Francje, Holandie i Wtochy. Za kraje mozliwej
kooperacji uznano Austrie, Hiszpanie oraz Belgie. Natomiast szczeg6lna
role przyznano Wielkiej Brytanii, dazac do ostabienia jej wiezi
politycznych z USA poprzez kierowanie do tego panstwa szerokiej oferty
kooperacji gospodarczej, podejmowanej zar6wno przez firmy znajdujace
sie pod kontrolg panstwa jak i oligarchdw zwigzanych z wtadzami
Federacji.

Podobne rozwigzanie zastosowano w ocenie mozliwoSci
oddziatywania w regionie Europy Wschodniej. Kraje tego obszaru
postrzegane sg przy uwzglednieniu faktu ich przynaleznosci do NATO
oraz w kontekscie mozliwosci uwzgledniania w ich polityce rosyjskich
interesOw strategicznych. Zastosowany podzial to wyselekcjonowanie
potencjalnych partner6w polityczno-gospodarczych oraz panstw
skoncentrowanych na kooperacji z USA, do jakich zaliczono Polske,
Rumunie, Litwe, Lotwe oraz Estonie. Taki sam podziat zastosowano w
odniesieniu do panstw azjatyckich, wsroéd ktérych wyro6zniono
potencjalnych sojusznikow lub przynajmniej partneréw gospodarczo-
politycznych (ChRL, India, Iran) oraz panstwa, na polityke ktérych
niezbedne jest posiadanie mozliwosci oddziatywania (Korea Pd.,
Japonia). W regionie Bliskiego Wschodu za strategicznego partnera
uznano Syrie, a w pdzniejszym okresie Turcje. Podjeto takze probe
usankcjonowania obecnoSci w basenie Zatoki Perskiej, ale celem jest
ograniczenie amerykanskiej pozycji w obszarze Zachodniego Oceanu
Indyjskiego (Mickiewicz 2022, s. 163-164, 204-206).

Proces dominowania ,strefy buforowej”

Praktyczna  realizacja  polityki  uzalezniania  obszaréw
przygranicznych zostata podjeta po roku 2004, czyli po etapie
przejmowania petnej kontroli nad wtadzami poszczeg6lnych podmiotow
Federacji oraz sektorem paliwowo-energetycznym. Wykorzystujac
proces poszerzania Sojuszu Poéinocnoatlantyckiego i Unii Europejskiej
dziataniom tym nadano formute przedsiewzie¢ ochronnych, a nie
ekspansji. Zastosowana forma narracji sprowadzona zostala do tezy, iz
s3 to dziatania majace na celu stworzenie bezpiecznej przestrzeni wokot
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granic Federacji. Jej zakres to trzy réwnolegle prowadzone procesy:
integracji rosyjskiego spoteczenstwa z obozem wiadzy, odbudowa
poczucia wspoOlnotowosci w spoteczenstwach bytych sowieckich
republik oraz wigzania polityczno-gospodarczego wybranych panstw
obszaru Eurazji poprzez polityke eksportu surowcow kopalnianych.
Dziatania prowadzone w odniesieniu do wtasnego spoteczenstwa miaty
na celu jego zintegrowanie z polityka panstwa, co osiaggnieto poprzez
zaproponowanie atrakcyjnego dziedzictwa historycznego.
Przedsiewziecia te zostaty rOwnoczes$nie wykorzystane jako instrument
dla procesu tworzenia ofert integracyjnych dla panstw Wspdlnoty
Niepodlegtych Panstw i ich spoteczenstw. Tworzony mit Wielkiej Rosji,
Matki Naroddw, pielegnacja tradycji Wielkiej Wojny OjczyZnianej i czynu
zbrojnego zotnierzy - zwyciezcow Il wojny Swiatowej oraz silnej wtadzy,
kierujacej sie interesem panstwa i dbajacej o bezpieczenstwo obywateli,
staty sie waznym elementem oddzialywania politycznego. Natomiast -
sukcesywnie po roku 2002 - zasadniczym celem strategicznym byto
doprowadzenie do sytuacji, w ktorej funkcjonujagce w tym obszarze
panstwa uwzglednialy w swej polityce interesy Rosji. Taki cel wynikat -
w ograniczonym, ale istotnym stopniu - z przekonania, iz pierwsza faza
rozszerzenia NATO (1999 r.) zostala przeprowadzona tylko z
czeSciowym poszanowaniem rosyjskich interesow (Babicz 2009, s. 19-
23; Los-Nowak 2012). Istotnym elementem tej polityki byta polityczno-
militarna reakcja na przeobrazenia sytuacji politycznej w strefie ,bliskiej
zagranicy” i1 regionach usytuowania interesOw strategicznych tego
panstwa. Przyjeta ona posta¢ wsparcia prorosyjskiego rezimu (Syria,
Biatorus, Kazachstan) lub presji polityczno-militarnej (Gruzja, Ukraina)
przy rownoczesnym oddziatywaniu na otoczenie miedzynarodowe. Jego
celem bylo osiaggniecie aprobaty dla rosyjskich dziatan, uzyskiwanej
miedzy innymi poprzez umiejetne dziatania dyplomatyczne i
propagandowe. Ich formuta i zakres zostaty oparte na doswiadczeniach
wyniesionych z wojny rosyjsko-gruzinskiej (7-16.08.2008 r.).
Wykorzystujac fakt, iz to armia gruzinska jako pierwsza podjeta
dziatania stricte militarne Rosjanie przedstawili wtasng interpretacje
przyczyn jego zaistnienia, ktéra zostala zaakceptowana przez
spoteczno$¢ miedzynarodowa (Niedziétka 2008; Dziuba 2009). Stata sie
ona punktem wyjscia dla miedzynarodowych inicjatyw pokojowych, w
zasadzie zbieznych z rosyjskimi oczekiwaniami®. Politycznym sukcesem

> Zaproponowane przez europejskich negocjatoréw (prezydenta Francji Nicolasa
Sarkozy'ego oraz przewodniczacego OBWE Alexandra Stubby) propozycje sprowadzaty si¢
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w wymiarze regionalnym bylo usankcjonowanie statusu obydwu
separatystycznych republik, chociaz Gruzji udato sie zablokowac proces
uzyskania przez nie suwerennoSci politycznej. Natomiast za sukces
strategiczny uzna¢ nalezy ograniczenie mozliwosci amerykanskiego
oddziatywania w obszarze kaspijsko-czarnomorskim i faktyczne
zablokowanie gruzinskich aspiracji do cztonkostwa w Pakcie
Potnocnoatlantyckim. Cel ten =zostal uzyskany przez stworzenie
wizerunku Gruzji jako panstwa-agresora, co spowodowato takze jego
wyizolowanie z regionalnej kooperacji politycznej. Dzialania te
doprowadzity do ostabienia zwigzkéw tego panstwa z Iranem i
Kazachstanem, co pozwolitlo na catkowite zablokowanie koncepcji
przesytu surowcow energetycznych z basenu Morza Kaspijskiego do
Europy. Sukces tej polityki byt takze efektem réwnolegle prowadzonych
dziatan skierowanych do wtadz Chin, Iranu i Turcji oraz ograniczenia
zakresu kooperacji z Turkmenig, Uzbekistanem oraz India.

Wskazujac na istotng role Gruzji w rosyjskiej polityce
podporzadkowywania panstw strefy buforowej podkresli¢ nalezy, ze w
koncepcji tej szczeg6lng role odgrywaja panstwa Azji Centralnej,
zwlaszcza Kazachstan. Jego status wynika zaréwno ze strategicznego
potozenia jako szlaku tranzytowego oraz kraju, mogacego wspoétkreowac
polityke w regionie. Istotng role odgrywaja takze kazachskie zloza
surowcow energetycznych i potencjalne mozliwosci ich eksportu. Z tego
wzgledu wojna z Gruzja zostala wykorzystana takze do ograniczenia
mozliwosci przesytowych przez gruzinskie terytorium do Turcji. W
zamian Kazachstan zostat wigczony do dalekowschodnich projektow
budowy systemow przesytowych i uzyskat mozliwosci eksportu do Chin.
Rozwigzanie to pozwolilo takze na zwasalizowanie Tadzykistanu,
Turkmenii i Uzbekistanu, dokonane poprzez inwestycje gospodarcze (w
kooperacji z Chinami) oraz kooperacje obronng, formalnie o charakterze
antyterrorystycznym, ale w praktyce sprowadzong do wsparcia
rzadzacych w nich reziméw. Rozwigzanie to umozliwito takze uzyskanie
kontroli nad formutg polityki eksportowej surowcéw kopalnianych oraz
usankcjonowanie pozycji rosyjskiego kompleksu wydobywczego w
regionie.

do zobowigzania si¢ stron do niestosowania sily i trwatego zakonczenia dziatan wojennych
(powrot sit gruzinskich do stalych miejsc dyslokacji i rownoczesne wycofanie zgrupowan
rosyjskich na linie sprzed rozpoczgcia dziatan bojowych), ale z rownoczesnym poszerzeniem
mandatu stacjonujacych w Abchazji i Osetii Potudniowe;j sit rozjemczych (wylacznie
rosyjskich) do stosowania dodatkowych srodkow bezpieczenstwa oraz uznanie za niezbedne
podjecie miedzynarodowej debaty o statusie tych prowincji.
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Drugi etap ekspansji na obszar ,bliskiej zagranicy” nastapit po
,powrocie” Wiadimira Putina na funkcje Prezydenta Federacji (7 maja
2012 r.). Okres prezydentury Dmitrija Miedwiediewa - takze w wyniku
konsekwencji kryzysu gospodarczego - zostat bowiem wykorzystany do
przeobrazen gospodarczych oraz budowy wizerunku Rosji jako
atrakcyjnego partnera gospodarczego, zwlaszcza dla Unii Europejskie;j.
Cele na kolejng kadencje prezydencka W. Putina okreSlone zostaty w
Koncepcji polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej z 12 lutego 2013
roku®. Ponownie wykorzystano narracje o koniecznosci zwiekszenia
poziomu bezpieczenstwa Federacji, uzyskiwanego takze poprzez
kreowanie tadu miedzynarodowego’. W dokumencie tym okreslono
takze geograficzny obszar koncentracji rosyjskiej polityki (Eurazja, kraje
Wspdlnoty Niepodleglych Panstw)?® oraz jej cele strategiczne. Za takowe
uznano:

e utworzenie Unii Eurazjatyckiej, traktowane jako cel priorytetowy,
umozliwiajacy zwigzanie gospodarcze panstw Azji Centralnej,
ostateczne uksztaltowanie tzw. bezpiecznej przestrzeni wokoét
granic Federacji oraz Srodek pozwalajacy na zniwelowanie
mozliwo$ci rozprzestrzenienia sie zagrozen bezpieczenstwa i
destabilizacji sytuacji w Azji Srodkowej i na Kaukazie;

e rozwigzaniu - zgodnie z rosyjskimi interesami - sytuacji
konfliktogennych w zlewisku moérz Czarnego i Kaspijskiego,
zwlaszcza Naddniestrza, Gornego Karabachu oraz Osetii
Potudniowej i Abchazji;

e prowadzenie wszechstronnej wspoétpracy z partnerami w
regionie czarnomorsko-kaspijskim, w oparciu o =zasady
wypracowane w statucie Organizacji Wspotpracy Gospodarczej
Panstw Morza Czarnego, w tym normalizacja stosunkéw z Gruzja
ale na warunkach okreslonych przez Rosje;

e stworzenie sytuacji wymagajacej od Ukrainy koniecznoSci
podjecia wspolpracy z Rosja - docelowo - pogtebiajacymi zakres

® Koncepcja polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej. Zatwierdzona przez Prezydenta
Federacji Rosyjskiej W.Putina 12 lutego 2013 r. punkt 1.4 podp. b, ¢, d, punkt I1.9, punkt III.
32, punkt. IV. http://gdansk.mid.ru/web/gdansk pl/koncepcja-polityki-zagranicznej-
federacji-rosyjskiej,

" A. Smirnow, W. Radajew, Prezydent Putin: termin trzeci, rok pierwszy, Sputnik,
https://pl.sputniknews.com/polish.ruvr.ru/2013 03 04/Prezydent-Putin-termin-trzeci-rok-
pierwszy.

¥ Natomiast aktywno$¢ wobec Europy, zostata skoncentrowana na kwestii poszerzania
zakresu wspotpracy z wybranymi panstwami Unii Europejskie;j.
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procesow integracyjnych w ramach Wspolnoty Niepodlegtych

Panstw.

Cecha szczegodlng podjetej po roku 2012 polityki wobec ,bliskiej
zagranicy” byto wigczenie do niej regionu Batkandw. Uznano, ze wobec
przeobrazen infrastrukturalnych przeksztalcajacych ten obszar w
swoisty wezet transportowy dla dostawy nosnikdw energii nalezy uznac
go za region strategiczny®. Tym samym, uksztattowany na poczatku
drugiej dekady obszar rosyjskiej ,bliskiej zagranicy” i dominacji objat
terytoria wyznaczane przez Ocean Arktycznyl9, poéinocng czes¢
Pacyfikull, morza Battyckie, Czarne, Kaspijskie oraz wschodnig czes$¢
Morza Srédziemnego (do Wtoch). Za cel polityki battyckiej uznano takie
uksztattowanie relacji z europejskimi partnerami strategicznymi, ktore
pozwoli¢ mialo na zniwelowanie jakichkolwiek form prowadzenia
antyrosyjskich dziatan przez kraje battyckie (Mickiewicz 2015a, s. 57-60
i 63-68). Region $srodziemnomorski miat sta¢ sie obszarem ,strategicznej
stabilno$ci”1? traktowanej takze jako element polityki czarnomorskie;j.
Ta natomiast zostata réwnolegle skorelowana z polityka kaspijska.
Wspdlng cecha polityk czarnomorskiej i kaspijskiej jest przyjeta jako
aksjomat konieczno$¢ polityczno-gospodarczego podporzadkowania
panstw regionu, ewentualnie wykreowanie sytuacji pozwalajacej na ich
faktyczng wasalizacje. Umozliwic¢ to miato takze ograniczenie regionalnej
roli USA na obszarze zlewiska moérz Czarnego i Kaspijskiego oraz -
docelowo w regionie Zatoki Perskiej. Za S$rodek umozliwiajacy
osiggniecie tego celu uznano podjecie bilateralnej wspotpracy z
panstwami rywalizujagcymi o status regionalnego mocarstwa (Iran,
Turcja, Arabia Saudyjska) i jej wykorzystanie do budowy uktadow
wielostronnych (obecnie tréjstronnych) - Rosja, Azerbejdzan, Turcja
oraz Rosja, Azerbejdzan, Iran. Trzecig forma aktywnosci jest préba
narzucenia panstwom regionu rozwigzania w postaci uznania, iz kwestie
sporne powinny by¢ rozwigzywane na drodze politycznej przez jego
strony, bez udziatu graczy zewnetrznych. Demonstracyjnie zasade taka
zastosowano w kwestii rozwigzania sporu o delimitacje Morza

? Koncepcja... op. cit., punkt IV podpunkty 42, 46, 48 e, 49, 51, 52, 53, 67.

' Pas od Potwyspu Labrador, poprzez Grenlandie, Islandie, Wielka Brytanig, az po Morze
Czukockie.

"' Morza Beringa, Ochockie, Japonskie, Zotte i Wschodniochinskie.

"2 Pod tym pojeciem ukryto cel jakim byto ograniczenie, wielkosci amerykanskiego
potencjatu sit morskich, ktory moze stacjonowa¢ w portach §rodziemnomorskich oraz
docelowe uzyskanie mozliwosci statego bazowania rosyjskiej floty w portach centralnej
czeéci Morza Srédziemnego.
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Kaspijskiego. W praktyce osiaggniete porozumienie to rezygnacja przez
Rosje z osiaggnietej dominacji nad zasobami nieozywionymi tego akwenu
na rzecz ograniczenia aktywnosci graczy zewnetrznych.

Zakres ekspansji europejskiej

W zatozeniach rosyjskiej polityki ekspansja na obszar Europy
miata przyja¢ formule dziatan gospodarczych, uzalezniajacych
poszczeg6lne panstwa od skali importu no$nikéw energii. Wyjatkiem w
tej polityce byty dwa regiony, czarnomorsko-$§rédziemnomorski i
battycki. Specyfika znaczenia Morza Czarnego w rosyjskiej polityce to
postrzeganie jego roli gospodarczo-politycznej i stricte militarnej. W tej
pierwszej formule nie stanowi on wyodrebnionego regionu i jest
okreslany jako region kaspijsko-czarnomorski, chociaz zasadnym jest
wilaczenie do niego strategicznego zlewiska wschodniej cze$ci Morza
Srédziemnego. Jest takze ksztattowana przez formy aktywnoéci panstw
tego obszaru w odniesieniu do poszerzania mozliwosci eksportowych,
zwlaszcza z wykorzystaniem terytorium Turcji oraz zakres kooperacji
panstw basenu Morza Srédziemnego!3. Uwarunkowania te, a zwlaszcza
antyturecki wymiar wspétpracy panstw wschodniego wybrzeza Morza
Srédziemnego powoduja, Ze istotnym celem strategicznym jest
stworzenie uktadu powigzan polityczno-gospodarczych z Ankara.
Przyjeta koncepcja dziatan wobec pierwszego z tych panstw jest préba
uzaleznienia energetycznego (inwestycje zwiekszajace tranzytowa role
gazociggu Turk Stream'* oraz budowa elektrowni jadrowej)!>. Samo
zlewisko Morza Czarnego jest traktowane jako obszar pozwalajacy na
utrzymanie kontroli nad srodkowoazjatyckimi zasobami surowcowymi,

" Jest to wspotpraca Grecji, Republiki Cypru, Izraela i Egiptu. Pierwszym jej etapem byla,
podjeta w 2013 roku, budowa podmorskiego kabla energetycznego i wspolne poszukiwania
716z gazu ziemnego w ich strefach EEZ. Obecnie sztandarowym projektem jest projekt
gazociagu East Med-Posejdon, przeprowadzony z pol Izraela i Cypru przez Krete, Grecje
kontynentalng do Wtoch.

'* Gazociag Turk Stream to system przesylowy, ktorym od stycznia 2020 r. eksportowany
jest surowiec z Rosji do Bulgarii, Grecji i Macedonii Potnocnej, a docelowo gaz miat by¢
dostarczany takze do Serbii, Wegier, Austrii oraz Rumunii. Sankcje UE ograniczyly
mozliwos$¢ realizacji tej koncepcji.

> Inwestycje Rosatomu zakladajg tzw. pelng obstuge projektu, czyli zaprojektowanie,
budowg, biezaca obstluge w trakcie eksploatacji oraz utylizacje odpadéw i ewentualnie
demontaz obiektu. De facto sprawuje on pelng kontrol¢ nad funkcjonowaniem elektrowni.
Zalezno$¢ ta jest dodatkowo poglebiana przejeciem przez Rosje procesu ksztalcenia kadr
panstwa, kontroli miejsca inwestycji oraz narzucanego umowa o budowie obiektu obowigzku
pracy pod nadzorem rosyjskich ekspertow. Turecki projekt to cztery bloki gwarantujace
produkcje energii elektrycznej na poziomie 10% zapotrzebowania.
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a takze na uzyskanie wptywu na ksztatt sytuacji w Europie Potudniowo-
Wschodniej, wschodniej i potudniowej czesci Morza Srédziemnego oraz
mozliwo$¢ angazowania sie w procesy gospodarczo-polityczne na
Bliskim Wschodzie. Tradycyjnie panowanie na tym akwenie uznawane

jest za wyznacznik rosyjskiej pozycji politycznej, co zaprezentowano w
tabeli 2.

Tabela 2. Cele polityki czarnomorskiej Rosji

Wariant minimum Wariant realny Wariant maksimum
(realizowany)

zapewnienie ® niedopuszczenie do nadanie Morzu
mozliwosci ograniczenia Czarnemu statusu
prowadzenia supremacji Rosji w »,morza wewnetrznego”
nieskrepowanej akwenie Morza Federacji Rosyjskiej
wymiany handlowej Czarnego zdominowanie
szlakami ladowymi i ® akceptacja przez péinocnej czesci
morskimi z Morza Turcje oczekiwanej Lewantu

Czarnego na
Srédziemne
uzyskanie mozliwosci
budowy systemu
transportu surowcéw
energetycznych przez
Turcje i Grecje

formuty korzystania z
przejscia morskiego
na Morze Srédziemne
»~wypchniecie” UE z
zachodniej czesci
Morza Czarnego

uzyskanie statusu
waznego gracza
$rédziemnomorskiego

zagwarantowanie
adekwatnej obecnosci
sit morskich na

e blokada Gruzji jako Atlantyku i Morzu
niedopuszczenie do gracza Sr()dziemnym
wykorz,y stania czarnomorskiego,
akwenow zwlaszcza jako
czarnomorskiego i alternatywnej trasy
$rédziemnomorskiego transportu noénikéw

do transportu
kaspijskich surowcéow
energetycznych

energii

zwiekszenie wpltywow
w regionie Morza
Srédziemnego i
mozliwosci kontroli
szlakow zeglugowych

Zrédto: Mickiewicz 2016, s. 75.

Mozliwo$¢ przetamania tego monopolu w poéinocnej czesci
akwenu, traktowana jest jako istotne zagrozenie suwerennosci panstwa.
Zalozenie, ze jedynym realnym graczem, ktory moze podjac¢ taka probe
sa Stany Zjednoczone (NATO), okre$lito formute rosyjskiej polityki
czarnomorsko-$rdédziemnomorskiej. Poszerzylty ja rosyjskie koncepcje
odnoszace sie do mozliwosci militarnego wykorzystania tego regionu.
Rosyjscy stratedzy wojskowi uznali, Zze wyprowadzony z terytorium

-20 -



Mickiewicz, P., 2022. Anatomia rosyjskiego imperializmu ery Wiadymira Putina,
Przeglad Geopolityczny, 40, s. 9-26.

Gruzji, Ukrainy lub samego akwenu Morza Czarnego atak na terytorium
Federacji pomiedzy morzami Azowskim i Kaspijskim do ujscia rzek Don i
Wotga umozliwia odciecie Kaukazu jak i dotarcie do rosyjskich centrow
gospodarczych. Przyjetym rozwigzaniem niwelujagcym to zagrozenie jest
kontrola terytorium Gruzji i Ukrainy oraz budowa strefy antydostepowej
oparciu o tzw. Twierdze, ktorymi sg Potwysep Krymski (Sewastopol)
oraz syryjska Latakia. Utrzymanie funkcji twierdz przez obydwie bazy
wojskowe wymaga jednak wzmocnienia ich autonomicznosci. W
przypadku Potwyspu Krymskiego za zagrozenia dla funkcjonowania
Twierdzy uznano mozliwo$¢ jego odciecia od zasobo6w umozliwiajacych
funkcjonowanie (woda, zywnos¢, energia elektryczna) oraz okrazenia
poprzez skoordynowany atak sit ukrainskich z baz w Odessie oraz sit
rozlokowanych wzdtuz zachodniej linii brzegowej Morza Azowskiego.
Funkcjonowanie Twierdzy Latakia jest natomiast warunkowane
utrzymaniem witadzy w Syrii przez rezim Baszszara al Assada. W
obydwu przypadkach uznano, Ze utrzymanie roli Twierdz jest celem
strategicznym i osigganym bez wzgledu na koszty polityczne. Forma jego
osiggniecia jest takze polityka wymuszania na innych graczach
miedzynarodowych rezygnacji z angazowania sie w polityke
czarnomorska. Zasadniczym instrumentem oddziatywania jest
kreowanie rozbieznych postaw poszczegoélnych panstw cztonkowskich
NATO i UE, dokonywane poprzez oferte atrakcyjnej gospodarczo
formuty kooperacji kierowanej do wybranych panstw!®. Podobng w
formie polityke Rosja prowadzi wobec panstw Batkanéw Zachodnich,
dazac do poszerzenia strefy lokowania interesow.

W przeciwienstwie do Morza Czarnego zasadniczym zalozeniem
strategicznym w odniesieniu do regionu battyckiego jest teza, iz akwen
ten ma byC przede wszystkim szlakiem prowadzenia wymiany
handlowej, najlepiej w koncepcji wywodzacej sie z mysli Iwana GroZnego
(Chiny-Europa). W rosyjskim rozumieniu proces ten powinien by¢
prowadzony pod auspicjami (kontrolg) panstwa rosyjskiego, a
przynajmniej przy poszanowaniu rosyjskich interesoéw. Natomiast stan
stosunkdéw polityczno-gospodarczych w regionie ma niwelowac
prawdopodobienstwo zaktdcenia mozliwosci prowadzenia tej wymiany
towarowej. Z tego wzgledu zdecydowano sie na budowe pomostu
transportowego 1aczacego Rosjel” z najwazniejszymi partnerami

'® Takie propozycje kierowano miedzy innymi do Grecji, Wtoch czy Hiszpanii.
"7 Tzw. Autostrady Morskie taczace Sassnitz-Mukran i Rostock z rosyjskimi portami Zatoki
Finskie;j.
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handlowymi oraz polityke wykorzystywania mozliwosci
przetadunkowych w portach Estonii i Lotwy!8. Polityke te zarzucono w
roku 2017, niejako w reakcji na zmiany w globalnym ukladzie sit
wynikajacym z wprowadzenia na Swiatowe rynki amerykanskiego gazu
skroplonego. W nowej formule rywalizacji z USA Battyk zostat uznany za
akwen strategiczny!?, a jego rola jest postrzegana w dwoch kontekstach.
W ramach rywalizacji arktycznej jest on postrzegany tacznie z morzami
Norweskim i Pétnocnym. Natomiast drugi kontekst rosyjskiej polityki
battyckiej to proba wykorzystania akwendéw mérz Baltyckiego i
Potnocnego do kontrolowanej eskalacji napiecia i rywalizacji zastepczej
ze Stanami Zjednoczonymi. Poczatkowo w rosyjskiej polityce dziatania te
przybraly posta¢ kreowania napiecia w regionach zastepczych
(Mickiewicz 2015b, s. 57-70), ktorej celem bylo ograniczenie
amerykanskiej dominacji na akwenach Srodkowego i poinocnego
Atlantyku. Po roku 2019 cel polityki battyckiej zostal zmodyfikowany i
zaktadat rozbicie spoistosci polityczno-gospodarczej regionu battyckiego
takze poprzez kreowanie napiecia polityczno-militarnego poprzez
prowokowanie incydentéw w miedzynarodowej przestrzeni morskiej i
powietrznej. Za$ scenariuszem alternatywnym, traktowanym jako pokaz
sity byto demonstrowanie zdolnosci do przejecia kontroli nad akwenem
Morza Battyckiego, takze przy uzyciu instrumentarium militarnego.
Poprzedzona znacznym ograniczeniem dostaw gazu do UE rosyjska
agresja na Ukraine spowodowata znaczne zmiany w battyckich realiach
politycznych.

Potencjalne konsekwencje wojny z Ukraing dla putinowskiej wizji
imperialnej Rosji

Zaprezentowane w niniejszym opracowaniu cele strategiczne i
sposéb realizacji polityki odzyskiwania rangi gracza globalnego,
wynikaty bezposrednio z zatozen rosyjskich dokumentéw strategicznych

' Do roku 2015 przez porty Estonii, Lotwy i - w mniejszym stopniu - Litwy transportowano
ponad 80% surowcow energetycznych dostarczanych na rynek europejski.

' Przyjete na przestrzeni lat 2016-2019 cele strategiczne i plany ich osiggania zostaty
zawarte w trzech dokumentach: Strategii bezpieczenstwa ekonomicznego do 2030 roku,
Doktrynie bezpieczerstwa energetycznego oraz Federalnym Programie Swiatowy Ocean na
lata 2016-2032. Zob. Yxa3 Ilpesunenta Poccuiickoit @eneparmm ot 13.05.2017 r. Ne 208
O Crpareruu 5KOHOMHUYECKOM Oe30macHOCTH Poccuiickoit

Oeneparmmaa nepuoano 2030 roxa, http://kremlin.ru/acts/bank/41921, Yka3 [Ipe3unenra
Poccuiickoit @eneparyn ot 13.05.2019 . Ne 216 O O6yTBepxaeHnn JJOKTpHHBI
sHepreTudeckoi besonacnoctu Poccuiickoit deneparmmy,
https://minenergo.gov.ru/node/14766
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opracowanych w ciggu dwoéch dekad XXI wieku. Imperialna w swym
wymiarze polityka rosyjska byla takze - w znacznej mierze -
akceptowana przez gtdwnych graczy miedzynarodowych. Zaakceptowali
oni fakt budowy nowej strefy rosyjskich wptywow, prawo do kreowania
sytuacji polityczno-gospodarczej w obszarach ulokowania interesow
tego panstwa, aprobowali takze przypadki ewidentnego tamania prawa
miedzynarodowego. Rosja pod przywodztwem Wiadimira Putina
sukcesywnie powracata do statusu imperium, chociaz pozycja ta
wynikata bardziej z przyznanej jej przez gtdwnych graczy globalnych roli
supermocarstwa energetycznego i niecheci do wywotywania globalnego
kryzysu politycznego. Kierujac sie realistyczng oceng efektywnoSci
rosyjskiej strategii sukcesywnego odbudowywania wtasnej pozycji
politycznej, trudno wskazac¢ racjonalne powody agresji na terytorium
Ukrainy. Nieuzasadnionym wydaje sie przyjecie tezy, iZ za prymat
uznano zwiekszenie potencjatu militarnego Twierdzy Krym kosztem
wywotania regionalnego kryzysu politycznego. Zwtlaszcza, ze rywal
polityczny - za jakiego uznaje sie w Rosji USA - uznat, iz obszarem jego
aktywnosci powinien by¢ Zachodni Ocean Indyjski i - szerzej - region
Indo-Pacyfiku. Niezrozumiate jest takze wykreowanie stanu zagrozenia
dla grupy panstw prowadzacych spolegliwg wobec rosyjskich interesow
polityke regionalng i globalng, czyli kraje Unii Europejskiej. Skala
szantazu energetycznego przelomu 2021/2022 roku usSwiadomita
bowiem politykom europejskim konieczno$¢ dokonania gtebszej
dywersyfikacji dostawcow nosnikdw energii i ograniczenia skali importu
od - uznawanego do tej pory - za najbardziej stabilnego ich eksportera.
Inng konsekwencja prowadzonej w 2022 roku rosyjskiej polityki jest
zwiekszenie skali obecnosci sit NATO w regionach przygranicznych i
posiadanych zdolnosci obronnych. Rosja nieodwracalnie i bez wzgledu
na rozwoj sytuacji w konflikcie rosyjsko-ukrainskim, traci mozliwos¢
osiggniecia planu maksimum, jaki starano sie realizowac¢ od 2004 roku.
Battyk przestaje by¢ akwenem kooperacji gospodarczej i miejscem
ekspansji energetycznej na obszar UE. Wschodnia flanka NATO staje sie
sukcesywnie obszarem zmilitaryzowanym oraz regionem uznanym za
wazny strategicznie dla Stanéw Zjednoczonych.

Mozliwym jest nadanie statusu morza wewnetrznego Federacji
Rosyjskiej Morzu Azowskiemu oraz péinocnej czeSci Morza Czarnego
(Mickiewicz 2016). Nierealnym w tej sytuacji jest natomiast
zdominowanie pdéinocnego Lewantu, gdyz wymagatoby to prowadzenia
dziatan o charakterze antychinskim oraz uzyskanie statusu waznego
gracza S$rodziemnomorskiego zdolnego do prowadzenia statej i
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adekwatnej do zaangazowania amerykanskiego obecnosci sit morskich
na Morzu Srédziemnym (w jego wschodniej czesci). Réwnie
prawdopodobna jest utrata przez Rosje dotychczasowych osiagniec jej
polityki czarnomorskiej w postaci ,wypchniecia” Unii Europejskiej z
obszaru kaspijsko-czarnomorskiego (fiasko polityki wschodniej UE),
ograniczenie roli Gruzji jako suwerennego gracza regionalnego, oraz
akceptacji przez Turcje formuty rosyjskiego wykorzystania zeglugowego
ciesnin Dardanele i Bosfor. Prowadzi to takze do fiaska sztandarowego
projektu w polityce wewnetrznej, jakim jest dtugofalowy (zaplanowany
do 2035 roku) program zréwnowazonego rozwoju Federacji. Zostat on
oparty na koncepcji modernizacji sektora energetycznego, ktéra miata
umozliwi¢ uruchomi¢ procesy rozwoju spoteczno-gospodarczego.
Zrédtami jego finansowania miaty byé¢ dochody z eksportu
przetworzonych i tradycyjnych no$nikéw energii (Mickiewicz, 2020).
Wprowadzane sankcje, a zwlaszcza ugruntowane juz w Swiatowym
establishmencie politycznym przekonanie o mozliwosci stosowania
przez Rosje szantazu energetycznego, ograniczajg mozliwosci ekspansji
energetycznej tego panstwa. Kreuje to jednak nowe zagrozenie dla
Europy w postaci wystgpienia napiecia o charakterze polityczno-
militarnym. W scenariuszu negatywnym rosyjska reakcja na wywotane
przeobrazenia uktadu sit w poblizu jej granic bedzie podjecie sSrodkow
oddziatywania okreslanych przez witadze tego panstwa jako ,agresywna
obrona”. Moga one przyja¢ formute nowego wysScigu zbrojen i
postepujacej militaryzacji. Ich immanentng cecha bedzie kreowanie
incydentéw z wykorzystaniem potencjatu militarnego i regulacji
miedzynarodowych dotyczacych pokojowego wykorzystania sit
zbrojnych. Moga one jednak stanowic¢ przyczynek do niekontrolowanego
zwiekszenia napiecia i wybuchu konfliktu zbrojnego.
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Anatomy of Russian Imperialism in the Era of Vladimir Putin

This paper explains the conditions and objectives of Russia's imperial policy
during the Vladimir Putin era. For two decades (2000-2021) this policy can be described
as a conglomerate of sKill fully executed and mutually coordinated political and economic
undertakings supported by diplomatic action. Its undisputed success was to convince the
majority of the remaining participants on the international scene of the need to grant
Russia the status of a global player and to approve the construction by this country of
its own sphere of influence. By 2022, it was being constructed on the basis of the
classical principles of strategic thinking, involving the definition of the national interest,
the identification of the state's vital interests in the subject and geographic areas
important for its functioning, and how to achieve well-chosen operational goals. This
process was divided into specific stages, during which individual objectives were
achieved, which allowed for the determination of subsequent ones, enabling the
realization of the national interest. The author puts forward the thesis that the national
interest of the Russian Federation is to legitimize its position as a global power, while
vital interests - to obtain instruments to achieve this strategic goal. It is also
acknowledged that in the construction of this policy geopolitical concepts by Veniamin
Semyonov Tenshansky and Halford John Mackinder have been adopted, especially the
theses on the role of the core area and the centers enabling the creation of the necessary
state potential and the principles of the functioning of a land power, and the Heartland
theory with its vision of the necessary expansion into adjacent areas. This expansion is
seen both as a solution for ensuring the security of a country with a large territorial
extension and as an instrument for achieving superpower status and a potential capable
of opposing a maritime (global) power. Based on these assumptions and concepts, it was
considered that the next stage of Russian policy should be to sanction the position of a
global power, which would lead to undertaking various forms of confrontation with the
United States. However, it was assumed that the areas and formula of this
confrontation would be determined on the basis of a rational assessment of the potential
of the Russian state and of the possible losses that such a confrontation, in a formula
unsuited to geopolitical realities, might bring. The ongoing Russian-URrainian conflict
proves that dreams of achieving the status of an empire have become more important for
the Russian leader than a realistic assessment of the possibility of restoring the status of
a superpower.

Key words: state, foreign policy, Russia, international influence,
strategy.
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