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W XVII wieku w stuzebnikach pojawily si¢ odbitki graficzne, ktére czynily
ksiege bardziej atrakcyjng nie tylko ze wzgledu na zdobnictwo, ale przede wszyst-
kim z punktu widzenia funkcjonalnosci, wazny byl bowiem uzytkowy wymiar ry-
cin. Zawieraly one czesto instruktaz dla celebranséw, uzupelniajac tekstowy ko-
mentarz do liturgii zamieszczony w rubrykach. W omawianym okresie dodawano
do ksigg rowniez bardziej szczegdtowe objasnienia tekstowe, co $wiadczy o dazeniu
redaktoréw do nadania im waloru przewodnika dla kaptanéow.

W rekopi$miennych ksiegach liturgicznych wizualne pomoce dla szafarzy
sakramentow i ksiezy odprawiajacych liturgie wystepowaly rzadko, byly to np.
schematy w formie drzewa, ktdre ulatwialy okreslenie stopnia pokrewienstwa kan-
dydatéw do sakramentu malzenstwa. Zachowal si¢ tez schemat ulozenia czastek
na diskosie, ktory odzwierciedlal wspolczesng praktyke ukladania ich w trakcie
proskomidii (cho¢ inaczej niz dzis$ czastka poswiecona swietym byla tylko jedna')
z pontyfikalnej dwujezycznej (stowianski i facinski) wersji Liturgii Sw. Jana Chryzo-
stoma z okoto potowy XVII wieku (il. 1).

! The Pontifical Liturgy of Saint John Chrysostom. A manuscript of the 17th Century in the Slavon-
ic text and Latin translation, edit. C. Sipovi¢, London 1978, s. 174 (fotokopia oryginatu z przedstawie-
niem diskosu: s. 68 z cyrylickimi inskrypcjami i s. 69 z inskrypcjami czesciowo tacinskimi). Autorem
najstarszego rekopismiennego pontyfikatu byl Teodor Skuminowicz, prawostawny hieromnich, bliski
wspodtpracownik metropolity kijowskiego Piotra Mohyly, uczestnik kijowskiego soboru w 1640 r.,
ktory w 1643 r. przeszedt na rzymski katolicyzm i napisal prace polemiczng pt. Przyczyny porzucenia
disuniej (Wilno 1643). W 1652 r. Skuninowicz zostat wilenskim biskupem pomocniczym i tytular-
nym gratianopolitaniskim. Zdaniem Czestawa Sipowicza pracowat nad pontyfikatem od okoto 1623
do 1652 r., a nastepnie podarowat rekopis Bazylianom z rzymskiej $wigtyni pw. Swietych Sergiusza
i Bakchusa w Rzymie, por. ibidem, s. 127-135.
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Ryciny ze schematem diskosu to najczesciej wystepujace przedstawienia
w drukowanych XVII-wiecznych stuzebnikach w metropolii kijowskiej. Towarzy-
szyly one komentarzom w rubrykach czesci pierwszej liturgii (proskomidii), kto-
rej najwazniejszym elementem jest przygotowanie daréw ofiarnych, stajacych sie
podczas anafory Cialem i Krwig Chrystusa. Na pytanie, czy przedstawienia te po-
magaly kaplanom i czy odzwierciedlaly dazno$¢ do porzadkowania praktyki litur-
gicznej, trzeba odpowiedzie¢ pozytywnie - ich praktyczny cel byt niepodwazalny.

Proskomidia poczatkowo stanowila cze$¢ liturgii wiernych, ktoérzy przynosili
dary ofiarne, ale ten zwyczaj ustal i obrzed zostal przeniesiony na poczatek liturgii?,
stajac sie czescia rytuatéw przygotowawczych obejmujacych takze wejscie kaptana
do $wiatyni, przywdziewanie szat liturgicznych, modlitwy, kadzenie i pokrycie da-
réw oraz rozestanie’. Chleb eucharystyczny przybral forme prosfory, ktorej gérna
cze$¢ opisana byla greckimi literami IC XC HIKA (Jezus Chrystus Zwycigzca)*.
W XII wieku mozna bylo odprawia¢ liturgie bez wyjmowania z prosfory czastek’,

? Przesunigcie nastgpilo okoto VI-VII w., por. np. M.M. Conosiii, boxecmeenna nimypeis,
icmopis — po3eumok — noscHenns, JIbBis 1999, s. 151-153 (pierwsze wydanie Rzym 1964); M. Mapy-
cuH, boxecmeenna nimypeist, Pum 1992, s. 151-154; H. Paprocki, Misterium Eucharystii. Interpretacja
genetyczna liturgii bizantyjskiej, Krakow 2010, s. 129-130.

? Badacze dzielg proskomidie/prothesis na dwie lub trzy czesci: pierwsza obejmuje przygotowanie
kaptana, na ktore sktada si¢ modlitwa iprzywdzianie szat liturgicznych; druga dotyczy daréw
ofiarnych, por. m.in. M.M. Cornosii, op. cit. 159-186; J. Czerski, Boska liturgia sw. Jana Chryzostoma.
Wprowadzenie liturgiczno-biblijne do liturgii eucharystycznej Kosciola Wschodniego, Opole 1998,
s. 51; M. Mapycusm, op. cit., s. 153.

* H. Paprocki, op. cit., s. 158.

5 Ibidem, s. 163.
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jednak juz okoto XIII-XIV wieku proskomidia komplikuje si¢ przez ich wykrawa-
nie®: najpierw tzw. Baranka (Agnec), a nastgpnie czastek ku czci Bogurodzicy, $wig-
tych, zywych i zmarlych’. Do tego celu uzywano jednej, a z czasem wielu prosfor
- zaleznie od praktyki lokalnej, bylo ich czgsto pie¢, a nawet osiem. Ulozenie wy-
krawanych czastek oraz ich liczba byty poczatkowo dowolne, zmieniaty sie w lokal-
nych Kosciolach - analiza rekopismiennych i drukowanych stuzebnikéw pokazuje,
ze niekiedy wystepowaly znaczace réznice obrzedowe w tym zakresie®.

Pierwsze stuzebniki w metropolii kijowskiej zostaly wydrukowane w XVI wie-
ku w Wilnie w oficynie Lukasza i Kuzmy Mamoniczéw. Zdaniem badaczy, byly one
zalezne w znacznym stopniu od wczesniejszych wersji tej ksiegi tloczonej przez
prywatnych weneckich wydawcéw zainspirowanych gtéwnie serbskimi rekopisa-
mi’. W edycji z 1583 roku w poslowiu wspomina si¢ o koniecznosci dystrybucji
ksiag potrzebnych i ,,oczyszczonych z bledéw”'’, za§ komentarz w rubrykach zale-
cal umieszczanie czastek ku czci Matki Bozej i $wietych po lewej stronie Baranka,
a zatem na lewo od czastki z krzyzem i napisem NIKA, ktéra znajduje si¢ w cen-

¢ Ibidem, s. 157.

7 Ibidem, s. 157-158; J1.1. Tyuynsk, Bowecmeenna Jlimypeis Voana 3onomoycmozo 6 xuie-
coKitl mumpononii nicns yHii 3 Pumom (nepiod 1596-1839 pp.), JIbBiB 2004, s. 181-187. Na temat
upamietniania $wietych w trakcie proskomidii w ujeciu historycznym por. J. Charkiewicz, O wspo-
minaniu $wigtych podczas proskomidii, ,ELPIS”, 14, 2012, s. 155-193. O wspolczesnych réznicach
obrzedowych, dotyczacych intencji czastek na patenie, por. J. Tofiluk, Réznice w sprawowaniu Swigtej
liturgii w lokalnych Kosciotach Prawostawnych, ,,Elpis”, 4/6, 2002, s. 171-175; por. takze ks. M. Lawre-
szuk, Réznice zwigzane ze wspomnieniem Swietych na proskomidii. Analiza rozbieznosci wspofczesnych
liturgicznych praktyk z perspektywy potrzeb Polskiego Autokefalicznego Kosciola Prawostawnego, ,El-
pis” 16, 2014, s. 87-94

8 Pokazuje to praca Filareta, por. ®unapers, Yunot numypeiu ce. Ioanna 3namoycmazo no usno-
HEHII0 CTAPONe*amHbIXs, HOBOUCHPABIEHHAZO U OPeBIeNUCOMEHHDIXD CLYHeOHUK06D, MockBa 1899,
s. 36-44. Takze i dzi$, zdaniem Jerzego Tofiluka, najwi¢ksze réznice obrzedowe w liturgii pomiedzy
tradycja grecka i stowianska, oraz pomiedzy poszczegdlnymi Kosciolami lokalnymi wystepuja wia-
$nie w obrebie proskomidii, por. J. Tofiluk, op. cit. 170.

? Najstarszy stuzebnik wydrukowany w Wenecji zredagowat hieromnich Pachomiusz, a wypus-
cit w 1519 roku wojewoda Bozidar Vukovi¢. Nie ma w nim jednak graficznego schematu, a wedle
komentarza czastki ku czci Bogurodzicy i $wietych spoczywa¢ maja po lewej stronie Agnca, por.
JLIL. Tyuynsk, Boxecmeenna Jlimypeis Hoana 3onomoycmoeo 6 xuiscokiii mumpononii nicis yuii
3 Pumom (nepiod 1596-1839 pp.), JIbiB 2004, s. 182. Na temat tego wydania por. O. JIoToubKuit,
Yipaincoki Oxcepena yepxosHoeo npasa, Bapmasa 1931, s. 39. O wydaniach samego drukarza por.
1. Petrov, Od inkunabulow do pierwszych gramatyk. Konteksty rozwoju bulgarskiego jezyka literackiego
(koniec XV - poczgtek XVII wieku), L6dz 2015, s. 103-107.

0 Por. ,,[...] Ko ounMIeHiI0 1 UCITpaBIIeHiI0 HEHay4YeHBbIX M HEMCKYCHBIX B pa3yM’b KHUTONucel,
mabbl B IlepkBax Boxinmx cryxalyin iepey MO MCKYCHBIX KHUTAX CIY)XXIWIM ¥ OTIIPABOBAIM CIyX-
651, cyt. za: O. JIoTorpKuit, op. cit., s. 39. Dzieki uprzejmosci dr Tarasa Szmanki z UKU we Lwowie
korzystam z cyfrowej kopii zabytku, w ktdrej brak karty tytulowej (nie zachowala si¢) oraz postowia.
Opis zabytku: I.5I. Tanenyanka, Kuiea Benapyci 1517-1917. 3600H0uii kamanoe, MiHnck 1986, nr 14.
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tralnym miejscu na diskosie'’. Ku czci $wigtych, zgodnie z zapisem rubryk, wykra-
wano tylko jedna czastke, co odpowiada przedstawieniu ze wspomnianego wyzej
manuskryptu. W kolejnej wilenskiej edycji, z ok. 1598 roku, ktéra zdaniem bada-
czy jest wznowieniem z poprawkami poprzedniego wydania'?, zmiany dotyczyly
m.in. porzadku rozmieszczenia czastek na diskosie. Komentarz z rubryki powiada-
mial o potrzebie sktadania czgstek: ,Bogurodzicznej” - po prawej, za $wietych - po
lewej stronie Agnca®. Stowu w obu najstarszych edycjach drukowanego Stuzebnika
w kijowskiej metropolii, niestety, nie towarzyszy obraz. Brak w nich ilustracji i do-
datkowych objasnien, jak nalezy rozumie¢ strony wskazane w rubryce. Nie wia-
domo zatem, czy jest to perspektywa, relacjonujaca obraz widziany oczami ukla-
dajacego czastki na patenie kaptana, czy tez prawa strona w komentarzu jest jego
lewsa strong i zgodna z przedstawieniem Deesis na ikonie. Jak pisal Boris Uspienski
odniesienie dla stron w obrzedzie cerkiewnym jest dwojakie: jedno zaklada punkt
widzenia czlowieka zwracajacego si¢ do Boga, drugie punkt widzenia Boga, przed
ktérym stoi cztowiek'.

Pierwszym stuzebnikiem w metropolii kijowskiej, w ktérym znajdziemy od-
powiedz na powyzsze pytania, jest Liturgiarion wydany w 1604 roku w Stratyniu,
zawierajacy ryciny ze schematem ukladu czastek do konsekracji. Ksiega ukazata
sie w drukarni nalezacej do Gedeona Balabana, biskupa lwowskiego, zalozyciela
typografii w Stratyniu i Krylosie, ktéry podjal dziatalno$¢ wydawnicza z mysla
o reformie religijnej. Z jego inicjatywy w dwu istniejacych zaledwie kilka lat warsz-
tatach zostaly przygotowane ksiegi najwazniejsze dla kaptanow: Stuzebnik, Trebnik
(1606), Ewangelia Pouczajgca (1606) oraz niezachowane do naszych czaséw po-
uczenie dla kaptana (Xupomonis. IIpasuno nHosonocmasenernomy iepeesi). Balaban
zmarl w 1607 roku nie zdolawszy zrealizowa¢ zapowiedzianych w przedmowie do
stuzebnika planéw wydawniczych'.

Stratynski liturgiarion jest wyjatkowy, poniewaz jest to jedyna ksiega w metro-
polii kijowskiej, ktora zawiera az dwa schematy ukladu chleba na patenie. Balaban

! Por. Cry>xe6HMK, BinbHo 1583, k. 20, 22. Zdaniem Lawrentego Huculaka ten uklad jest taki
sam jak w Stuzebniku weneckim z 1519 r., por. JL.II. Tynynax, op. cit., s. 182. Ksigga wedtug Zoi
Jaroszewicz-Pierestawcew byla tloczona z mysla o odbiorcach na Batkanach i Moskwie, por. Z. Jaro-
szewicz-Pierestawcew, Druki cyrylickie z oficyn Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w XVI-XVIII wieku,
Olsztyn 2003, s. 67, 151.

2 Wspomina o tych badaniach Z. Jaroszewicz-Pierestawcew, ibidem, s. 151.

3 Opieram si¢ na ustaleniach A. Rodosskiego, ktére przytacza Lawrenty Huculak: JI.JI. Tyiynsax,
op. cit., s. 182.

14 B. Uspienski, Prawa i lewa strona w obrzedzie cerkiewnym: Znak krzyza u prawostawnych i ka-
tolikéw, [w:] idem, Krzyz i koto, Gdansk, 2010, s. 29.

> Edycja nauk nauczycieli ko$cielnych, w tym zapewne tlumaczen Jana Zlotoustego, ktore
przygotowal Gabriel Dorofiejewicz.
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lub redaktorzy pracujacy w biskupim centrum uznali bowiem za stuszne zaprezento-
wanie odbiorcy zaréwno wzorcowego, jak i blednego ukladu czastek do konsekracji.
Pierwszemu schematowi w kolorze czarnym (il. 2) towarzyszy apel, by wystrzega¢
sie pokazanego na nim ukladu chleba Przedstawia on diskos z czastka poswigco-
ng Bogurodzicy i czastkami $wietych znajdujacymi si¢ obok siebie po lewej stro-
nie Agnca. Czastka Bogurodzicy jest ulozona w sposob, ktérego nie znajdziemy na
innych pdzniej drukowanych rycinach: na wysokosci srodkowego rzedu z trzech
z czastkami ku czci $wietych. Czastki za zywych (7) i (6) zmarlych sa pod Agncem.
Komentarz do ryciny, informujacy, ze jest to uklad niepoprawny, zamieszczono juz
po prezentacji schematu, na kolejnej stronie ksiegi'’.

Druga patena, nie bez powodu w kolorze czerwonym, ktérym zwykle druko-
wane s3 komentarze liturgiczne, powinna by¢ zapamietana przez kaptana sprawu-
jacego liturgie, poniewaz prezentuje poprawny uklad chleba (il. 3)'. Zaklada on
rozmieszczenie czastek poswigconych Bogurodzicy na prawo od Agnca (wedle ko-
mentarza i z perspektywy patrzacego na diskos kaptana). Rézni sie takze lokaliza-
cja czastki ,Bogurodzicznej” w stosunku do szeregu czastek ku czci $wietych. Tym
razem znajduje si¢ ona wyzej w hierarchii, obok pierwszego rzedu z trzech, ktére
tworzg zestaw dziewieciu czastek poswieconych swietym. Pod Barankiem jest po
jedenascie czastek kolejno za zywych i zmarlych.

16 Ro:KecTRBHBIA AVPriA, Crpraming 1604, s. 24,
17 Ibidem, s. 25.
18 Tbidem, s. 26.
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W koncu opisu proskomidii, tuz po rubrykach, znajduje si¢ dodatkowy ar-
tykul dotyczacy rozmieszczania czastek na diskosie pt Hemoakorante B Kpamuk
o ekt Hpoc(I)OMHAIH H E2KE KA €CT" AECHAA CTAPANA cTro xnrkga HA HEZKE NOAArATH
ORKIKOXW, cThlit noTA 1 uacTk ngTkin Bilw, # npwuia okl AkA uactin'®. Dhugi
i obfitujacy w wiadomosci tytul wyjasnia, jak nalezy rozumie¢ prawa strong na do-
danej ilustracji, jest to bowiem ta, ktéra na stole ofiarnym (Zertwiennik) wskazuje
polozenie czaszy (potyr). Kielich stoi w zasiggu prawej reki kaptana, diskos — lewe;j.
Ta interpretacja jest potwierdzona w tekscie instrukcji az dwukrotnie® i oznacza,
ze schemat graficzny, nakazujacy uktadanie czastek po prawej stronie, odzwiercie-
dla uklad, ktéry widzial kaptan przygotowujac chleb eucharystyczny. Jest to waz-
ny komentarz i co ciekawe jedyny taki w pierwszej polowie XVII wieku, w ktérym
kapfan powinien odwzorowac nie tylko schemat graficzny, ale i stowa komentarza
z rubryk rozumie¢ wprost, poniewaz prawa strona w opisie jest tu takze jego (ka-
plana) prawg strong. Sam komentarz bez wskazéwek mogtby utrudnia¢ rozumie-
nie stron, nie wynika bowiem z niego jednoznacznie, czy dotyczy wlasciwego rozu-
mienia stron, czy tez przyjeto perspektywe kaptana patrzacego na patene. A zatem
prawidlowe zlozenie czastek na patenie wymaga ryciny lub dodatkowej instrukgji.

Zdaniem ihumena Filareta wytyczng dla poprawnego rozumienia stron na
schemacie pateny z czgstkami mogl by¢ krzyz symbolizujacy Baranka?'. W krzyzu

¥ Tbidem, s. 59-67. Pochodzenie tego tekstu wskazuje Aleksandr Andrejew, ktéremu dziekuje
za udostepnienie informacji ze zlozonego do druku artykutu: A. Andreev, The Stryatyn Sluzhebnik of
1604 and the Prothesis Rite in the Early 17th Century, ,Ostkirchliche Studien” [w druku].

2 RomKECTR BNBIA AVPria, Grprmine 1604, s. 63, 65.

! Por. ®unapers, Yunot numypeiu ce. loanna 3namoycmaczo..., s. 53.
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patriarszym dolna belka poprzeczna, ulozona ukosnie, uniesionym koncem wska-
zuje strone prawa. W przedstawieniach Stuzebnika stratynskiego ten system ozna-
czania nie funkcjonuje, poniewaz krzyz na obu rycinach jest taki sam, prezentuje
perspektywe osoby stojacej przed nim. Swoja pozycje zmieniajg czastki, wedrujac
na dwie jego strony, skutkiem czego majg poprawny i niepoprawny ukltad. W zad-
nym nastepnym Stuzebniku z pierwszej polowy XVII wieku nie odwzorowano ,,po-
prawnej” wersji stratynskiego schematu. Bataban, przygotowujac ksiegi liturgiczne,
korzystal z greckich zrédet (pisal o tym w przedmowie do Trebnika) i, co ciekawe,
zdawal sobie sprawe z potencjalnych watpliwosci odbiorcow, ktére moga wynika¢
z odmiennego niz w rekopismiennych ruskich zrédtach sposobu ukfadania czastek
na proskomidii:

Ko nopHuaem™s NHams ® HKe PASHOMKICATIO PAAOVIOLIHK'CA O NPOCKOMHATH, H O
YacTEXs XA'KBA HA AHCKOC'R MOAAMAEMbIXTs HECTKI'AACTA PAAH € APERNHMH NHCANKIMH
CAOVIKEENHKAMH. Ad BRCTh KoHKAO, 1MKO Ne ® CROEMO MN'ENTA, HAH MOYAPORANTA
CHLLE MOAOKHXOM S, HO paS8M™s H PAS'KNHCANTE O CEMb APERAE EAAKENHBIA NAMATH
Tepemin nampiapXa BCeAeN"cKOro, HHKE H SAE OF NACK CTPAN'CTEORARLLAMO, TAXKE H EAA-
Kenkiworo Meaemia ¢ KNHP TpedeckKHX™s HAM © HEMO MOCAANKIX™S HA CAOREN'CKIA
Ch B'BCAKHMS ONAC*CTROM S HC'TOABKORATH NOREARRILE, CHLLE NoAoKHXWM . TIpe-
AIKHELIE 2Ke W cTho knuroy Tpernuk®™.

Zdaniem Eufymija Kryzanowskiego, Bataban nie trzymat si¢ greckich zrédet nie-
wolniczo, zachowujac wiele ruskich praktyk opisanych w rekopismiennych stuzeb-
nikach®. Niemniej jednak w przypadku diskosu poszed! w $lad za grecka praktyka*.

W zadnym z dwu wilenskich stuzebnikéw drukowanych w 1617 roku nie byto
poszukiwanych grafik przedstawiajacych diskos®. Leon Mamonicz, przygotowujac
ksiggi unitom, nakazywat sktadanie czastek po prawej stronie, a pierwsza czastke
ku czci $wietych w poblizu ,,Bogurodzicznej”*, a zatem tak, jak podpowiada to ry-
cina ze Stuzebnika stratynskiego. Jesli komentarz dotyczyt perspektywy kaptana pa-
trzacego na pateneg, wowczas nastepuje petna zgodnos¢ miedzy opisem wilenskim
i stratynskim schematem.

2Tepewnts Banagants, TIpep0caoRTE B KHHIOY cT10. BArOroR-RANKIMT 1EPEWMTS H ATAKONW H NPOUHMS
CIJIENNATO TIPHUTA CHhCASIKHTEAEM, H BATiAME o TAR ROSAIORAEHBIM ciiceina Moatoca, [w:], ANATRNHK
HAH TPERNHK H3™h T'PEYECKArO [3KIKA HA CAOREN'CKTH NPEREAENBIA H H3"cARAORANI, Stratyn 1606, k. 5.

3 Biskup Iwowski potwierdza w przedmowie, ze z nich korzystal, por. ibidem, k. 5v.

# E.M. Kpbpkanosckuit, Cobpanie couuneniti, t. I, cz. 1: Ouepxu u uscnrodosanis no Pycckoti
yepxosHoii ucmopiu, Kiesnb 1890, s. 70-71, 74. O zrédlach inspiracji dla Stuzebnika stratynskiego por.
A. Andreev, The Stryatyn Sluzhebnik of 1604...

2 Byly to Stuzebniki wydane przez Leona Mamonicza i Bractwo §w. Ducha, por. I'{I. TaneryaHxa,
op. cit.,, nr 80 i 81.

26 Runra cagxesnnks, Wilno 1617, s. 24-25 niepaginowanej czesci Proskomidii.
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Liturgiarion wydrukowany w typografii Lawry Kijowskiej w 1620 roku zawie-
ra grafike z diskosem?, na ktérym uktad czastek jest inny niz w wersji stratynskiej,
a zarazem zgodny z wersja z rekopiSmiennej Liturgii sw. Jana (il. 4). Na rycinie

czastka upamietniajgca Matke Boza znajduje si¢ po prawej stronie Baranka, cza-
steczki $wietych - uszeregowane w trzy potrojne rzedy — po Jego lewej stronie. To,
co czytamy w rubryce i widzimy, nie jest tozsame, poniewaz rycina prezentuje od-
wrocong perspektywe, widziang oczami kaplana stojacego nad diskosem. Redak-
torzy tej edygcji liturgiarionu nie dodali zadnych dodatkowych tekstowych wskazo-
wek, ktére utatwialyby prawidlowe rozumienie stron, ale ten uklad byl wczesniej
popularny w ksiegach ruskiej tradycji rekopisémiennej. Interpretacje utatwiat, by¢
moze, fakt, ze rycina z pateng zwykle ukazywata schemat do odwzorowania.

Ten sam ukfad i komentarz zachowany zostal w Liturgiarionie wydanym przez
lwowskiego drukarza Michata Slozke w 1637 roku?® oraz w kilku edycjach z Wilna
lub Jewia®: 1624, 1638*' i 1641 rok®, ktére zwracajg uwage swoja ozdobnoscia (il.
5). Przyjeto zatem w tych edycjach inny niz w przypadku stratynskiego stuzebnika

77 BoecTRBHMA avT8pria, Kijow 1620, s. 24.

28 \ermSpriaglon cH €cTh cA$KeBNHKS, Lwow 1637, k. 11v.

¥ Dostep do tych Zrdédet byl mozliwy dzigki pomocy Iny Kazuro (Wilno) oraz Aleksandra
Andrejewa (Sankt Petersburg), za co jestem im bardzo wdzigczna.

30 Yemars Bikecrrennna Avr$pria, Wilno 1624, k. 7 (rubryka k. 7v).

3 Yeragn Rikeergennsia Avr$pria, Wilno 1638, k. 7v (rubryka k. 8). Istnieja tez warianty
okreslone jako wydania z Jewia, opis por. I.5I. TaneryaHKa, op. cit., nr 130.

2 Yerags Bikecrrennma Avmspria, Jewie 1641, k. 6 (rubryka 6v). Istniejg tez warianty okreslone
jako wydania wilenskie, por. I'5I. TaneHuaHka, op. cit., nr 138.
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sposob przedstawiania schematu, cho¢ zachowuje on swoj funkcjonalny walor, po-
niewaz moze by¢ wprost i bez zastanowienia odwzorowany przez kaplana pochylo-
nego nad stolem proskomidijnym.

Kolejne kijowskie Stuzebniki, zwigzane z aktywnoscig reformatorska Piotra
Mohyly réznig si¢ znaczaco. W edycji z 1629 roku obraz diskosu poprzedza krot-
ka instrukcja (8g-kipenie), w ktorej kwestia interpretacji stron na schemacie zostaje
uscislona. Mozna wnosi¢, ze pojawienie si¢ tej tekstowej pomocy bylo wywotlane
potrzeba wprowadzenia porzadku w praktyce liturgicznej, ktérej roznorodnosé
niekiedy, cho¢ nie zawsze, byla rezultatem pomylek. Inaczej niz w artykule ze stra-
tynskiego Stuzebnika, ktéry odnosit strone¢ prawa do polozenia kielicha (potyr),
czytamy w nim, Ze prawa strona to ta, po ktdrej spoczywa patena (na stole ofiar-
nym). Jest to zatem strona lewa dla kaptana wyjmujacego czastki: llopoBa€ BEAATH:
Idkw waechsio XakBa raerca, ® cTPAHK HA HEAKE AICKS CTOMT', ® mamw n YacTH
noaarakwtea, Gkt Biju, n g Mamam Aekamemns Unnwas Grnixs®. Bezposrednio
pod tekstem zamieszczono przedstawienie diskosu, ktére cze$ciowo nie odpowiada
komentarzowi w rubryce. Wedle niego, czastka ku czci Bogurodzicy znajduje sie
po prawej stronie Baranka i tak zostalo to ukazane na rycinie. Po tej samej stronie
widzimy czastki za $wietych, pomimo ze komentarz w rubryce zaleca uktadanie ich
po stronie przeciwnej. Warto zauwazy¢, ze czastka ,,Bogurodziczna” umieszczona
ponad trzema rzedami czastek za $wietych znajduje si¢ wzgledem nich w pozyciji
odmiennej od dotychczasowych (il. 6).

Ten sam obraz diskosu nieodzwierciedlajacy komentarza dotyczacego czastek
oraz spdjna z ilustracjg instrukcje tekstowa znajdujemy w kolejnym mohylanskim
Stuzebniku z 1639 roku* i w nastepnym kijowskim z 1653*. Mylit sie zatem Chwe-
dir Titow piszac, ze schematy z dwu edycji mohylanskich si¢ r6znig*, nie mozna
takze zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem Lawrentija Huculaka, ze kijowskie schematy sg
przedrukami nieprawidlowego wzoru diskosu z Liturgiarionu ze Stratynia®. Zga-
dza si¢ tu jedynie strona ulozenia czastek na patenie, ale umiejscowienie czastki
Bogurodzicy wzgledem pozostalych czastek w stratynskim Liturgiarionie jest od-
mienne. Co istotne, w tych stuzebnikach zamieszczono nie tylko rézne ryciny, ale
takze komentarze w rubrykach.

3 Aerm8priapion cn ecTh cA8KeBNHKS, Kuerns 1629, s. 121 pierwszej numeracji.

* AerT8priagion cHecT i ca$akernnks, Knert 1639, s. 189 (instrukeja), s. 190 (diskos), s. 191, 192
(rubryka).

% Przedruk schematu por. Xs. TitoB, Mamepisnu ons icmopii kHuxroi cnpasu na Bxpaini
6 XVI-XVIII 6.6. Bcesbipka nepedmos 0o ykpaitcvkux cmapoopyxis, Kuis 1924, s. 361.

% Tbidem, s. 313.

7 1.1 Tyuynsx, op. cit., s. 181.
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W Stuzebniku, ktéry ukazal si¢ we Lwowie w 1646 roku z inicjatywy biskupa
Arseniusza Zeliborskiego czastki na schemacie s3 rozmieszczone tak jak we wspo-
mnianych ksiegach mohylanskich. Zachowano takze 6w nie przystajacy do ich
ukladu komentarz w rubryce oraz instrukcje dotyczaca rozumienia stron. Schemat
ten wyjatkowym czyni przedstawienie dolnej ukosnej belki krzyza, ktora jest po-
chylona ku stronie prawej, a zatem odwrotnie niz na wszystkich dotychczasowym
schematach (il. 7). Jak wspominatam wyzej, ihumen Filaret uwazal, ze krzyz ula-
twia poprawne rozumienie stron na rycinie diskosu®®, mozna by wigc przypuszczac,
ze tym razem schemat wskazuje prawdziwe (nie kaplanskie) strony: lewa i prawg,
gdyby nie fakt, ze grafice towarzyszy ta sama co w mohylanskich edycjach instruk-
cja o prawej stronie, ktdra jest strong potozenia diskosu i czastek ,,Bogurodzicznej
i za §wietych™. A zatem takze i ten uklad nalezalo odwzorowac wprost na patenie,
cho¢ belka skierowanym ku dolowi konicem wskazywata tym razem prawa strong.
Trudno powiedzie¢, co bylo przyczyna takiego przedstawienia krzyza i czy mialo
to zwigzek z samym schematem. Warto odnotowa¢, ze w pierwszym w metropolii
kijowskiej drukowanym poradniku dotyczacym liturgiki autorstwa Teodozego So-
fonowicza, ktéry pojawil sie w latach 60. XVII wieku i w pewien sposob podsumo-
wal potwiecze reformy religijnej, instrukcja wskazywala prawa strone, jako miejsce
prawidlowego zlozenia czastek: ku czci Matki Bozej i za §wigtych®.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze z punktu widzenia celebransa problemem
mogly by¢ rézne systemy opisu poprawnego uktadu chleba na diskosie w rubry-
kach. To, co przedstawiala rycina, najczesciej byto obrazem, ktéry widzial on na-
chylajac sie nad chlebem, ale juz w rubrykach ta perspektywa byla najczesciej, cho¢
nie zawsze (Stuzebnik, Stratyn 1604), odmienna. Sam komentarz z rubryk nie gwa-
rantowal zatem wlasciwego rozumienia stron, precyzyjne ich wskazanie bylo moz-
liwe z pomocg graficznego schematu przeznaczonego do odtworzenia w rzeczywi-
sto$ci, a towarzyszaca mu dodatkowa instrukcja byta potwierdzeniem, ze rycing
nalezy traktowa¢ jako wzorzec. Stratynski artykul i krétka instrukeja, wskazujac
kierunki, odnosily je do pozyciji liturgicznych naczyn (patena, czasza), spoczywa-

* Por. unapers, op. cit., s. 53-54.

¥ AeIT8priagion cH €cTh cASKEENHKS, Lwow 1646, s. 84.

“ Dysponuje fotokopig wydania z Uniowa, wczesniej praca ukazata sie kilkakrotnie w Kijowie,
by¢ moze pierwszy raz w 1666 r., zachowal si¢ jednak tylko egzemplarz edycji z 1667 r., por. @eopociit
Godonorny, Bunikaags w Iegkrn GToit 1 w LegkoRNKIXS peud, w Gadmek Bikoit n w Reuegnn 3* Giro
Gumewna, ﬂpx'l'en?m GoASHCKA 1 H3' HNKIX'S OVUHTEAEH LLEJKORNKI BRIEgANIil [giwmns, ATaKONWM's H BeRah
NPARICAARNBIM A0 YHTANA NokHTeunkii, Lnern 1670, k. 8-9v; [reprint w:] ®eopociit CodoHoBuy,
Xponika 3 nimonucyié cmapodasnix, red. 10. Muuuk, B. KpaBuenko, Kuis 1992, s. 269-270; edycja
thumaczenia na wspotczesny jezyk ukrainski por. ®@eognociit Codponosuy, Buiknad o Llepxsi Ceamiii,
red. 10. Munux, Kuis 2002, s. 28-29.
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jacych w zasiegu wzroku kaptana. Wydaje sig, Ze byl to system, ktéry pozwalat na
szybka orientacje i mogt spelnic¢ swoja poradnikowa funkcje, rozwiewajac ewentu-
alne watpliwosci dotyczace opisu, tym bardziej, ze niekiedy ,,stowo” z rubryk nie
wspolgralo z ,obrazem” (Kijow 1629, 1639; Lwow 1646).

Perspektywa osoby patrzacej na stét ofiarny wydaje si¢ by¢ najlepsza dla od-
wzorowania nalezytego uktadu i dlatego zostala przyjeta na rycinach. Nie wyma-
ga pilnej uwagi czy zastanowienia, pozwala wprost przenies¢ schemat z ilustracji
w ksiedze na patene. Pozostaje pytanie, czy celebrans odwzorowywal porzadek
z ryciny, czy stosowal si¢ do zalecen w rubryce, jesli opisy sie réznity. Z pewno-
$cig mniej wyrobieni i stabo wyksztalceni ksigza korzystali glownie ze schematu.
Niewykluczone tez, ze praktyka zyla odrebnym Zyciem, bez wzgledu na dostep do
ksiag, a wowczas porzadek czynnosci obrzedowych byt taki, jaki przekazywat syno-
wi ojciec, poprzednik w parafii.

Z pewnoscig nie mozna méwic¢ o ujednoliceniu praktyki ukladania czgstek
w pierwszej polowie XVII wieku. Proces porzadkowania ksigg i formowania nie-
ktérych praktyk obrzedowych przejawial sie wzrostem liczby dodatkowych ele-
mentow o charakterze poradnikowym dla kaptandéw oraz ich intensywng dystry-
bucja dzigki drukowi*!. Inicjatorami wydan, w ktérych tego rodzaju pomoce si¢
pojawily, byli gtéwnie biskupi (wyjatkiem jest Michat Slozka - $wiecki wydawca),
ktdrzy czynili starania, aby liturgia w metropolii kijowskiej miata odpowiedni prze-
bieg, a dary ofiarne traktowane byly z nalezyta powaga.

Graficzne schematy ukladu chleba na patenie i dodatkowe komentarze doty-
czace rozumienia stron w rubrykach zwiekszaty funkcjonalng wartos¢ ksiag litur-
gicznych. Byly one z pewnoscig wazne i potrzebne, o czym $wiadczy pojawianie
sie schematow graficznych diskosu takze w pozniejszych edycjach stuzebnikdow.
Kilka stuleci pdzniej, gdy edukacyjny program o$wiaty seminaryjnej byt bardziej
zaawansowany, specjalne objasnienia dotyczace rozumienia strony prawej i lewej
w rubryce stuzebnika znajdziemy réwniez w podrecznikach do liturgiki®.

! Por. na ten temat A.Z. Nowak, Materialy opcjonalne drukowanego stuzebnika (w swietle wy-
branych przyktadéw z metropolii kijowskiej, XVI-XVII w.), ,Poznanskie Studia Slawistyczne” 2018,
t. 14: Habent sua fata libelli..., s. 169-185.

“2Dla przykladu Jurij Pelesz instruowat w podreczniku do liturgiki, aby umieszcza¢ czgstki ku czci
Bogurodzicy po prawej stronie Baranka, czyli po ,,lewej stronie swojej [kaptana] reki”. W komentarzu
do tego fragmentu pod tekstem dodal objasnienie, ktore powinno zabezpieczy¢ celebransa przed
pomylka: ,, Aby nie pomyli¢ si¢ przy oznaczaniu strony prawej i lewej, trzeba sobie zawsze wyobraza¢
Chrystusa stojacego na oltarzu zwréconego obliczem do ludu” [tlum. moje]. Na temat polozenia
czaszy pisal, ze stoi ona po lewej stronie diskosu (prawej stronie patrzacego na diskos), poniewaz
krew wyplyneta z lewego Panskiego boku, 0. ITenewt, /Timypeuxa, Xapkis 2019 (przedruk wydania:
Wieden 1885), s. 256-257.
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SUMMARY

Alicja Zofia Nowak
Word and Image - Diskos in Printed Liturgiarions
in the First Half of the 17th Century (Kyiv Metropolitanate)

Keywords: sluzhebnik/liturgiarion, priest, proskomidia, diskos, graphic

Graphics appeared in liturgical books in the Kyiv Metropolitanate in the
17th Century. Some of them were aids for celebrants, as they complemented
the textual commentary in the liturgical rubrics and fulfilled a practical
role. In the article, we analyze the representations of communion paten/
discos (sometimes with additional textual instructions) that were found in
liturgiarions in the first half of the mentioned above century. An analysis
of these sources shows that the celebrant may have had many problems in
liturgical practice due to:

- ritual variety;

- different systems of understanding the right and left sides in the
description of the correct arrangement of the bread on the discos in
liturgical rubrics;

- adifferent perspective adopted in the graphic diagram and in the
text description in the rubrics (the perspective of the priest looking
at the paten or vice versa);

- mismatch between the ,word“ in the rubrics and the ,image®
(sometimes with additional text instruction on the understanding
of the right and left sides).

Thus, the rubrics commentary itself did not guarantee the correct
understanding of the directions and, in consequence the correct arrangement
of the particles. Precise indication of them was possible with the help of
a graphical diagram intended to be recreated in reality, and the accompanying
instruction which confirmed that the figure should be treated as a model.
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5. Schemat diskosu (Stuzebnik, Wilno 1638).

6. Schemat diskosu (Stuzebnik, Kijow 1629).
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7. Schemat diskosu (Stuzebnik, Lwow 1646).





