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1.

Badania nad kultura sa obecnie tak licz-
ne, bogate, wielokierunkowe i réznorodne,
ze rozsadne przewodniki po nurtach, tema-
tach i lekturach, przytomnie informujace,
co jest w nich nowe, staja si¢ coraz bardziej
niezbedne — i z tych samych przyczyn coraz
trudniej je opracowac. Dodac trzeba, ze ta-
kich przewodnikow o réznym profilu jest juz
sporo w ksiggarskich rejestrach, totez kaz-
da kolejna préba opracowania podobnego
obrazu nowych nurtéw kulturoznawczych,
jesli chee przyzwoicie funkcjonowaé, sama
powinna by¢ odpowiednio nowa. Taka wlas-
nie proba jest ksigzka wyktadowczyni kultu-
roznawstwa z Uniwersytetu w GieB3en Doris
Bachmann-Medick, noszaca tytut Cultural
turns. Nowe kierunki w naukach o kulturze.

Aby zadanie byto wykonalne, autorka
dokonuje pewnych ograniczen. Na przy-
ktad — zaweza pole obserwacji. Badania nad
kulturg sa prowadzone w takich dziedzinach
jak filozofia kultury, psychologia kultury,
socjologia kultury, antropologia kultury —
by poprzesta¢ na profesjach najbardziej do-
tad autorytatywnych. W kazdej z nich nurt
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ten funkcjonuje, rozwija si¢, poddany jest
eksperymentom i przezywa rozmaite furns.
Autorka natomiast kieruje uwage, jesli nie
wylacznie, to przede wszystkim, na nowe
impulsy, ktére rodzi ostatnia z wymienio-
nych dziedzin: antropologia kultury. Do
tego ograniczenia dodaje przy tym dwa na-
stepne: a) bierze pod uwagg jedynie badania
niemieckie i angloamerykanskie, z wylacze-
niem wszystkich innych, oraz b) mowi tylko
o aktywnosci tej dziedziny od lat siedem-
dziesiatych XX wieku.

Te potrdjne granice autorka przekracza
tylko sporadycznie. Ale mimo tego zaw¢ze-
nia pole obserwacji okazato si¢ wyjatkowo
bogate. Gesta materia opisu z trudem mie-
$ci si¢ w obszernym, liczacym 500 stron
tomie. Nalezy bowiem wzia¢ pod uwage
setki zrédel, zreferowaé i zinterpretowaé
niekonczacy si¢ szereg ksiazek, artykutow
1 wypowiedzi. Pod tym wzglgdem jej praca
ma niekwestionowana wartos¢ informacyj-
na. Pozostaje pytanie o inne jej zalety — me-
rytoryczne.
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2.

Merytoryczne znaczenie ma zwlaszcza
koncepcja turn, zwrotu, kierunku, orienta-
cji. A raczej, $cislej mowiac — proponowa-
na przez autorke¢ modyfikacja tej kategorii.
Turn nie jest bowiem niczym nowym ani
jako pojecie, ani jako zjawisko. W Niem-
czech glosno bylo zwlaszcza o zwrocie /ing-
wistycznym, ktory ze swej strony uruchomit
zwrot kulturowy. Obydwa stanowily reak-
cj¢ na dlugotrwata w tym kraju dominacje
Geisteswissenschaften, nauk o duchu — nauk
rozwinigtych, cenionych, wptywowych. T¢
wielkq tradycje pospolite ruszenie postmo-
dernistyczne zdemaskowato jako europo-
centryczng wielkq narracje, ktéra trzeba
przezwycigzy¢. Dzi$ jednak z kolei przez-
wycigzajacy Geisteswissenschaften mega-
zwrot jezykowy wraz z nadbudowanym
zwrotem kulturowym traktuje si¢ réwniez
jako nazbyt racjonalistycznie zuniwersalizo-
wane wielkie narracje. Im wlasnie autorka
przeciwstawia wlasng wizje turn.

Dochodzi do niej drogg obserwacji em-
pirycznej. Skadinad pole tej obserwacji jest
od dawna podzielone migdzy roézne kultu-
roznawcze dyscypliny badawcze. W kazdej
z nich stawia si¢ swoiste cele i realizuje je
specyficznymi metodami. Autorka przyjmu-
je to do wiadomosci jako empiryczna real-
no$¢ — i jako stan wyjsciowy do wlasciwych
turns. Momentem wyjsciowym jest poja-
wienie si¢ w polu okreslonej dyscypliny,
przyktadowo etnologii, literaturoznawstwa
lub teatrologii, jakiego§ wyzwania, czyli
wymagajacego zbadania zjawiska, ktdrego
dana dyscyplina swoimi metodami nie jest
W stanie zanalizowa¢. Powstaje wowczas
rodzaj projektu badawczego, realizowanego
interdyscyplinarnie przez wielu zaintereso-
wanych tym zadaniem badaczy. Prowadza
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oni wspolnie lub réwnolegle analizy fokuso-
we, czyli ogniskujq swoje poznawcze wysit-
ki — znamienne jest to poszukiwanie autorki
(i thumaczki) odpowiednich okreslen — szu-
kajac wiasciwych metod i trafnego woka-
bularza. Jednakze ten tematyczny ruch ba-
dawczy staje si¢ zwrotem dopiero wowczas,
gdy: a) opisowa nazwa przedmiotu/zadania
przeksztatci si¢ w narzedzie badawcze (kie-
dy np. przestrzen lub obraz z obserwowa-
nego zjawiska zmienia si¢ w kategori¢ ana-
lizy), oraz b) gdy ten kierunek badan oraz
wlasciwy mu analityczny modus operandi
znajdzie przekonanych realizatoréw w kilku
dyscyplinach.

Empiryczna analiza aktualnych zaintere-
sowan badawczych i sposobdw ich realiza-
cji prowadzi autorke do wniosku, ze w polu,
dawniej obejmowanym zbiorczym pojeciem
cultural turn (w liczbie pojedynczej), mozna
wyrdznié szereg furns o swoistym charak-
terze. Znajduje ich siedem: inferpretatyw-
ny, performatywny, refleksywny/literacki,
postkolonialny, translacyjny, przestrzenny
oraz ikoniczny. Ich profile sa rozne: kazdy
z owych turns rodzi si¢ w innym czasie,
jest odpowiedzia na swoiste wyzwania, kie-
ruje si¢ wlasnymi intencjami itd. Rozma-
icie wygladaja tez ich relacje, lfagodne lub
ostre, z innymi nurtami, ich otwieranie si¢
na nowe wyzwania, ich modyfikowanie si¢
i przeksztatcanie itp. Kazdy nurt ma cechy
wlasne, ale zaden nie bytuje osobno, wszyst-
kie zyja we wzajemnych kontaktach, nosza
nieusuwalne cechy hybrydowosci.

3.

Orientacja interpretatywna pojawita sie
wczesniej niz inne kulturowe zwroty — juz
w latach siedemdziesiatych — i mocno od-
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dzialata (zreszta wciaz oddzialuje) na sa-
siednie kierunki badawcze. Inicjatorem tego
nurtu i jego gtéwny animatorem byt Clifford
Geertz, udziat w jego profilowaniu mieli
ponadto miedzy innymi Paul Rabinow, Da-
vid Schneider i Victor Turner. Intencja pro-
motorow bylo przezwyciezenie dominacji
scjentystycznie zorientowanej etnologii
strukturalnej. Tendencji Lévi-Straussa do
poszukiwania praw Geertz przeciwstawit
dazenie do interpretacji znaczen. Nosnikiem
znaczen jest tekst — pojmowany szeroko,
wyprowadzony poza granice wypowiedzi
stownych, traktowany jako gldéwne medium
interpretacji kulturowej. Droga wiodaca do
tych znaczen maja by¢ studia przypadku,
warunkiem powodzenia — badania migdzy-
dyscyplinarne, cenionym rodzajem Zrddet
— autoprezentacje 1 autointerpretacje lokal-
nych kultur, preferowanym typem narracji
— eseistyczny opis gesty. Tym intencjom
badawczym towarzysza tendencje etyczno-
-polityczne, prowadzace do ,,odprowin-
cjonalizowania” kultur pozaeuropejskich
i zarazem do ,,defamiliaryzacji” kultury za-
chodnie;j.

Zwrot performatywny, podobnie jak turn
poprzedni, dystansuje si¢ od dziedzictwa
strukturalizmu, ale wydobywa 1 akcentuje
motywy przez tekstologi¢ pomijane: wy-
twarzanie znaczen oraz ich praktyczne ukie-
runkowanie, powodujace zmiany w procesie
kulturowym. Terenem macierzystym dla kul-
turoznawczego zwrotu performatywnego jest
antropologia teatru, wraz z jej rozszerzeniem
w postaci analiz dramaturgii zycia codzien-
nego (E. Goffman), ma ona jednak wsparcie
z jednej strony w teorii aktéw mowy (J. Au-
stin), z drugiej w antropologicznej analizie
rytuatéw. Niekwestionowanym autorytetem
dla catego nurtu jest Victor Turner. Zwrot
performatywny aktywniej niz interpretatyw-
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ny angazuje si¢ w dzialania na rzecz eman-
cypacji kultur zdominowanych, tym samym
wiazac sie ze zwrotem postkolonialnym.

Kolejny nurt, ktory autorka nazywa re-
fleksywnym albo literackim, jest rezultatem
osiggniecia przez kulturoznawstwo nowej
samowiedzy 1 nowego samookreslenia:
oznacza radykalne u§wiadomienie sobie, ze
etnograf badz — szerzej — antropolog kultu-
rowy — swoja wiedze¢ o kulturze pisze, czyli,
inaczej moéwiac, uprawia (kulturoznawcza)
literature. O tym, ze antropolog pisze, mowi
Clifford Geertz, ktory i w tym nurcie petni
jedna z waznych rol; funkcje gtdéwnego pro-
motora 1 popularyzatora koncepcji writing
culture pelni jednak James Clifford. Orien-
tacja ta ma u podstaw glgboka refleksje nad
kwestia obiektywnosci wiedzy kulturo-
znawczej (i kryzysem reprezentacji), a co
za tym idzie, nad autorytetem antropologa.
Z tego punktu widzenia poddaje si¢ kry-
tycznej (auto)refleksji dorobek — skadinad
ogromny — dotychczasowych luminarzy
antropologii kulturowej (w czym wyrdznia
si¢ znow Geertz). Kierunek (auto)refleksy;j-
ny zajmuje wazne miejsce takze w innych
dziedzinach humanistyki, zwlaszcza w lite-
raturoznawstwie 1 historiografii (H. White),
ma tez wplyw na badania genderowe, od-
krywajace rownolegle pola women writing
culture (s. 207).

Kierunek postkolonialny wiaze sig¢ jed-
noznacznie z okreslonym nurtem wydarzen
historyczno-politycznych, ale obejmuje na-
der ztozona konfiguracj¢ refleksji, ktorej
osig gtéwna jest kulturowo zdeterminowane
postrzeganie kultury Innego. Inicjatorem
i fundatorem tego kierunku jest Edward
Said, wespot z ktérym ,,$wigta trojce” two-
rza Gayatri Chakravorty Spivak i Homi
Bhabha. Teoria postkolonialna swoja gene-
73 siggajaca ,,r0zni” Derridy manifestuje si¢
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w energicznym ,,dekonstruowaniu” i de-
maskowaniu modeli kolonialnego myslenia
i dziatania oraz w wyostrzonych krytycznie
analizach rozlicznych kulturowych konse-
kwencji proceséw dekolonizacyjnych. Po-
jeciem wiodacym jest tu hybrydowosé, po-
zwalajaca sondowac ztozone relacje migdzy
réznymi kulturowymi tozsamos$ciami, i to
zardwno w $wiecie, jak i — obecnie — takze
w samej Europie. Postcolonial turn — dowo-
dzi autorka — oddziatuje wyjatkowo szeroko:
od teologii, poprzez badania nad literaturg
i sztuka, analizy historyczne i geograficzne
oraz naukoznawstwo, po estetyke i filozofie.

Zwrot translacyjny wiaze si¢ z wielokul-
turowoscig naszego $wiata, wymagajaca thu-
maczen w wielowymiarowym znaczeniu tego
stowa, siggajacym od przektadu jezyka na
jezyk po przektad kultury na kulturg'. Trans-
lacyjny kierunek badan przekracza swoje pier-
wotne filologiczne pole dziatania i przesuwa
si¢ z obrzezy kulturoznawstwa do jego cen-
trum. Sprzyjaja temu procesy postkolonialne,
ale dynamizujg ten nurt takze inne donioste
zjawiska naszych czasow, zwlaszcza te, ktore
narastaja w polu napi¢g¢ miedzy wielobarwng
mozaika kultur lokalnych a przenikajaca je
1 modyfikujaca kultura zglobalizowana. Ka-
tegoria translacji kulturowej znosi europejski
monopol na thumaczenie, ktére jawi sie jako
przektad ,.gesty” (K.A. Appiah), ewokujacy
kulturowa inno$¢/obcos$¢ 1 zarazem torujacy
drogi do porozumien, do ,,przestrzeni posred-
nich”, do negocjowania granic i réznic (,,prze-

' Autorka w swojej pracy badawczej poswigcita te-
mu zagadnieniu wiele uwagi; por. bibliograficzne
informacje na ten temat zamieszczone w jej ksiaz-
ce. Nie bez znaczenia jest w tym konteks$cie jej
nota, ze chciataby, aby zawarta w tej czgsci ksiazki
.koncepcyjna rekapitulacja” spowodowata ,,przy-
spieszenie biegu tej nowej orientacji” (przypis 3,
s. 281).
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ktad jest agentura roznicy”, A. Haverkamp,
s. 292), jakimi sa zwlaszcza konfliktowe pola
transnarodowej migracji, gdzie kultury maja
charakter jednocze$nie transnarodowy i trans-
lacyjny (J. Butler), a czgsto takze wynaleziony
1 wyobrazony (S. Rushdie). Translacyjny turn
ma powazny wplyw na rozne dziedziny, od
przektadoznawstwa siega po literaturoznaw-
stwo (poréwnawcze), etnografie, nauki histo-
ryczne, socjologig, religioznawstwo.

Zwrot przestrzenny, spatial turn, macie-
rzysta glebe znalazt w geografii. Jest ,,dzie-
ckiem postmoderny” (s. 335): zrodzit si¢
w wyniku przezwyci¢zenia dominacji my-
$lenia o§wieceniowego, ktore faworyzowato
czas 1 ograniczato wage przestrzeni. Wypro-
mowali go mysliciele lewicowi: F. Jameson
1 H. Lefebvre. Zwrot ten oznacza wytwo-
rzenie si¢ ,krytycznego rozumienia prze-
strzeni” w kilku wymiarach: a) jako obszaru
terytorialnych réznic kulturowych, opozy-
¢ji centrum/peryferie lub Potoc/Potudnie,
miejsc wykluczenia w rodzaju apartheidu,
gett, rezerwatéw lub terendw emancypacji
»Innosci” (Otherness); b) jako przestrzeni
zdeterytorializowanej przez procesy globa-
lizacyjne, rozproszonej (diaspory), ,,znika-
jacej”; c) jako przestrzeni ,transnarodowe;j”
(A. Appadurai), ,.trzeciego obszaru” (Third
place, E. Soja), specyficznej przestrzeni
granicznej; wreszcie d) jako map mental-
nych, przestrzeni wynalezionych i wyobra-
zonych, ,,0jczystych stron fantazji” (S. Ru-
shdie). Poza dziedzing geografii znamiona
Zwrotu przestrzennego mozna obserwowac
zwlaszcza w literaturoznawstwie jako dzie-
dzinie wytwarzajacej bogactwo ,.kulturo-
wych topografii”’, w historii analizujacej
przyktadowo ,,miejsca pamigci” (P. Nora,
A. Assmann), i w badaniach genderowych
(D. Massey).
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Ostatnim z wyrdznionych w omawianej
ksiazce kierunkow jest zwrot ikoniczny,
iconic turn. Wigze si¢ on z dazeniem do
przezwycig¢zeniem dominacji jezyka w kul-
turach zachodnich i wiedzie do nowego kul-
turoznawczego postrzegania obrazu. Droga
prowadzi tu od historii sztuki do ogdlnej
nauki o obrazie. Przygotowuje ten zwrot
,,0por ikony przeciw logosowi”, obecny
w refleksji M. Merleau-Ponty’ego, J. Derridy
i M. Foucaulta, ukierunkowuje go dziedzi-
ctwo myslowe A. Warburga, kolejne impulsy
biegna od W. Benjamina (techniczna repro-
dukcja dzieta) i J. Baudrillarda, uogolnia je
H. Belting w postaci koncepcji antropologii
obrazu. Dalsze rozszerzenie zwrotu ikonicz-
nego przynosi koncepcja ,,obrazoznawstwa
miedzykulturowego” jako nurtu badan po-
naddyscyplinarnych (B. Mersmann), kom-
paratystycznie badajacego obrazowe repre-
zentacje w obregbie roéznych kultur. Iconic
turn oddziatluje na liczne dziedziny nauki:
na literaturoznawstwo i teatrologie, ale takze
na badania genderowe, na politologi¢ (poli-
tyki obrazow) i prawoznawstwo (ikonologia
prawa), na przyrodoznawstwo (nanotechni-
ka — przedstawianie §wiat niewidzialnego),
medycyng i neurobiologig.

4.

Prezentowana w ksiazce koncepcja turn
ma wiele zalet. Spdjrzmy na nie. 1. Zwroty
jako ukierunkowane narracje maja zasigg
Sredni. Turn pozbawiony jest wigc réznych
wad, jakie obecnie przypisuje si¢ wielkim
narracjom lub rozlegtym paradygmatom,
nadmiernie ujednolicajacym zywe pole kul-
turowych zdarzen i procesdéw, wtlaczaja-
cym zywiotowo pulsujaca tkanke tego pola
w ramy logicznej ewolucji, racjonalnych

PRZEGLAD KULTUROZNAWCZY
NR 2 (12) ROK 2012

Nowy przewodnik po wspétczesnych naukach o kulturze

omowienia

i rozbiory

struktur, binarnych opozycji itp. Maja wszak
zarazem wystarczajaco zwartg konsystencje,
by chroni¢ srednie wymiary swoich obsza-
row badan przed ich dalszym nadmiernym
dzieleniem, by nie dopuszcza¢ do takiego ich
rozcztonkowania, ktore prowadzitoby do ba-
dawczego chaosu. 2. Turns mogg swobodnie
korzysta¢ z dorobku tradycyjnych dyscyplin
badawczych, ale takze unika¢ niesionych
przez nie niedogodnosci: tatwo przekraczaja
ich strzezone granice, modyfikuja ich meto-
dy, lacza potencjaty, premiujg eksperymen-
ty, kreuja nowego typu autorytety. Ignoruja
tradycyjne ,,obowiazujace” w dyscyplinach
tematy, bez zahamowan podejmuja atrak-
cyjne zadania aktualne i inwestuja w swoja
blizsza i dalsza przysztos¢. Chetnie tacza
badania z dziataniem, tatwo reaguja na wy-
zwania etyczne, ideologiczne, polityczne,
z zaangazowaniem walcza z przejawami
etnocentryzmu (zwlaszcza: eurocentryzmu)
1 wspieraja procesy kulturowej emancypacji
Innych. Z ta intencja aktywnie wspotdziataja
Z reprezentujacymi owe inne kultury uczo-
nymi spoza Europy. 3. Jako przedsigwziecia
badawcze o srednim zasiegu nie przekracza-
ja mozliwosci ich empirycznego ogarnigcia,
przejrzenia, zanalizowania i zwaloryzowa-
nia. Wymaga to — o czym $wiadczy oma-
wiana rozprawa — niematego naktadu pracy,
ale jest to wykonalne: mozna poszczegdlne
turns objaé analitycznym spojrzeniem: ob-
jac to, co czyni je wzglednie spdjng catoscia,
nie gubigc z oczu wielobarwnosci empirii,
ktére t¢ catos¢ wypehia. 4. Turns nie sg
w niczym trwale zakotwiczone. Stanowig
przejsciowe skupienie badawczej uwagi na
jakims$ aspekcie ptynnej kulturowej rzeczy-
wisto$ci. Autorka dzis znajduje w polu nauk
o kulturze siedem kierunkéw wystarczajaco
dojrzatych, by mozna byto z uzasadnieniem
widzie¢ w nich furns — ale jutro mapa tych
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kierunkéw moze si¢ zmieni¢. I w konco-
wej partii ksiazki, zastanawiajac si¢ na per-
spektywami kulturoznawstwa, wskazuje na
zapowiedzi co najmniej dwodch nurtéw ba-
dan, ktdére — jej zdaniem — prawdopodobnie
osiagng status dojrzatych turns: jeden rodzi
si¢ w polu neurologii — zwlaszcza badan
nad mdzgiem — i moze otwiera¢ zaskaku-
jace przejscia migdzy kulturoznawstwem
i przyrodoznawstwem, drugi rozwija si¢
jako interdyscyplinarna $ciezka badan nad
kulturowymi skutkami globalizacji. Otwarta
perspektywa zacheca do obserwacji, do re-
fieksji, do dyskusji — i to wezwanie, o czym
za chwilg — taka dyskusj¢ spowodowato.

S.

Umieszczony w ksigzce Doris Bach-
mann-Medick barwny fresk, obrazujacy
kulturowe turns, energicznie eksponuje
role, jaka pelni obecnie antropologia kultu-
ry, a zwlaszcza — cho¢ oczywiscie nie wy-
Iacznie — jej amerykanska odmiana. Widad
w tym fresku jej atrakcyjnos¢, jej silne od-
dzialywanie na rozne dziedziny, nie tylko
kulturoznawcze, a nawet nie tylko humani-
styczne. Autorka wprawdzie wskazuje, ze
impulsy rodzace nowe kierunki ptyng takze
z dziedzin innych niz antropologia, ale owe
inne dyscypliny mogly sta¢ si¢ macierzy-
stymi polami dla turns gtownie w tej mie-
rze, w jakiej jako dziedziny ulegly glebokim
wplywom kulturowej antropologii, wytania-
jac w swoich obszarach przyktadowo antro-
pologig¢ literatury (/iterary turn), antropolo-
gie teatru (performative turn), antropologie
obrazu (iconic turn). Autorka rejestruje sta-
rannie wszystko, co w tym zakresie zrodzi-
lo si¢ w Niemczech, niekwestionowanym
autorytatywnym promotorem roznych turns
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pozostaje jednak guru etnologéw amery-
kanskich Clifford Geertz w otoczeniu wy-
promowanych w zasiegu amerykanskich
cultural studies uczonych o egzotycznych
nazwiskach: Said, Appadurai, Chakrabarty,
Bhabha. Oni powotujg turns do zycia, oni
wypelniaja je materia badawcza i oni usta-
nawiaja jego opisowy operacyjny wokabu-
larz. Gestem, ktory swiadczy, do jakiego
stopnia autorka t¢ ich role przyjmuje do wia-
domosci, jest jej decyzja — dla wielu, takze
dla nizej podpisanego, problematyczna — by
w niemieckiej ksigzce pozostawié¢ angielskie
nazwy omawianych kierunkow: nie Wende,
a turn wraz z odpowiednimi okreslnikami;
podane przez autork¢ motywy tego gestu jej
intencje wyjasniaja, ale nie wszystkich czy-
telnikow przekonuja.

6.

Polska wersje ksiazki oparto na jej trze-
cim wydaniu z 2010 roku (obecnie jest juz
czwarte); pierwsze ukazato si¢ w 2006 roku
i bylo recenzowane, omawiane, dyskuto-
wane’. Niektore wypowiedzi $wiadcza, ze
w Niemczech to demonstrowanie zalet ame-
rykanskich nauk o kulturze postawito autor-
ke w niezbyt komfortowej sytuacji. Swia-
dectwem jest opinia — zreszta jedyna w tym
rodzaju — Gernota Boéhme, zashizonego
literaturoznawcy 1 kulturoznawcy. Bohme

czuje si¢ spadkobierca dorobku dawnej
2 Wybdr recenzji ksigzki — jak mozna sadzi¢, waz-
niejszych — jest dostgpny na stronie internetowej
autorki: http//www.bachmann-medick.de (data
dostgpu: 10.10.2012). Lista autorow: Matthias
Benser (Manchester), Hartmut Béhme (Ber-
lin), Karl-Heinz Kohl (Frankfurt nad Menem),
Christoph Conrad (Genewa), Birgit Neumann
(GieBlen), Wolfgang Thomas Goderle (Graz), Anja
Geringh (Monachium), Elizabeth Timm (Wieden).
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1 wspotczesnej europejskiej 1 — zwlaszcza
— niemieckiej nauki o kulturze, jest z tego
dziedzictwa dumny. Kulturoznawstwo ame-
rykanskie ceni znacznie mniej i mowi o nim
W sposob, ktéry dla wielu moze stanowié
wyraz niezbyt obecnie modnej postawy et-
nocentrycznej. Moze ono by¢ przedmiotem
zainteresowania badawczego — ale nie po-
winno si¢ stawia¢ je Europie, a zwlaszcza
Niemcom, za wzor. Autorka zas broni praw
réznych modeli lokal knowledges, natomiast
nie potrafi doceni¢ waloréow rodzimej wie-
dzy lokalnej i chce niemieckiemu kulturo-
znawstwu narzuci¢ amerykanski rozktad
jazdy. Tymczasem Niemcy wespot z innymi
Europejczykami robig w istocie to samo, co
Amerykanie, tylko lepiej; tutejsze koncep-
cje kulturowej interpretacji sq dojrzalsze niz
metody Geertza, performatywisci z Belau
i Heidelbergu przewyzszaja poziomem do-
robek Turnera, na temat zwrotu literackiego
najwiecej do powiedzenia maja Francuzi.
W istocie to, co najlepsze w amerykanskich
naukach o kulturze, rodzi si¢ z inspiracji
europejskich. Przeglad nowych kierunkéw
myslenia o kulturze powinien zatem biec
szerzej — objac nurty europejskie — i glebiej
— uwzglednié¢ historyczne korzenie tej nau-
ki, bowiem brak odniesien do dziejow kul-
turoznawstwa Bohme odczuwa ,,bolesnie”.
Gdyby wiec autorka chciata spetnic¢ dezyde-
raty recenzenta, to musialaby skomponowac
zupehie inna ksiazke: taka, w przyblizeniu,
jakie publikuje sam Béhme.

Takie zderzenie dwoéch s$wiatdw, nie-
przyjazne 1 konfliktowe, jest, jak si¢ zdaje,
przypadkiem odosobnionym. Inne glosy
$wiadcza bowiem, ze autorka przekona-
fa niemieckie $rodowisko do swoich racji.
Niektérzy opiniodawcy dostrzegaja wpraw-
dzie koszty dokonanych przez nia ograni-
czen 1 wyrazaja zal, ze z jej przegladu wy-
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padli przykladowo Francuzi, ale rozumieja
powody tego zawezenia obszaru obserwa-
cji. I cenia, niektérzy bardzo wysoko, to,
co w ksiazce znalezli. Jej tres¢ zaspokaja
zapotrzebowanie na przewodnik po rozle-
glych terenach kulturoznawczej aktywnosci
i moze shuzy¢ jako podrecznik (Geringh).
Jej ,,przekonujace studium” stanowi ,,wspa-
niatle wprowadzenie” w meandry debaty
wokot kulturoznawstwa (Kohl). Prezentuje
opis sytuacji ,,na najwyzszym poziomie”
(Godele), daje cenny »gesty opis« informa-
cyjny” (Timm), ten opis wyrdznia si¢ ,,jas-
noscig modelu” (Neumann). Ksigzka jest
»instruktywna”, ,sugestywna”, ,myslowo
bogata” i w sumie ,,wyjatkowa” (Conrad).
Miara sukcesu autorki jest za$ fakt, ze za-
den z opiniodawcow nie podwaza ani zasad-
nosci koncepcji turns, ani trathosci doboru
siedmiu ,,kierunkéw”.

Pojawia si¢ natomiast w tych recenzjach
pytanie, czy autorka wlasciwie postapita,
wylaczajac z listy turns pewne wazne nurty
kulturoznawczych badan. Niektorzy sktonni
byliby upominaé si¢ o zwrot jezykoznaw-
czy — cho¢ w tym przypadku argumentacja
autorki wskazujaca na to, ze lingwistyczny
mega-turn poprzedza wyrdznione przez nig
nowe kierunki, i ze w wielu z nich swoiScie
dziala nadal, cho¢ z biegiem czasu traci
wigor, dla wigkszosci recenzentdéw brzmi
przekonujaco. Mniej zrozumiate jest dla
nich natomiast pominigcie dwdch kolejnych
nurtéw badan: genderowego i medialnego.
Argumentem wspierajacym t¢ decyzje au-
torki mogtoby by¢, jak si¢ zdaje, wskazanie,
ze obydwa te nurty osiagnely juz w tej chwi-
li status dyscyplin, 1 ze turns siggaja w nie
i przenikaja je podobnie, jak to czynia z in-
nymi dyscyplinami — 1 tego autorka w swoim
przegladzie wtasnie dowodzi.
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7.

Rozprawa Doris Bachmann-Medick
ma wigc wiele zalet — takze dla czytelnika
polskiego. Nie mowi wszystkiego o bada-
niach nad kultura, ale méwi duzo. Obejmuje
ogromny — mimo wspomnianych ograni-
czen — obszar badan nad kultura, uwzgled-
niajac w swojej narracji materiat rozproszo-
ny, w znacznej czgsci trudno nam dostgpny,
i to wybrane pola zagospodarowuje staran-
nie, dokladnie, rzetelnie.

W jej narracji $wiat kulturoznawczy jest
zywy, barwny, innowacyjny. Kultura nauko-
wa nie jest, lecz staje sie, zmieniajac kierun-
ki i tereny, przenikajac w poprzek dyscy-
pliny kulturoznawcze, a niekiedy siggajac
poza nie, w rozne dziedziny humanistyczne,
a ostatnio takze przyrodoznawcze.
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W tym momencie wszakze pojawia si¢ —
juz ostatnie w niniejszym omowieniu — py-
tanie: co dzieje si¢ z kultura i jej pojeciem
wowczas, gdy kulturoznawcze kierunki sig-
gaja tak daleko? Autorka czgsto powtarza,
ze nowe orientacje modyfikujq kategori¢
kultury, ale juz powstrzymuje si¢ od rozwa-
zenia, jak na niag wptywaja. Nazywa je kon-
sekwentnie, takze w tytule swojej ksiazki,
kulturowymi. Ale nie stara si¢ w zaden spo-
sob uchyli¢ niepokojacego pytania o tozsa-
mos¢ tej ruchliwej materii, jaka jest kultura,
i 0 zasadnos$¢ okreslania wszystkich istnie-
jacych 1 nadchodzacych turns zbiorczym
pojeciem kultury. To pytanie pozostaje w jej
ksigzce otwarte — co zreszta nie utrudnia by-
najmniej autorce komunikatywnego porozu-
mienia z odbiorca.
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