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ABSTRACT

Semantic structures in slogans on the banners of Radio Maryja
and TV Trwam activists

The paper poses the question whether a discourse community, which applies the same rules of
discourse that shape the world view generated in the statements, has been established among
the listeners of Radio Maryja. Former examinations of the subject do not answer this ques-
tion as their character is that of a survey, which does not allow to reach the deeper semantic
structures used by the respondents. The analysis of slogans written on the placards carried by
supporters of Radio Maryja during manifestations is an attempt of reconstruction of such struc-
tures. The outcome of the analysis indicates a coherence of patterns used in the slogans as well
as their similarity to those published in “Nasz Dziennik”. Therefore it seems that the hypothesis
about the existence of a discourse community around Radio Maryja is highly feasible.
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Radio Maryja utrzymuje si¢ na rynku medialnym nieprzerwanie od przeszto dwu-
dziestu lat. Mimo ze skupia wokot siebie stosunkowo nieliczne grono odbior-
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31-135 Krakéw, ewa.bobrowska@uj.edu.pl; irekbobrowski@gazeta.pl



STRUKTURY ZNACZENIOWE W HASEACH NA TRANSPARENTACH... 457

cow!, jego obecnos¢ na scenie publicznej jest bardzo wyrazista. Radio Maryja
(dalej RM) pojawia si¢ na liscie najczesciej cytowanych mediow?, a jego zwo-
lennicy wyr6zniaja si¢ duza zdolnos$cia podejmowania wspolnych dziatan, dzigki
czemu niechg¢tna do prowadzenia jakichkolwiek polemik rozglo$nia nieustannie
o sobie przypomina. Kontrowersyjne poglady wyglaszane czy to na antenie, czy
tez w innych, zwiazanych z RM, mediach wzbudzaja coraz to nowe fale dysku-
sji w prasie®. Rozglo$éni przypisywana jest przy tym duza sita oddziatywania nie
tylko bezposrednio na stuchaczy, ale rowniez na szersze zycie publiczne. Uwaza
si¢ na przyktad, ze stata si¢ ona najbardziej rozpoznawalnym medium katolickim,
ktore zdominowato obraz Kosciota w Polsce (Zigba, Nosowski 2012).

Juz z tych pokrétce wymienionych powodoéw RM wydaje sig zjawiskiem god-
nym wielostronnych analiz. Badania mu po$wigcone sa jednak stosunkowo nie-
liczne. Wymieni¢ tu mozna raczej krotka liste bardziej lub mniej systematycznych
analiz tre$ci podawanych — czy to w samym RM, czy tez, czg$ciej, w zwiazanych
z nim mediach, a takze badania prowadzone w$rod ich odbiorcéw — w wigkszosci
sondazowe*.

Wiedza na temat stuchaczy RM jest w rezultacie bardzo skromna. Znany jest
sktad publiczno$ci rozgtosni, opisane sa tez opinie jej odbiorcow o wybranych
kwestiach. Otwarte pozostaje jednak pytanie, czy opinie te s osadzone w podzie-
lanych przez stuchaczy glebszych strukturach znaczeniowych, ktére wplywaja
na przyjmowana przez nich wizj¢ Swiata. Innymi stowy, czy stuchacze postuguja
si¢ tym samym, wyrozniajacym si¢ pod jakimi$ istotnymi wzgledami dyskursem,
ktory okresla ich stosunek do spraw publicznych.

Aby udzieli¢ petnej odpowiedzi na tak sformutowane pytanie, trzeba by prze-
prowadzi¢ poglgbione badania na duzych probach odbiorcow RM. W tym krot-
kim szkicu stawiam sobie znacznie skromniejsze zadanie. Jest on oparty na ma-
teriale pochodzacym z jednej demonstracji zorganizowanej przez zwolennikow
RM. Analizie poddane zostang napisy zamieszczone na niesionych przez nich
transparentach. Gtownym celem jest ustalenie, czy razem tworza one spdjny prze-
kaz, a jesli tak, to jakie glebsze struktury znaczeniowe o tym decyduja. Analiza
jest wigc proba wprowadzenia do badan nad odbiorcami RM problemu, ktory

' Ocenia sig, ze Radia Maryja stucha 2-4% spoleczenstwa, czyli okoto pottora miliona oséb
(CBOS 2011).

2 W 2007 roku RM znalazto si¢ na 5 miejscu wérod najczesciej cytowanych radiostacji, aw 2011
—na 7 pozycji (Instytut Monitorowania Mediow 2007; 2011).

3 O tym, jak kontrowersyjnym zjawiskiem jest RM, moze $wiadczy¢, ze wedle badan ogdlnopol-
skich dobra opinia cieszy si¢ zaledwie u 18-25% respondentow (zaleznie od roku badania), podczas
gdy inne stacje radiowe zashuguja na taka oceng w opinii ponad 70% badanych (CBOS 2012, 17).

4 Ukazaly sig¢ dotad dwie publikacje ksiazkowe (Bobrowska 2007; Krzeminski 2009), a takze
parg artykutéw (Pokorna-Ignatowicz 2003; Kawiernikowa 2006; Gtowinski 2011). Glownym Zrod-
tem wiedzy o odbiorcach RM sa badania CBOS (2003; 2008; 2011), a takze wczesniejsze badania
OBP (Filas, Siwek 1996; 1997; 1998), pewien wglad w postawy odbiorcow daja tez badania 1. Krze-
minskiego (2004) dotyczace antysemityzmu.
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dotad nie byt podejmowany, a jest jedna z centralnych kwestii stawianych w me-
dialnej dyskusji o RM.

Odbiorcy RM sa grupa, ktora nie tylko sama wyrdznia si¢ w przestrzeni pub-
licznej, ale rowniez zostata oznaczona czy wrgcz naznaczona przez przeciwnikow
rozgtos$ni. Zgodnie z funkcjonujacym stereotypem stuchacze sa ludzmi, ktorzy
wyrzekli si¢ swej autonomii na rzecz charyzmatycznego przywodcy — ojca Ta-
deusza Rydzyka. Sa karni i niezdolni do samodzielnych ocen spraw publicznych,
to za$ pozostaje w Scistym zwiazku z ich fanatyczng religijnoscia. Mowi si¢ na
przyktad o ,,partii” Rydzyka, co ma oznaczac, ze stuchacze glosuja zgodnie z jego
zaleceniami®.

Badania nie potwierdzaja jednak tych stereotypowych przekonan. Pokazuja
wprawdzie, ze pod wicloma wzgledami poglady stuchaczy RM sg ze soba zgod-
ne i przystaja do tych, ktore prezentowane sa na antenie, ludzie ci nie sa jednak
jednomyslni, a wielu z nich glosuje inaczej, niz jest to zalecane na antenie. Zda-
rza si¢ nawet, ze udzielaja poparcia partiom uznawanym tu za przeciwnikow
(CBOS 2008; 2012a). Interpretujac te dane, Mirostawa Grabowska zauwaza
w cytowanym raporcie podobienstwo migdzy stuchaczami RM oraz ludzmi za-
angazowanymi w prawicowe ruchy religijne w USA. Tym, co ich taczy, jest kon-
serwatywne nastawienie do rzeczywisto$ci potaczone z tradycyjna religijnoscia.
W wigkszosci sa to przy tym ludzie ,,gorzej wyksztatceni, ubozsi, spoza wielkich
miast”. W Polsce — jak zauwaza autorka — wlasnie RM ,,daje glos” tym, jeszcze
nie tak dawno temu niemym w przestrzeni publicznej ludziom: ,,Do roku 1989
istnieli tylko prywatnie, po 1989 mogli zaistnie¢ publicznie i zaistnieli” (CBOS
2008, s. 15).

Grabowska wskazuje w ten sposob na spoteczna baze rozglo$ni. Nasuwa sig
jednak pytanie, czy wieloletnie istnienie rozgtosni przyczynito si¢ do powstania
wokot niej zbiorowoSci postugujacej si¢ w opisie rzeczywistosci spotecznej po-
dobnymi kategoriami. Inaczej méwiac, czy wyksztatcita si¢ wspolnota dyskur-
sywna o wilasnych regutach dyskursywnych i wynikajacej z nich wspdlnej wizji
swiata (Bobrowski 2004; Gajda 2001). Gdyby doszto do jej wytworzenia, ozna-
czaloby to, Ze sluchacze sa nie tyle — jak gtosi stereotyp — karnymi wykonawcami
polecen o. Rydzyka, ile ludzmi, ktorzy w podobny sposob interpretuja rzeczy-
wisto$¢ spoteczna. To wlasnie mogloby powodowaé duza zgodnos¢ w wyraza-
nych przez nich opiniach, nie wykluczajac pewnych réznic w ocenie konkretnych
faktow. Postugiwanie si¢ podobnymi kategoriami nie wymusza bowiem pelnej
jednomyslnosci w kazdej sprawie, wyznacza jednak pewne granice mozliwej ich
interpretacji.

Wyksztatcenie si¢ takiej wspolnoty oznaczatoby jednoczesnie, ze rola, jaka
odgrywa RM, jest znacznie bardziej czynna niz tylko dostarczanie platformy, na

3 O sile oddziatywania tych stereotypow swiadczy reakcja Ireneusza Krzeminskiego, w ktorym
zdumienie wzbudzito to, ze odbiorcy RM potrafia ze soba dyskutowac na antenie. Jak sam przyznat
— zanim przystapil do badania, nigdy wczesniej nie stuchat tej rozgltosni (Krzeminski 2009).
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ktoérej moga si¢ wypowiadac publicznie srodowiska przedtem nieme. Na podsta-
wie dostepnych badan nie sposéb jednak rozstrzygnaé tej kwestii, gdyz sondaze
opinii z natury rzeczy nie si¢gaja do glebszych struktur znaczeniowych, rejestru-
jac gtéwnie to, co pojawia si¢ na powierzchni wypowiedzi respondentow.

Przypuszczenie, ze shuchacze RM tworza — wyr6zniajaca si¢ na tle innych
— wspolnote dyskursywna, wydaje si¢ bardzo prawdopodobne. Dziata¢ tu moze
caly szereg czynnikow. Zaréwno te, na ktore wskazata Grabowska, wynikajace
z podobienstwa potozenia spolecznego oraz poziomu wyksztalcenia stuchaczy,
jak i to, ze bardzo czgsto korzystaja oni jednoczesnie takze z innych zwigzanych
z rozglo$nia mediow, przede wszystkim Naszego Dziennika (dalej ND) oraz
TV Trwam, niechgtnie siggaja natomiast do takich, ktore nie zaliczaja si¢ do kon-
glomeratu RM (CBOS 2003). Przemawia za tym takze lektura publikowanych
w kregu RM wyznan stuchaczy, ktérzy opisuja wptyw, jaki rozglo$nia wywarla na
ich zycie. W wielu wypadkach mowi si¢ w nich o przetlomowym znaczeniu kon-
taktu z RM, wywotanej przez to zasadniczej odmianie ich zycia, a jednocze$nie
utracie zaufania do innych, niezwigzanych z rozgto$nia mediow (Maria-Francisz-
ka 2004).

Argumenty te mozna si¢ jednak stara¢ podwazy¢. Wiadomo, ze wsrdd od-
biorcéw przewazaja ludzie mniej wyksztatceni 1 niezamozni, ale sa wsrod nich
takze wyksztalceni mieszkancy duzych miast. Nie mozna tez zapomnie¢, ze sto-
sunek stuchaczy do rozgtosni nie jest jednolity. Obok podobnych do wspomnia-
nych wyznan odbiorcéw RM spotka¢ mozna deklaracje osob, ktore twierdza, ze
dystansuja si¢ od nadawanych tutaj tresci spoteczno-politycznych, koncentrujac
si¢ jedynie na programach dotyczacych wiary (Wisniewski 2013). Specyfika RM,
ktore taczy tresci religijne ze spoteczno-politycznymi, powoduje zatem, ze czgs$¢
stuchaczy moze $wiadomie unikaé tych ostatnich. Zwlaszcza ze prezentowany
na antenie punkt widzenia na sprawy publiczne jest bardzo specyficzny. Wynika
z tego, ze jesli wokot RM mialaby si¢ wyksztatci¢ wspolnota dyskursywna, two-
rzy¢ ja moze tylko trudna do oszacowania grupa zwolennikdw w obrebie szerszej
publicznosci RM®.

Bardzo dogodna okazja, dajaca sposobno$¢ dotarcia do takiej grupy, sa rézne-
go rodzaju publiczne demonstracje organizowane przez zwolennikow RM. Moz-
na powiedzieé, ze w takich sytuacjach stuchacze sami sig selekcjonuja — ci, ktorzy
przychodza na manifestacje, daja tym samym wyraz swemu poczuciu identyfi-
kacji z rozgtoénia. Do najbardziej zaangazowanych z pewnoscia naleza auto-
rzy hasel na transparentach. Analiza napiséw na transparentach moze si¢ wigc

¢ Czynnik ten w sondazach opinii nie byt uwzgledniany, co thumaczy sie stosunkowo mata liczba
0s0b, ktore objgte byly badaniem.
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przyczyni¢ do ustalenia, czy wokot RM wytworzylta si¢ wspdlnota dyskursywna
o wiasnej wizji $wiata spotecznego.

Demonstracja, z ktorej pochodza hasta rozpatrywane w tym szkicu, jest szcze-
goblnie pod tym wzgledem korzystna. Zostata bowiem zorganizowana w celu
»obrony TV Trwam”. Byla jedna z catlej serii ulicznych manifestacji sprzeciwu
wobec niekorzystnej dla tej telewizji decyzji KRRiTV, ktora — jak wiadomo —
nie przyznala jej koncesji na tworzonej platformie cyfrowej. Bez wigkszych
watpliwosci mozna zatem przyjaé, ze uczestnikami tych wystapien byli gtownie
zwolennicy RM i zwiazanej z nia telewizji. Wybrana przeze mnie demonstracja
odbyla si¢ w dniu 21 kwietnia 2012 roku w Warszawie, co nadalo jej ogélnopol-
ski charakter. Podobnie jak wigkszo$¢ innych, byta poprzedzona uroczysta msza
$wicta. Jej range wzmocnit jednak fakt, ze celebransem byt biskup Antoni Dy-
dycz. W swej homilii jednoznacznie poparl on protestujacych i udzielit legity-
mizacji zgtaszanym przez nich postulatom. Przyniesione przez demonstrujacych
liczne transparenty zostaty rozwinigte juz podczas mszy. Zanim jednak przystapi¢
do przedstawienia umieszczonych na transparentach hasel, kilka stéw na temat
sposobu ich analizy.

Gloéwnym celem analizy jest — jak wspominatam — ustalenie, czy w napisach
na transparentach wykorzystywane sa te same struktury znaczeniowe organizu;ja-
ce sposob przedstawiania $wiata spotecznego. Pojawia si¢ tu jednak pewna trud-
no$é, ktora wynika z tego, ze hasta sa bardzo skrotowa forma wypowiedzi, a co
wigcej, dominuje w nich funkcja perswazyjna oraz dyrektywna (Pisarek 1981).
Trzeba wigc najpierw rozwazy¢, czy uzasadnione jest zatozenie, ze hasta zawiera-
jajakis$ opis rzeczywistosci, a jesli odpowiedz bedzie pozytywna — znalez¢ sposob
na poréwnanie ich ze soba.

Pierwsza kwestia jest stosunkowo tatwa do rozwiazania. Podobnie jak rozne-
go rodzaju slogany, hasta na transparentach zwieraja dwa podstawowe rodzaje na-
kazow: ,,masz wiedzie¢, ze jest tak, jak mowimy” oraz ,,musisz dziata¢ w okreslo-
ny sposéb” (Gltowinski 1994; Kochan 2002, s. 74). W przypadku, gdy wszystkie
hasta sa zaczerpnigte z jednej demonstracji o jasno sformutowanym celu, ktory
jest Scisle zwiazany z konkretnym wydarzeniem (nieprzyznaniem koncesji TV
Trwam), uzasadnione jest zalozenie, ze wszystkie odnosza si¢ do tego wydarze-
nia i na rézne sposoby go interpretuja. Mozna wigc zatozy¢, ze definiuja t¢ sama
sytuacje.

W tym miejscu rodzi si¢ jednak druga trudnos¢. Poniewaz — jak juz zaznaczy-
tam — hasto jest bardzo skrotowa forma wypowiedzi, zawarta w nim definicja sy-
tuacji jest na pewno czastkowa. Pojedynczy napis na transparencie zwraca uwage
na jaki$ szczegdlny aspekt sytuacji, nie moze jednak zawiera¢ pelnego jej opisu.
Powstaje pytanie, jak wobec tego mozna poréwnywac rézne hasta.

Wydaje sig, ze mozna znalez¢ pewne rozwiazanie. Dla zrozumienia tak krot-
kich form wypowiedzi konieczna jest znajomos¢ szerszego kontekstu, w jakim sa
osadzone (Kochan 2002). W przypadku analizowanych hasel, bedzie to przede
wszystkim wiedza na temat spornej decyzji KR, a takze aktualnego uktadu po-
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litycznego, elementow historii Polski, a nawet konfliktu zwiazanego z katastrofa
smolenska. Tego rodzaju wiedza stanowi¢ bedzie zewnetrzny kontekst, do ktdre-
go odwotuja si¢ hasta.

Zasadne jest jednak uznanie, ze napisy na transparentach tworza takze kontekst
dla siebie nawzajem. Demonstranci nie wystepuja indywidualnie, ale jako uczest-
nicy zbiorowego dziatania — przynoszac ze soba transparenty, biora wigc udziat
w formulowaniu pewnego wspdlnego przekazu, ktéry w wyniku demonstracji ma
zaistnie¢ w przestrzeni publicznej. To wtasnie upowaznia do rozpatrywania haset
we wzajemnych zwiazkach. Nie znaczy to jednak, ze zawsze taki spojny przekaz
rzeczywiscie zostanie wygenerowany. Kazdy napis na transparencie jest niezalez-
nie przygotowywany przez jednego lub grupe demonstrantow, w punkcie wyjscia
trzeba wigc przyjaé zatozenie, ze moga one by¢ ze soba sprzeczne.

Skrotowos¢ haset, o ktérej juz wspominatam, powoduje przy tym, ze kazde
z nich moze si¢ odnosi¢ do innego aspektu sytuacji. Przyktadowo, jedne napisy
moga by¢ skoncentrowane na przyczynach wydarzenia, inne na tym, jakie bgde
jego konsekwencje, jeszcze inne na tym, jakie dziatania nalezy podjac. Chcac po-
rownywac je ze soba i ustala¢ zwiazki znaczeniowe migdzy nimi, kazdemu hashu
trzeba wiec przypisa¢ funkcje, jaka petni w budowaniu pelnego obrazu sytuacji’.
Jesli wyobrazimy sobie, z jakich elementéw sktada si¢ petna definicja jakiejkol-
wiek sytuacji (np.: wydarzenie gldwne, okolicznos$ci je poprzedzajace, przewi-
dywane skutki itp.), uzyskamy rodzaj matrycy, na tle ktorej mozna rozmiescié
poszczegdlne hasta i dzigki temu okresli¢ ich funkcj¢ w definiowaniu sytuacji,
a nastepnie stwierdzi¢, czy tacza je zwiazki znaczeniowe.

Jezeli w wyniku tak przeprowadzonej analizy okaze sig, ze hasta ,,wspolpra-
cuja” ze soba, mozna uznac, ze u ich podstaw stoi wspolna stereotypowa definicja
sytuacji, czyli pewien podzielany przez uczestnikow demonstracji schemat, ktory
organizuje to, jak postrzegaja oni t¢ konkretna sytuacje (Bobrowska 2005). Jesli
jednak hasta beda przeczy¢ sobie wzajemnie, bedzie to znaczyto, ze wprawdzie
protestujacy wystepuja w tej samej intencji — obrony TV Trwam, ale r6znie rozu-
mieja sens wydarzenia, ktore stato si¢ przyczyna demonstracji.

Pozostaje jeszcze wyjasnié, dlaczego analizie poddawane sa wylacznie hasta
na transparentach. Mogtoby si¢ wydawac, ze powinno si¢ takze uwzgledni¢ wy-
powiedzi mowcow i reakcje uczestnikow demonstracji: wznoszone przez nich
okrzyki, czy tez to, w jakich momentach nagradzali swych liderow oklaskami.
Z pewnoscia uwzglednienie tych elementow wzbogacitoby zrozumienie przeka-
zu, jaki ostatecznie zostal wprowadzony do przestrzeni publicznej. Taka analiza
miataby jednak inny cel od tutaj zamierzonego. Gtéwne postawione pytanie doty-
czy tego, czy zwolennicy RM postuguja si¢ pewnym wspdlnym dyskursem. Spo-
$rod réznych srodkow wyrazu stosowanych podczas demonstracji tylko hasta na
transparentach moga by¢ podstawg dla sformutowania odpowiedzi na to pytanie.

7 Zastosowana metoda nawiazuje do tej, jaka przyjal w swych analizach wiadomosci prasowych
van Dijk (1988).
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Ich najwazniejsza cecha jest bowiem to, Ze zostaty uprzednio przygotowane i nie
mozna ich zmieni¢ pod wptywem panujacej atmosfery. Jak pisze Radost [vanova:

Raz zapisany na papierze czy tkaninie slogan pozostaje niezmienny. W tym sensie
nie moze udziela¢ odpowiedzi na zadna ideg, mysl czy zadanie podniesione przez
moéwceg. Slogan ze swej strony jest jednak sui genris ekspresja postawy anonimo-
wej osoby albo malej grupy ludzi wobec idei i zadan wiecu. Slogan jest rodzajem
indywidualnego lub grupowego wariantu albo wersji oficjalnego punktu widzenia
organizatorow i moéwcow (Ivanova 1991, s. 29)%.

Hasta sa wigc rodzajem zapisu przekonan szeregowych uczestnikow demon-
stracji, a $cislej rzecz ujmujac — sa zapisem ich wiasnej interpretacji wydarzenia,
ktore stato si¢ jej powodem.

* %k ok

Wychodzac z przedstawionych zatozen, uporzadkowatam zebrane hasta wedle
prostego klucza’®. Sformutowaé go mozna w postaci nastgpujacych pytan:

1. Co wlasciwie sig stato, czyli co jest powodem demonstracji?

2. Co byto w tym niewlasciwego, czyli jakie wartosci lub reguly zostaty na-

ruszone?

3. Jakie beda tego konsekwencje?

4. Kto ponosi za to odpowiedzialno$¢?

5. Jakie sa inne okolicznosci towarzyszace temu wydarzeniu?

6. Jak nalezy na to zareagowac?

Sa one na tyle dostosowane do zebranego materiatu, ze, poza jednym wyjat-
kiem, wyczerpaty kwestie poruszone w hastach'®. Kazdemu z nich przypisana
zostata zatem funkcja w definiowaniu sytuacji, by nast¢pnie ustali¢, czy tacza je
zwiazki znaczeniowe.

Analiza haset potwierdzita przypuszczenie, ze sq one silnie ze soba powia-
zane. Tym, co je taczy, jest przede wszystkim przekonanie, ze decyzja KRRiTV
(dalej KR) oznacza probg wykluczenia z zycia publicznego najcenniejszych, na-
rodowych wartosci. Ich nosicielem jest wspolnota skupiona wokot RM oraz Tele-
wizji Trwam, jest to wigc wspolnota o wyjatkowym znaczeniu, ktora $wiadomie
probuje si¢ zmarginalizowaé. W czgsci hasel przekonanie to jest bezposrednio
wyrazone, w wielu innych stanowi ukryte zatozenie. Wokot niego rozwija sig
cato$ciowy obraz sytuacji i w tym sensie stanowi ono jadro jej definicji. Od niego
zacznijmy wigc omawianie haset.

8 Thumaczenie moje — E.B.

° Zapis demonstracji otrzymatam z Klubu Tygodnika Powszechnego w Krakowie, za co w tym
miejscu pragng podzigkowac. Do analizy haset sktonit mnie ks. prof. Wiestaw Przyczyna, ktory zadat
mi pytanie, na ile zawarte w nich treéci sa zgodne z przestaniem mszy $§w. (byly one pokazywane juz
podczas poprzedzajacej demonstracjg mszy §w.). W sumie zebrane zostaty 62 hasta.

10 Cze$¢ haset, jak mozna bedzie zauwazy¢, odpowiadala na wigcej niz jedno z wymienionych
pytan, potwierdzajac zwiazki znaczeniowe migdzy nimi.
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Przekonanie, ze nieprzyznanie koncesji TV Trwam na platformie cyfrowej
jest jej dyskryminacja, a wigc dziataniem nieuzasadnionym, naruszajacym za-
sadg rownego traktowania podmiotow zycia publicznego, w wielu hastach jest
wyrazane wprost:

*  Dyskryminacja TV Trwam.

Wraz z TV dyskryminowani sa jej odbiorcy, w hastach zrownani po prostu
z katolikami.

o Dos¢ dyskryminacji katolikow w przestrzeni publicznej.

o Stop religijnemu apartheidowi.

*  Rzqdy Tuska — katolikom knebel w usta.

o Janie Dworaku wolnosci nie szanujesz katolikow kneblujesz.

Z punktu widzenia zewngtrznego obserwatora wspolnota skupiona wokot
RM jest tylko jedna z partykularnych grup, obejmujaca stosunkowo nieliczna
cze$¢ spoteczenstwa. Jest ono wprawdzie w wigkszosci katolickie, oprocz TV
Trwam moze jednak korzysta¢ z innych, katolickich mediow. Biorac to pod uwa-
ge, mozna by sadzi¢, ze jesli w hastach mowi si¢ o religijnym apartheidzie, to
jest to skutkiem skrotowej formy wyrazu, narzucajacej potrzebg postugiwania si¢
wyrazistymi okresleniami. Bez watpienia zwolennicy TV Trwam sa katolikami,
a w prostym hasle nie ma miejsca na rozrdznienia w obrebie tej szerokiej grupy.
Kolejne hasta przekonuja jednak, ze nie jest to przypadkowe. Wtasnej wspolnocie
nadawane jest bowiem tak duze znaczenie, ze jej przetrwanie okazuje si¢ gwaran-
tem zachowania warto$ci zarowno religijnych, jak i narodowych:

e Polacy! Bronmy swojej wspolnoty! Bronmy wolnosci! Bronmy Radia Ma-

ryja!

*  Bronmy niepodleglosci! Najwyzszy czas!

o Telewizja Trwam i Radio Maryja ratunkiem dla Polski.

e W obronie Trwam grzmi Podlasie — Nie szkodzcie Polsce! A zasie!

Wystepujac w obronie TV Trwam, walczy si¢ wigc w istocie o los narodu:

o Dylko pod tym krzyzem, tylko pod tym znakiem Polska jest Polskq a Polak

Polakiem.
Przekonanie to znajduje wyraz zaréwno wtedy, gdy — jak w zacytowanych
dotad hastach —uwaga jest skoncentrowana na dyskryminowanej wspdlnocie, jak
i wtedy, gdy wskazuje si¢ na osoby odpowiedzialne za kwestionowana decyzjg.
Gtownym dazeniem przypisywanym tym ludziom jest ch¢¢ wykluczenia z zy-
cia spotecznego wspdlnoty RM, a wraz z nig wartosci religijnych i narodowych.
Mozna wigc powiedziec, ze tresci wyrazone w kolejnej grupie napisow stanowia
zwierciadlane odbicie tych, ktore juz zostaty omowione:
*  Katolicy obudzcie sie. Tusk nie chce dac koncesji dla Trwam, by zabi¢
Boga i prawde.

*  Komorowski — namiestniku, Tusk — Europejczyku wraz z porazkq obywa-
telskq. Nie udalo si¢ zaborcom i dzis nie uda sie wynarodowi¢ Polakow,
Polska nie zginie.
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o Tusk-Palikot! Nie niszczcie Polski, Kosciola, rodzin, szkoly, katolickich

mediow! Tak robiq zaborcy i zdrajcy!

Sens wydarzenia, ktore stalo si¢ powodem demonstracji, nie sprowadza si¢
wigc po prostu do tego, ze ulubiona telewizja utracita szansg¢ na transmitowa-
nie swego programu z platformy cyfrowej. Decyzji KR nadawane jest znacznie
glebsze znaczenie. Jest ona widziana jako cios wymierzony w najbardziej zywot-
ne $rodowisko ludzi zachowujacych polskie wartosci. Polskos¢ definiowana jest
przy tym przez odwotanie do religii. Polak to jednocze$nie katolik.

Mozna przy tym zauwazy¢, ze oprocz szefa KR, Jana Dworaka, zarzuty kie-
rowane sg rowniez do premiera, prezydenta, a nawet posta Janusza Palikota. Od-
powiedzialnos$¢ za kwestionowana decyzj¢ jest wigc rozszerzana na tych, ktorzy
nie uczestniczyli bezposrednio w jej podejmowaniu, zaliczani sa jednak do elity
wiadzy. Jest to kolejna istotna cecha definicji sytuacji. Jest ona zbudowana na wy-
raznej opozycji miedzy, z jednej strony, wspolnota skupiona wokdét RM, a z dru-
giej — szeroko rozumiana elita wladzy. Byto to widoczne w juz przytoczonych
hastach, jeszcze bardziej wyrazne staje si¢ w tych, ktdre opisuja szerszy kontekst,
w jakim doszto do nieprzyznania koncesji TV Trwam. Samo to zdarzenie jest tu
przedstawiane jako zaledwie jeden z przejawdw znacznie glebszego, rozdzieraja-
cego polskie spoteczenstwo konfliktu, w ktorym stawka jest przetrwanie narodu.

Bezposrednio jest to wyrazone na rozbudowanym transparencie, przedstawia-
jacym wizerunki czotowych politykéw zaréwno z SLD, PSL, jak i PO (Donald
Tusk jest wyraznie ucharakteryzowany na diabta), pod ktéorymi umieszczony jest
napis sformutowany w pierwszej osobie liczby mnogie;j:

*  Nie maw Polsce demokracji: Fasadowq demokracje zamienimy na ,, syfi-
lizacje”. Totalna cenzura naszym orezem. Zdemontujemy Polske. Dostar-
czymy Europie parobkow.

Intencja przypisana politykom jest wigc zniszczenie wlasnego narodu. Podob-

ne tre$ci znacznie bardziej lakonicznie wyrazone sa takze w innych hastach:

*  Republika ruska to kraj rzqdzony przez Tuska.

» Lepiej by¢ martwym niz czerwonym.

Wida¢ wyraznie, ze konflikt definiowany jest w kategoriach grupowych. Roz-
grywa si¢ migdzy powiazana wspdlnymi intencjami elita wtadzy, ktora zawtasz-
czyla panstwo, a wspdlnota skupiong wokot RM. Dramatyzm sytuacji pogtebia
fakt, ze znaczna cz¢$¢ Polakow jest obojetna albo nawet wspiera tych, ktdrzy pro-
buja ich wynarodowic¢. Stad w hastach pojawiaja si¢ wezwania, by si¢ opamigtali:

*  Maryjo ratuj katolickq Polske i obudz sumienia Polakow.

Obok haset odwotujacych sig¢ do wartosci religijnych, pojawiaja si¢ takie, kto-
re maja bardziej pragmatyczny charakter:

* Lepiej by¢ Rydzyka moherem, niz Tuska frajerem.

*  Spadnie z oczu tuska, gdy was Tusk wytuska''.

' Na dole dopisek: wytuskac¢ = oszukac, oszwabié.
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W jeszcze innych znajdujemy odwotanie do zasady wolnosci stowa. Poniewaz
decyzja KR uznawana jest za dyskryminacj¢ TV Trwam, w jej obronie powinni
wystapi¢ nie tylko bezposrednio pokrzywdzeni, ale rowniez wszyscy ci, ktorym
zalezy na przestrzeganiu tej zasady:

o Ifyou want be free fight for Trwam TV.

e Trwam = wolnos¢ stowa.

W przytoczonych wezwaniach skierowanych do ludzi, ktérzy nie sa cztonka-
mi wspdlnoty RM, kazdorazowo wskazuje si¢ na co$, co potencjalnie moze by¢
podstawa porozumienia. Zwolennicy RM odwoluja si¢ do uspionego, ale jednak
dajacego si¢ obudzi¢ sumienia Polakow, przestrzegaja przed skutkami narusze-
nia wolnosci stowa czy tez powoluja si¢ na wlasciwie rozumiany wlasny interes.
Tego rodzaju pomost taczacy RM z reszta spoteczenstwa znika w kolejnej grupie
haset, w ktérych wtasna wspolnota jest przedstawiana jako trwajaca w opozycji
do $wiata pograzonego w moralnym chaosie:

* My nardd — oni ziomale Nergala.

*  Moher against Babylon.

Pomimo tych drobnych roznic, hasta buduja spojny obraz sytuacji. Jej defi-
nicja oparta jest na dwojakich opozycjach. W pierwszej — silniejszej — wlasna
wspolnota jest przeciwstawiana elitom wiladzy, w drugiej ta sama wspolnota jest
przedstawiana na tle obojetnej czy wrecz zdeprawowanej reszty spoteczenstwa.
W obu realizowany jest prosty schemat my — oni.

Tego typu opozycja, w ktorej wlasng grupeg przeciwstawia si¢ tak czy inaczej
zdefiniowanym im, jest jedna z czesciej wystgpujacych w roznego rodzaju ha-
stach i sloganach (Musiotek-Kosinska 1996), w tym wypadku przybiera ona jed-
nak szczegdlna postaé. Dazenia wspolnoty RM i elity wtadzy sa bowiem przed-
stawiane jako nie tyle niezgodne ze soba, ile wzajemnie si¢ wykluczajace. Jesli ta
pierwsza chroni wartosci religijne i narodowe, to dazeniem tej drugiej jest wtasnie
ich zniszczenie. W konflikcie decydujace znaczenie maja wigc kierujace ludzmi
intencje, one za$ okazuja si¢ ze soba sprzeczne. Schemat my — oni staje si¢ w re-
zultacie alternatywa my albo oni.

Ten sam schemat organizuje obraz relacji migdzy wspdlnota RM a cztonkami
spoteczenstwa, ktorzy nie zaliczaja si¢ do elity wladzy, gdyz u podstaw oceny
tych ludzi stoi to, jaki jest ich stosunek do stron wyrdznionych w dominujacym
konflikcie. Opozycja migdzy wspdlnota RM a pozostatymi czlonkami spoteczen-
stwa jest jednak na tyle stabsza, ze w hastach wyrazana jest nadzieja na ich ,,opa-
migtanie si¢”, czyli powrdt do wartosci wyznawanych w kregu RM, podczas gdy
taka nadzieja nie pojawia si¢ w odniesieniu do elity wtadzy. Wydaje si¢ wige, ze
gléwnym problemem jest odsunigcie tej ostatniej od wptywow na spoteczenstwo.
Mozna nawet powiedziec, ze jest to warunkiem osiagnigcia celow przyswiecaja-
cych wspolnocie RM. Potwierdzenie tej interpretacji znajdujemy w kolejnych na-
pisach sformulowanych tym razem w formie nakazoéw i ostrzezen skierowanych
wprost do przeciwnikow RM:

*  Zmykaj matole, idq katole.
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o Pusé¢ Tusku Trwam na cyfrowy pas, bo pokochamy Cie, jak Ty nas!

o Jest wojna Polakow z pupilami Moskwy i stugusami Niemiec. Targowicza-
nami i poptuczynami po czerwonej zarazie. Jeszcze wierzgacie, wkrotce
konwulsja i agonia. Nie pomoze wam ostona medialna TVNikczemnej,
Gazety Wyborczej i sprzedajnych, dyzurnych kanalii medialnych. Na-
miestnicy kondominium, zaprzancy i pozyteczni idioci VON RAUS.

W podobnym duchu sformutowane sg wezwania skierowane do cztonkéw

wiasnej wspolnoty:

* Nie bedzie Dworak plut nam w twarz.

o Wytrwamy i wygramy'?.

Na demonstracji pojawiala si¢ takze nieliczna grupa haset smolenskich. Fakt,
ze niektorzy uczestnicy wystapienia zorganizowanego w obronie TV Trwam
przyniesli je ze soba, jest niewatpliwie znaczacy. Swiadczy o tym, ze katastrofa
stanowi dla nich dopetnienie kontekstu, w jakim nalezy widzie¢ decyzje KR. Po-
niewaz jednak w pozostatych hastach trudno znalez¢ jakie$ wskazoéwki, czy stato
si¢ to czgscia podzielanej takze przez innych definicji sytuacji, te, ktore dotycza
katastrofy smolenskiej, traktuj¢ jako oddzielna grupg i w dalszych rozwazaniach
nie bedg ich bra¢ pod uwage. Dodam jednak dla porzadku, ze mozna je pogrupo-
wac wedle stopnia nasilenia oskarzen. Poczawszy od takich, jak:

o Jestesmy pomnikiem smolenskim.
poprzez takie, jak:

o Katyn 1940/2010. Pamietamy.

a skonczywszy na:

*  Mordercy! Znamy prawde.

o Tusk — uczestnik zbrodni na polskim prezydencie.

Trudno rozstrzygna¢, czy najbardziej dramatyczne i ztowrogie napisy, jak na
przyktad:

o Tusk — idziemy po Ciebie! Ziemia jest okrqgta — znajdziemy Ciebie! Nie

staniesz przed Trybunatem Stanu. Obiecujemy!".
nalezy wiazac¢ z katastrofa smolenska, czy tez wpisuja si¢ one w omawiang wyzej
definicjg sytuacji. Poprzestang zatem na ich odnotowaniu.

Powroémy teraz do gtownego watku naszych rozwazan. Z przedstawionych
haset wytania si¢ spojna definicja sytuacji. Stre$ci¢ ja mozna nastgpujaco. Decy-
zja KR jest wymierzona nie tylko w samg TV Trwam, czy nawet jej odbiorcow,
ale w polski narod. Pojecie ‘narodu’ nie odnosi si¢ jednak po prostu do polskie-
go spoteczenstwa. Wielu jego cztonkow odwrocito si¢ od wartosci narodowych,
a rzadzaca z ich przyzwolenia elita wr¢ez dazy do ich zniszczenia. Opér tym
dziataniom stawia wspolnota RM. Tym wiasnie thumaczy si¢ niekorzystna dla
TV Trwam decyzjg, za ktdra odpowiedzialnos$¢ jest przypisywana nie tylko KR,
ale caltej grupie ludzi zaliczanych do elity wtadzy. Konflikt rozgrywa si¢ wigc

12 Wytrwamy — pisane jak logo TV Trwam.
13 Przy tym znak Polski Walczacej .
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przede wszystkim na osi wspolnota RM — wiadza. Pozostali cztonkowie spote-
czenstwa sg widziani albo jako bezwolni poplecznicy rzadzacych, albo tez — po-
tencjalni stronnicy RM, ktorzy — jesli zrozumieja wilasna sytuacje — stang z nig
w szeregu w walce z nieprzyjazna wladza.

Taki obraz sytuacji zwiazanej z nieprzyznaniem koncesji TV Trwam jest
wprawdzie rozbudowany, bo nie koncentruje si¢ na samym tym wydarzeniu,
ale opisuje takze szerszy kontekst, niewatpliwie jednak jest uproszczony. Bra-
kuje w nim zwtaszcza odniesien do argumentacji przedstawionej przez KR. Jest
to o tyle wazne, ze w uzasadnieniu decyzji podkreslano, iz niezaleznie od woli
cztonkow Rady TV Trwam nie mogta uzyska¢ koncesji na multipleksie. Fundacja
nie spetnita bowiem warunkow konkursu. W szczegdIno$ci nie dostarczyta doku-
mentow $wiadczacych o jej kondycji finansowej, a to byto jednym z wazniejszych
wymagan stawianych podmiotom ubiegajacym si¢ o miejsce na platformie'®.

Milczenie na ten temat w hastach ma znaczace konsekwencje. Nie podwaza si¢
w nich ani twierdzenia KR o niespelnieniu przez Fundacj¢ wymagan stawianych
w konkursie, ani tez przyjgtych w nim procedur. Samo istnienie takich procedur
nie jest brane pod uwagg i w rezultacie kwestionowana decyzja jest widziana jako
bezposredni skutek niecheci cztonkéw KR wobec TV Trwam. Podobnie, czyli
jedynie przez pryzmat ludzkich intencji opisywany jest takze szerszy kontekst,
w jakim zapadta kwestionowana decyzja.

To wlasnie sprawia, ze w definicji sytuacji schemat my — oni przybiera znacz-
nie bardziej radykalna posta¢: my albo oni. W hastach nie pojawia si¢ bowiem
zadna ptaszczyzna laczaca strony konfliktu i tym samym nie ma mowy o czyn-
nikach, ktore moglyby mediowac¢ ich sprzeczne intencje. Panstwo, ktére poten-
cjalnie mogloby wystepowac w takiej roli, okazuje si¢ niewiarygodne, bo zostato
zawlaszczone przez jedna, zwalczajaca RM grupe. Skutkiem tego wspolne reguty
obowiazujace w sferze publicznej — takie, jak wspomniana w kilku hastach zasada
wolnosci stowa — staja si¢ jedynie postulatem, ktorego spelnienie wymaga wy-
kluczenia z gry tej wlasnie grupy. Podziaty dychotomiczne rozszerzaja si¢ — jak
widzieliémy — takze na pozostalych cztonkow spoteczenstwa, ktorych ocena jest
uzalezniona od tego, po ktorej stronie konfliktu si¢ opowiadaja.

4 Raport, w ktorym znajduje si¢ uzasadnienie tej decyzji, jest opublikowany na stronie KRRiTV
(raport_krrit mux1.doc). Czytamy w nim migdzy innymi: ,,Jednym z gléwnych kryteriéw w proce-
sie przyznawania koncesji byta ocena zdolnosci finansowej wnioskodawcow do poniesienia kosztow
inwestycji nadawania na multipleksie cyfrowym. Koszty budowy infrastruktury multipleksu szacuje
si¢ na ok. 600 mln ztotych. Oznacza to obciazenie kosztami nadawania nadawcy jednego programu
na poziomie ponad 7 mln zt rocznie przez okres 10 lat. Do tego dochodzi koszt udzielenia dziesig-
cioletniej koncesji w wysokosci ok. 12 mln zt. Kryterium finansowego nie spelniat wniosek Fundacji
Lux Veritatis, (...) w informacjach docierajacych do KRRiT pojawily si¢ rozbieznosci do dzisiaj
niewyjasnione. Majatek Fundacji w przewazajacej czgéci obarczony jest zadluzeniem, pozyczka
w wysokosci ponad 68 mln zt udzielona jej przez zakon — Warszawska Prowincj¢ Redemptorystow.
Warunki tego zadtuzenia nie zostaly jednak udokumentowane przez wnioskodawcg. W odpowiedzi
na wniosek o nadestanie dokumentacji dotyczacej warunkéw obstugi dlugoterminowego zadluzenia,
Fundacja powotala si¢ na klauzulg poufnosci i odmoéwita przedstawienia umowy pozyczki KRRiT”.
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Mozna by powiedzie¢, ze tego typu uproszczenia sa naturalnym skutkiem
skrotowej formy wyrazu, a takze dominujacej w hastach funkcji perswazyjne;.
Uproszczony i tym samym wyostrzony obraz sytuacji z wigksza sita przemawia
do wyobrazni, anizeli taki, w ktérym uwzglednione sg niuanse. Niewatpliwie jest
to wazny argument i nie mozna go pominac. Z drugiej strony jednak trudno nie
zauwazy¢, ze zrekonstruowana definicja sytuacji realizuje schemat, ktory stoi
u podstaw znacznie bardziej rozbudowanych wypowiedzi publikowanych w ND
— gazecie zaliczanej do konglomeratu RM (Migas 2005), ktora mozna uznac za
jedno z waznych zrodet wiedzy o dyskursie, ktorym postuguja si¢ zwiazani z RM
ludzie. Schemat ten przedstawi¢ mozna w postaci prostego rysunku (patrz rys. 1).

Zataczony schemat ukazuje gtéwne cechy stereotypowej definicji sytuacji, na
ktorej zbudowane sa publikowane w ND wypowiedzi dotyczace potozenia, w ja-
kim znalazta si¢ wspolnota RM. Obraz tej wspdlnoty jest w nich przedstawiany
w relacji do dwoch podstawowych elementow: elity wladzy oraz polskiego spo-
leczenstwa. Relacje migdzy RM a elita wladzy realizuja opozycje my albo oni.

Bardziej ztozone sa natomiast te, ktore tacza wspolnotg¢ RM z reszta spo-
leczenstwa. Maja one charakter ambiwalentny i dlatego mozna wyr6zni¢ ana-
litycznie dwa konkurujace obrazy tegoz spoleczenstwa. W pierwszym jest ono
postrzegane jako pograzone w moralnym chaosie, a wtedy wyznajaca wlasciwe
warto$ci wspolnota RM odcina si¢ od niego. My jest wigc ograniczone do samych
jej cztonkdw i przeciwstawione reszcie spoteczenstwa. W drugim, konkurencyj-
nym obrazie my rozszerza si¢ na cate spoteczenstwo, a zatem wspdlnota RM jest
z nim utozsamiana. Ten zmienny stosunek do spoteczenstwa jest SciSle zwiazany
z tym, jak postrzegane sa relacje migdzy RM a elita wladzy. Raz podkreslane
sa jej silne wplywy na spoteczenstwo, ktére thumacza panujacy w nim moralny
chaos. Kiedy indziej to samo spoteczenstwo jest widziane jako przeciwstawiajace
si¢ wladzy — wtedy wlasnie wspolnota RM jest przedstawiana jako jego rzecznik
w sporze z wladza.

Ambiwalencje w przedstawionym schemacie w duzej mierze wynikaja z tego,
ze w dyskursie ND warto$ci wlasnej wspolnoty nie maja konkurentow. Jesli
mowa o innych wartosciach, to stajq si¢ one antywarto§ciami, ich najwazniejsza
charakterystyka jest bowiem niezgodno$¢ z tymi, ktore wyznawane sg w kregu
RM. Pluralizm warto$ci w spoteczenstwie nie jest wigc uznawany i tym samym
odejscie od wartosci wyznawanych we wlasnej wspodlnocie jest postrzegane jako
opowiedzenie si¢ po stronie moralnego chaosu.

Jednocze$nie zycie spoteczne jest tu przedstawiane przy uzyciu prostych kate-
gorii. W wyjasnianiu zjawisk spotecznych nacisk ktadzie si¢ na kierujace ludzmi
intencje, pomija si¢ natomiast uwarunkowania systemowe i tak zwane nieprze-
widziane konsekwencje ludzkich dziatan (Giddens 2003). Przy takim widzeniu
rzeczywistosci spolecznej rozstrzygajace znaczenie maja warto§ci wyznawane
przez ludzi, bo to one nadaja wlasciwy kierunek ich intencjom (Znaniecki 1971).
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Rysunek 1. Wzajemny stosunek senséw nadawanych rozréznieniu My — Oni

My ¢ Oni

Spoteczenstwo E]ity (whadza) Oni

A

Spoteczenstwo Radio Maryja (wtadza)
Chaos * > Chaos

Zrodto: na podstawie Bobrowska 2007.

Definicja sytuacji zrekonstruowana na podstawie haset na transparentach rea-
lizuje ten sam schemat. Jest skoncentrowana na ludzkich intencjach i kierujacych
nimi warto$ciach. Wspolnota RM jednoznacznie odcina sig od elity wladzy, a jej
stosunek do reszty spoteczenstwa jest tu rownie ambiwalentny. Widoczna zgod-
no$¢ schematow stosowanych w ND z tymi, ktorymi postuguja si¢ autorzy haset
na transparentach, sktania do sformutowania hipotezy, ze wokot RM wytworzyta
si¢ szersza wspolnota dyskursywna, obejmujaca nie tylko osoby wypowiadajace
si¢ w mediach, ale rowniez ich odbiorcéw. Bez dalszych badan trudno powie-
dzie¢, jaki jest jej zasigg, warto jednak zauwazy¢, ze na innych demonstracjach
W tej samej sprawie pojawiaja si¢ te same lub bardzo podobne hasta. Kolejne
manifestacje, do ktorych wciaz nawoltywano w mediach o. Rydzyka, wydaja si¢
wigc potwierdza¢ wyrazone tu przypuszczenie.

k ok ok

W medialnej dyskusji na temat wptywu RM na odbiorcéw Scieraja si¢ dwie
glowne opinie. Zgodnie z jedna rozgtosnia jedynie udziela gtosu ludziom o juz
uksztattowanych pogladach, jej odpowiedzialno$¢ za ich zachowania jest wigc
niewielka. Wedle drugiego stanowiska przeciwnie — RM gromadzi wokot siebie
oddanych zwolennikow, ktorzy w calosci przejmuja przedstawiane tu poglady.
Rozglo$ni przypisywany jest w ten sposob bardzo duzy wptyw na ich postawy
i dziatania. W tym krotkim szkicu staralam si¢ zwrdci¢ uwage na jeszcze inna,

ROZPRAWY I ARTYKULY



ROZPRAWY I ARTYKULY

470 EWA BOBROWSKA

trzecia mozliwos$¢, ktéra odwoluje si¢ do tak zwanych skumulowanych i dtugo-
falowych efektéw oddziatywania mediéw. Nie polegaja one na natychmiastowej
reakcji odbiorcy na odebrany przekaz, ale na tym, ze pod wpltywem wielu prze-
kazow ksztattuja si¢ u niego struktury znaczeniowe, ktore nastepnie sam potrafi
czynnie, a nawet tworczo wykorzystywac, podejmujac wlasne proby interpretacji
rzeczywisto$ci. Zabrane hasta sktaniaja do uznania tej hipotezy za bardzo praw-
dopodobna.
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STRESZCZENIE

Struktury znaczeniowe w haslach na transparentach obroncéw Radia Maryja
i Telewizji Trwam

W szkicu postawione jest pytanie: czy wsrod odbiorcow Radia Maryja wytworzyla sig¢ wspol-
nota dyskursywna, postugujaca si¢ tymi samymi regutami dyskursywnymi, ktore wptywaja na
generowana w wypowiedziach wizjg Swiata? Dotychczasowe badania nie udzielaja odpowiedzi
na to pytanie, gdyz maja charakter sondazowy i nie docieraja do gigbszych struktur znaczenio-
wych. Proba rekonstrukeji takich struktur jest przedstawiona w szkicu analiza haset na trans-
parentach niesionych podczas demonstracji zorganizowanej przez zwolennikéw Radia Maryja.
Wynikiem analizy jest stwierdzenie duzej zgodnosci schematow wykorzystywanych w hastach,
a takze ich podobienstwo do tych, ktore stoja u podstaw wypowiedzi publikowanych w Naszym
Dzienniku. Wydaje sig¢ wigc, ze hipoteza o wytworzeniu wspolnoty dyskursywnej wokol Radia
Maryja jest wysoce prawdopodobna.

Stowa kluczowe: wspolnota dyskursywna, stereotypowa definicja sytuacji, slogan, Radio
Maryja
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