Walenty Wojcik

Synod diecezjalny w nowym
Kodeksie Prawa Kanonicznego

Prawo Kanoniczne : kwartalnik prawno-historyczny 29/1-2, 93-131

1986

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



ROZPRAWY I ARTYKULY

Prawo Kanoniczne
29 (1986) nr 1—2

BP WALENTY WOJCIK

SYNOD DIECEZJALNY W NOWYM KODEKSIE
PRAWA KANONICZNEGO

Tres$é: I Ewolucja historyczna 1. Do synodu diecezjalnego w Auxer-
re w 561/605 r. 2. Ustawa synodu w Auxerre i rozwdj instytutu do
soboru lateranskiego IV 3. Rozwo0j synodéw diecezjalnych od 1215 do
1917 r. — II Codex Iuris canonici 1917 — III Vaticanum II i reformy
posoborowe 1. Synod rzymski oraz kierunek reform soborowych 2. No-
we kolegia doradcze i synod diecezjalny 3. Akty prawodawcze Stolicy
Ap. 4. Eksperymenty z synodami nowego typu — IV Normy nowego
kodeksu 1. Prace przygotowawcze 2. Dyskusja nad poprawionym sche-
matem 3. Tekst i komentarz a) Definicja b) Odprawianie synodow
¢) Uczestnicy d) Dyskusja e) Jedyny ustawodaweca.

I Ewolucja historyczna
1. Do synodu diecezjalnego w Auxerre w 561/605 r.

W okresie przed I soborem w Nicei w 325 r. odbywaly sie,
jak podaje rowniez i nowsza literatura, tylko synody prowin-
cjalne, zwane wowczas concilia. Musieli byé na nie zaproszeni
biskupi prowincji. Kaptani i diakoni mogli byé wezwani. Glos de-
cydujacy mieli zawsze tylko biskupi. Inni duchowni — jedynie
doradczy. Ludowi przystugiwalo ius acclamandi. Synody te zaj-
mowaly sie sprawami wiary i karnoSci oraz sgdownictweml W
synodach afrykanskich ok. 250 r., jak $§wiadczg listy §w. Cypria-
na, brali udziat biskupi wraz z prezbiterami, ktérzy réwniez wy-
gltaszali swe opinie. Nie jest natomiast pewne, czy na synodzie
w Elwira wkrotce po r. 300, gdzie zebralo sie ze wszystkich pro-
wincji polwyspu iberyjskiego 19 biskupéw i 24 prezbiterow, ci
ostatni nie mieli takze glosu decydujacego w uchwaleniu 81 ka-
nonow 2. Ilo&¢ prezbiterow przemawia raczej za odpowiedzig twier-
dzgca.

Poszczeg6lni biskupi naradzali sie z duchowieAstwem, z ktéorym
prowadzili Zzycie wspolne. Rozszerzono z czasem krag obecnych na
duchowienstwo miasta biskupiego — concilium civile. W IV—V

10. Heggelbacher, Geschichte des frithchristlichen Kirchenrechts
bis zum Konzil von Nizda, Freiburg Schw. 1973, s. 105 —121.
! A. Lumpe, Zur Geschichte der Wéorter concilium und synodus in
cziezlg%tiken christlichen Latinitdt, Annuarium Historiae Conciliorum
) 10.
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wieku prezbiterium interweniowalo z reguly przy udzielaniu $wie-
cen, nadawaniu jurysdykeji duchownym i alienacji mienia ko§-
cielnego. Mialo udzial w sadownictwie. Stanowilo to poza syno-
dami prowincjalnymi jakie$ ograniczenie wladzy biskupiej. Trud-
ne jest jednak przy tym odréznienie rady od udzialu w decyzji.
Nie ma tez wiadomos$ci o synodzie diecezjalnym z tego okresu 3.
Benedykt XIV ¢ przyjmowal, ze moze pierwszy synod diecezjalny
odby? sie za pontyfikatu papieza Syrycjusza okolo 389 r. To samo
przypuszezenie podtrzymuje za dawnymi autorami G. Spinelli’
i R. Naz®6. Ten ostatni dodaje jednak, ze wtedy brali udziat takze
niektorzy biskupi. Potepiono woéwczas Jowiniana. Na Wschodzie,
w Aleksandrii w 321 r. deponowat §w. Atanazy Ariusza przy udzia-
le zgromadzonego duchowienstwa. W V w. byly podobne zebra-
nia w Ptolemaidzie i w Jerozolimie 7. Nie ma jednak $§ladu usta-
wodawstwa biskupiego na tych zgromadzeniach, zwolywanych w
razie potrzeby przez biskupa. Dawniejsi autorzy, jak P. Hinschius
przyjmowali, ze te zebrania duchowienstwa staly sie zaczatkiem
synodu diecezjalnego. Stuszniejsze jednak wydaje sie stwierdze-
nie, ze stanowily one analogie do dzialalnosci pédzniejszych kapi-
tul katedralnych. Tendencja prezbiterialna, przejawiajgca sie u
Ambrozjastra, $w. Hieronima i autora dzieta De septem ordinibus
Swiadczy o rosnacym znaczeniu kaplandéw wspélpracujacych z bi-
skupem. Szlo o reforme w V—VI w. W dalszym rozwoju ostablo
to znaczenie 8. Tendencja ta nie miala zwigzku z powstaniem in-
stytutu synodu diecezjalnego. Tak samo nie mozna przyjaé zda-
nia L. Thomassina, Zze okazji do powstania synodu diecezjalnego
dostarczyly przeSladowania chrzeScijan, gdyz biskupi nie mogli
sie wtedy zbiera¢ na synod prowincjalny i z koniecznoS$eci trzeba
bylo naradza¢ sie z prezbiterami i z niZzszym duchowiefistwem 9.

Nalezy przyja¢ teze, ze decydujace znaczenie dla powstania sy-
nodu diecezjalnego w znaczeniu dzisiejszym mial rozpad koncen-
tracji kultu Bozego i tworzenie terenowych placowek duszpaster-
skich. Stato sie to na Zachodzie w V—VI w. 10 Wtedy trzeba by-
3J. Gaudemet, L'Eglise dans U'Empire Romain (IV—V siécles),
Paris 1938, s. 370,

4 De synodo dicecesana, t. I, Moguntiae 1842, s. 40.

5 Sinodo: Enciclopedia Cattolica, t. XI, Roma 1953, kol. 703,

8 Synode: Dictionnaire de Droit Canonique, t. VII, fasc. XLI, Paris
1962, kol. 1135. .

7P. Hinschius, System des katholischen Kirchenrechts, t. III,
Graz 1959, s. 583; F. X. Wernz, Ius Decretalium, wyd. IT t. IT cz. II,
Roma 1906, s. 731.

8 G. May, recenzja: Ch. Mumnier, Les Statuta Ecclesiae Antiquae,
Paris 1960: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kan.
Abt. 48 (1962) 380.

9 Benedictus XIV, dz. cyt., t. I, s. 41.

" H. Heinemann-Greinacher, Die Dibzesansynode; Handbuch
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lo zwolywaé proboszczow do stolicy diecezji, aby skladali oni
sprawozdanie ze swej administracji i ze sprawowania sakramen-
tow Sw. 11 Niebawem wylonila sie potrzeba wydawania norm praw-
nych dla duszpasterzy w calym biskupstwie.

2. Ustawa synodu w Auxerre i rozwdj instytutu do soboru late-
ranskiego IV.

Autorzy zgodnie przyjmuja, ze pierwszym synodem diecezjal-
nym, ktéry na Zachodzie wydal ustawy, byl synod w Auxerre —
Antisiodorensis. F. Maassen notuje 4 rekopisy tekstow tego sy-
nodu 12. Jako date synodu w Auxerre przyjmowala wiekszo§¢ au-
toréw 583 r. Opierano sie przypuszczalnie na ustaleniu daty sy-
nodu w Maicon, z ktérego przejeto szereg norm na synodzie w
Auxerre. Jedynie Benedykt XIV i za nim R. Naz podali rok 578.
Kladli oni date synodu na poczatek pontyfikatu biskupa Auxerre
Aunachariusa. Ten rok przypisywaly takze temu synodowi kolek-
cje uchwat synodalnych. F. Maassen ustala date tegoz synodu na
czas miedzy 578 a 590 r. A. Lumpe rezygnuje ze wspomnianych
domnieman i ogranicza si¢ do podania szerokiej daty ramowej
od 373 do 603 r. Opiera sie na fakcie, ze biskup Aunacharius no-
towany jest po raz pierwszy na synodzie w Paryzu w 573 r,
a zmarl w 603 r. 8 Ostatnio H. Jedin podaje, ze synod odbyl sie
miedzy 561 a 605 r.14 Synod w Auxerre jest pierwszym synodem,
po ktorym zachowaly sie akta. Stanowil on pewien rodzaj synodu
diecezjalnego. Bralo w nim udzial 7 opatéw, 34 prezbiterow i 3
diakonéw z terenu diecezji Auxerre. Ogloszono tam 45 kanonéw.
Czes$¢ z nich pochodzi z uchwal synodu w Micon, cze§é z innych
synodéw prowincjalnych, cze§¢ jest oryginalna. Do tej grupy na-
lezy kanon 17, ktéry stanowi: w polowie maja wszyscy prezbite-
rzy winni przyby¢ na synod — synodus w mieScie biskupim a 1
listopada wszyscy opaci obowigzani sg zebraé sie na synod —
concilium. Wydaje sie, ze do normy tej odnosita sie sankcja kan.
45, grozaca za przekroczenie postanowien synodalnych lub za
wstrzymanie si¢ od doniesienia o tym biskupowi wykluczeniem
przez 1 rok ze wspolnoty z innymi duchownymi lub z innymi

der Pastoraltheologie, t. IV, Freiburg—Basel—Wien 1969, s. 709; E. F e i-
ne, Kirchliche Rechtsgeschichte, wyd. IV, Koln—Graz 1964, s. 215;
E. Rdsser, Diozesansynode: Lexikon fiir Theologie und Kirche, wyd.
111, t. II, Freiburg 1959, kol. 413.

11 R. Naz, dz. cyt., kol. 1135.

12 Geschichte der Quellen und der Literatur des canonischen Rechts
mm Abendlande, t. I, Graz 1956, s. 212 i 636.

1% Por. Ch. J. Hefele-H. Leclercgq, Histoire des Conciles, t. III
cz. I, Paris 1909, s. 215 uw. 1.
. 145Handbuch +der Kirchengeschichte, t. IIf2. Freiburg—Basel—Wien
975, s. 227.
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chrzeécijanami 15. Jest to pierwsza ustawa partykularna o odbywa-
niu synodéw diecezjalnych. Tekst kan. 7, zdaje sie w odroznieniu
od dotychczasowej praktyki wprowadza nowy typ synodu w die-
cezji: dwa zgromadzenia synodalne — jedno zloZone ze wszyst-
kich prezbiter6w, zwane synodus, drugie — ze wszystkich opatow,
zwane concilium. Przyjgé raczej trzeba, ze jak wskazuje uzycie
réznych nazw wigcej decydujgce byly narady zgromadzenia pier-
wszego. Opaci nie nalezeli wtedy do duchowienstwa. Prezbiterzy .
sprawowali nadzér nad nimi i nad klasztorami . Synod zlozony
ze wszystkich opatéw, choé przypuszezalnie zajmowal sie glownie
sprawami zakonhymi, uzalezniony by! prawdopodobnie od posta-
nowienn synodu prezhiteréow. Zgromadzenia te nie mialy oznaczo-
nych funkcji. Nie ograniczaly jednak wladzy biskupa. Instytut
synodu diecezjalnego wyrost nie z communio ecclesigrum i nie
mial charakteru kolegialnego jak synod prowincjalny ale z com-
munio duchowienstwa jednego Ko$ciola partykularnego i z jed-
nosci, ktérg tworzy biskup. Wedlug niektorych autoréow 17 nie byt
to synod we wlasciwym znaczeniu, gdyz uczestnicy nie mieli gtosu
decydujgcego a jedynie doradeczy. Z pewno$cig synod ten miat
mnie’szy udzial w ustawodawstwie biskupim niz capitula episcopo-
rum. Gdy didzie o tre§¢ oglaszanych norm, nie dostrzega sie rézni-
cy miedzy synodem diecez’i a synodem prowincji. Pierwszy na-
stawiony byl jednak wiecej na sprawy duszpasterstwa, na prowa-
dzenie sie duchowienstwa i na zglaszanie nowych impulsow, ini-
cjatyw i wnioskéw. Oglaszano tez na nim uchwaly synodu pro-
wincji. Prowadzono procesy sadowe. Biskup pobieral wtedy syno-
daticum i cathedraticum.

W literaturze spotyka sie wzmianki o wecze$niejszych synodach
diecezialnych jak 3 synod w Llandoff w Anglii ok. 560 r., synod
Oscensis w Hiszpanii w 598 r. i i. Synod prowincjalny w Huesca-
-Oxense nakazal biskupom, aby corocznie wzywali opatow lub
prezbiteréw i diakonéw i ukazywali im regule ducendi vitam. To
samo zalecaly synody prowincjalne w VII i VIII w. Czasem trud-
ne jest odréznienie synodéw diecezjalnych od prowincjalnych,
gdyz odmienne nazwy byly synonimami. Na ogél przyjmuje sie
jednak, ze synody diecezjalne nie rozszerzyly sie ogélnie i ze za
Merowingoéw wyszly one z uzycia podobnie jak i synody prowin-
cjalne 18,

—_——

15 Ch, J. Hefele-H. Leclercq, dz. cyt, t. III cz I, s. 214—221,

8 P. Hinschius, dz. cyt., t. III, s. 585.

17 Np. J. B. Sdgmiiller, Lehrbuch des katholischen Kirchenrechts,
wyd. III, t. I, Freiburg in Br. 1914, s. 503. N

8J A. F. Caballero, El Sinodo Diocesano, Ius Canoricum
21 (1981) nr 42, s. 549 uw. 28.

¥ H. Jedin, dz. cyt., t. III/1, s. 188, 306; R. Naz, dz. cyt, ¢t VII,
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W IX w. za Karolingéw synod diecezjalny zwolywany byt obok
synoddéw prowincjalnych i narodowych. Rozszerzy! sie w wielu
biskupstwach. Stat sie instytucjg o charakterze kanonicznym. Zwo-
lywany bywal corocznie a czasem 2 razy w roku. Lekajge sig
zbyt wielkiego nacisku na duchowiefstwo, zakazywano zbyt cze-
stych synodéw. Niekiedy zwolywano je na zarzadzenie pahstwowe
i przy okazji zgromadzen S§wieckich. Uczestniczyli poza duchow-
nymi i §wieccy, a zwlaszcza wysoka szlachta z diecezji, urzednicy
i wasale biskupa. Przedmiot obrad, choé synod nie mial ozna-
- czonych funkeji, stanowily najpierw sprawy poruszane na synodach
prowincjalnych i narodowych. Dotyczyly one kosciolow prywat-
nych i débr koscielnych, dyscypliny pokutnej, spraw malzenskich
i i. Choé mozna bylo wtedy zalatwiaé¢ takze sprawy administra-
cyjne 4 prowadzi¢ procesy sadowe, kladziono jednak nacisk, na
ustawodawstwo. Jakkolwiek wiadza biskupa nie byla ograniczona,
zebrani mieli czasem wsp6tudzial w wydawaniu ustaw. Zajmo-
wano sie dopasowywaniem kapitulariéw, przyjetych na synodach
prowincjalnych czy narodowych do prawodawstwa diecezjalnego.
Uczestnicy podawali swe opinie o prawie obowigzujgcym — Weis-
stiimer. Synod zajmowal sie rozbudowsg organizacji diecezji. Sa
poiniejsze wiadomosci z XI w. o miesiecznych zebraniach w sto-
licy dekanatu celem przygotowania synodu diecezjalnego 9. Na
og6l jednak rzadkie byly synody tego typu w X i XI w. Refor-
ma Grzegorza VII zmierzala do uwolnienia takze synodéw die-
cezjalnych od wplywéw $Swieckich 20,

Dekret Gracjana zawiera norme nieznanego synodu — Bylon
o corocznym zwolywaniu synodu w diecezji i synodu w Toledo
w 633 r. — o podawaniu na synodzie diecezjalnym zebranemu
duchowienstwu i ludowi uchwal synodu prowincjalnego 21, Normy
te $wiadezg o rozwijaniu sie omawianego instytutu w Hiszpanii w
VII w. i o aktualnosci wydanych wtedy ustaw w wieku XII.

3. Rozwdéj synodéw diecezjalnych od 1215 do 1917 r.

Pierwszg ustawe powszechng o synodach diecezjalnych wydat
sobér lateranski IV w 1215 r. w kan. 6. Wlgczona ona zostala
do Dekretaléw Grzegorza IX jako cap. 25 De accusationibus, lib.
5 tit.I. Samo wilaczenie przepisu o synodach do prawa karnego
Sfwiadezy, iz uchwala soborowa miala na wzgledzie tylko czesé
norm dotyczacych instytutu synodu diecezjalnego. Gléwny nacisk

fase. XLI, kol. 1135; W. M. P16chl, Geschichte des Kirchenrechts,
t. I, Wien—Miinchen 1953, s. 314.

20 J, A. F. Caballero, dz. cyt, s. 551; O. Pontal, Le synode dio-
césan et son cérémonial du XII® qu XIVe s.: L’Année canonique, 14
(1970) 53. _

2 C 16D 18,¢c.2D384ic. 17D 18.

7 — Prawo Kanoniczne
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polozyl sobér lateranski IV na coroczne zwolywanie synodow
prowincjalnych celem korygowania wystepkow, zwlaszeza wsrod
kleru opierajacego si¢ reformie gregorianskiej, wymuszenia re-
alizacji regut kanonicznych, zwlaszcza tych, ktére ogloszono na
obradujacym wtedy soborze i stosowania naleinych kar. W tym
celu nakazano, aby powolaé w kazdej diecezji odpowiednie oso-~
by, ktére nie majac jurysdykcji pilnie obserwowalyby — sollicite
investigent, co nalezy poprawi¢ lub zreformowaé¢ i donosityby o
tym metropolicie i sufraganom oraz uczestnikom nastepnego sy-
nodu prowincji. Postanowienia tegoz synodu nalezy publikowaé
na corocznych synodach biskupich, odprawianych w poszczegélnych
diecezjach. Za zaniedbywanie realizacji tegoz statutu nalezy za-
wiesié w korzystaniu z beneficjow i w wykonywaniu uprawnien
stanowiska dopdki wlasciwy zwierzchnik nie uwolni od tej ka-
ry 22,

Celem synodu biskupiego, odprawianego w poszczegdlnych die-
cezjach bylo wiec tylko przyjecie uchwal rocznego synodu pro-
wincji. Po raz pierwszy uzyto nazwy synodus episcopalis na ozna-
czenie synodu w diecezji. Dla synodu prowincji pozostala nazwa
concilium. Synody w diecezjach zostaly uzaleznione od synodéw
prowincjalnych tak w corocznym zwolywaniu jak i w oznaczaniu
przedmiotu obrad. Chodzilo przede wszystkim o Sciganie wykro-
czen zwlaszeza wéréd kleru oraz o realizacje regut kanonicznych,
szczegblnie tych, ktore oglosit o6wezesny sobor powszechny, oraz
o realizowanie obowigzujgcych sankcji karnych. Aktualne bylo
wtedy nadal wprowadzanie w zycie zasad reformy gregorianskiej.
Dochodzit material faktyczny dostarczany przez wizytatoréw w
poszczegblnych diecezjach. Na synodach diecezjalnych nalezalo
oglasza¢ ustawy powszechne oraz statuty synodéw prowincji ce-~
lem wprowadzenia ich w zycie. Przed dzialajgcym juz instytu-
tem postawiono wiec nowe zadania. Rzecz oczywista, ze tekst
uchwaly soborowej nie wyklucza czestszych synodéw biskupich
ani tez poruszania na nich takze innych probleméw w stosunku
do ustaw powszechnych i statutéw synodu prowincji. Sankcja
karna — suspensio a beneficiis et ab officio ferendae sententiae
odnosita sie do calego kan. 6 uchwaly soborowej, a wicc tak do
metropolitow jak i do biskupdéw diecezjalnych. Dla tych ostatnich
zwierzchnikiem majacym prawo uwolni¢ wedlug swego uznania
od tej kary byl metropolita.

W historii synodéw $redniowiecznych w poszezegélnych krajach
nie dostrzega sie wiezi organizacyjnej, jak to zdaje sie wynikaé

2 Ch. J. Hefele-H. Leclercq, dz. cyt, t. V cz II, s. 1334—1335,
Hostiensis byl pierwszym pisarzem, ktéory zarezerwowal nazwe
synodus dla synodéw diecezjalnych. Za nim poszedt tedakfor tekstu
soborowego, por. J. A. F. Caballero, dz. cyt., s. 548.
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z tekstu uchwaly soborowej, miedzy dorocznym synodem prowin-
cjalnym a synodami diecezjalnymi w danej prowincji ko$cielnej.
Te ostatnie odbywaly sie niezaleznie od synodu metropolity nie-
jednokrotnie 2 razy w roku. We Francji przyjely sie terminy:
na wiosng¢ — okres wielkanocy lub przed Zestaniem Ducha §w.
i jesienia — dzien Wszystkich Swietych czy tez uroczystosé sw.
Lukasza. Wydawano ustawy partykularne o czestotliwo$ei syno-
dow diecezjalnych i prowincjalnych. Poza tym bywaly svnody
diecezjalne czastkowe dla okreslonego terytorium dlecezji. Decy-
dujacym motywem zwolywania synodow byly sprawy wewnetrz-
ne diecezji. W diecezjach dobrze zorganizowanych i dobrze funk-
cjonujacych wystarczalo rzadsze zwolywanie synodu. — Synod
trwat od jednego do trzech dni. Wzywani byli w zasadzie wszyscy
duszpasterze. W praktyce trudne bylo to do zrealizowania zwlasz-
cza w rozlegltych diecezjach. Dlatego przyjelo sie zwolywanie de-
legatow. Obecno$é byla obowigzkowa. Wzywano za pomoca listow.
Sprawdzano obecno$¢ i stosowano kary za absencje. Niektorzy,
jak np. cystersi i mendykanci mieli przywilej nieobecnos$ci na sy-
nodzie. Tu i 6wdzie brali udzial $§wieccy dygnitarze. Na ogét by-
wali oni coraz rzadziej — pojedynczo w XIII-XIV wieku. Biskup
przewodniczyl. Role jego na synodzie diecezji przyréwnywano
czasem do stanowiska papieza na soborze powszechnym. Byla jed-
nak ta roznica, ze obecni na synodzie pelnili wobec biskupa role
doradcow. W zastepstwie biskupa przewodniczyl! niekiedy jego
wikariusz generalny. On czasem zwolywal synod. Bywaly tez sy-
nody odprawiane podczas wakansu stolicy biskupiej. Tu i 6wdzie,
np. w poélnocnych Niemczech wiekszy byt wplyw obecnych na
synodzie duchownych i §wieckich. Zachowywano, zdaje sie na
wzor soboréw przyjety zwyczajowo ceremonial synodalny. Przed-
miotem obrad synodalnych byly poza publikacja ustaw powszech-
nych i uchwal synodoéw prowincjalnych problemy zagrozen wiary,
Swigtowania, odpustéw, liturgii, praw parafialnych, wizytacji,
prowadzenia si¢ duchownych, trudnoéci i ciezary majatkowe, np.
subsidium charitativum dla biskupstwa, problemy stanowe du-
chowienstwa itd. Zajmowano sie tez formowaniem i ksztalceniem
kandydatow do §wiecen, doksztalcaniem ogétu duchowienstwa, pod-
noszeniem karno$ci wéroéd kleru i wiernych oraz sgdownictwem.
Obecni ujawniali swe zdania. Najcze$ciej ujawniali negatywy w
diecezji. Decyzje podejmowal sam przewodniczgcy. Od XIII w.
spotyka sie statuty synodéw diecezjalnych. Nie jest pewne, czy
z reguly redagowat je biskup. Historycy przypisujg niektére sta-
tuty autorstwu biskupa przewodniczacego synodowi. Przy innych
wydaje si¢ wiecej prawdopodobne autorstwo specjalnie powolanej
komisji fachowcow. Czeste byly tez zapozyczania tekstu w catoSci
lub w czesci z synoddéw innych diecezji. Tekst czytano na ostat-
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nim posiedzeniu, dodawano wtedy korektury i nowe statuty.
Obszerniejsze statuty byly podrecznikiem teologii i prawa kano-
nicznego dla duszpasterzy. Synod konczy! sie zazwyczaj benedyk-
cja biskupig i rozestaniem 23.

Wiecej szczegélowa ustawe powszechng o odprawianiu synodéow
diecezjalnych wydal sobér bazylejski w obecnosci cesarza na XV
sesji generalnej 26 XI 1433. Chodzilo o realizacje reformy in
membris. W odroéznieniu od soboru lateranskiego IV polozono na-
cisk na synod cpiskopalny. Nakazano, aby odprawiany on byl w
kazdej diecezji po oktawie wielkanocy lub w inny dzien wedlug
zwyczaju miejscowego, zawsze jednak przynajmniej raz w roku,
o ile nie ma zwyczaju zwolywania tegoz synodu dwa razy w ro-
ku. Przewodniczy osobiScie biskup diecezjalny. Je§li mialby on
przeszkode kanoniczng, wtedy przez zastepce zdatnego do wyko-
nania tej czynno$ci. Synod ma trwaé przez 2 lub 3 dni albo diu-
zej, je§li biskup uzna to za konieczne. —Sobor podal tez wytyczne
co do ceremoniatu i przedmiotu obrad synodalnych. W pierwszym
dniu winien biskup lub kto§ inny w jego imieniu wyglosi¢ do
uczestnikéw synodu kazanie synodalne z zachetami do praktyko-
wania dobrych obyczajow i do unikania wad. Nalezalo poruszyé¢
sprawy karno$ci koScielnej, zwlaszcza duszpasterzy, aby w nie-
dziele i §wieta podawali oni wiernym doktryne i zbawienne upo-
mnienia. Dalszym punktem porzadku dziennego miato by¢ czyta-
nie statutéw prowincjalnych i synodalnych oraz jakiego$ krétkie-
go traktatu o sprawowaniu sakramentéw $w. i o innych proble-
mach, pozytecznych dla pouczania kaptandéw. Nastepny punkt —
to pilne badanie przez biskupa zycia i obyczajow jego podwlad-
nych. Nalezy przy tym S$cigaé odpowiednimi sankcjami symonie,
kontrakty lichwiarskie, konkubinat, cudzoléstwo oraz inne wy-
stepki i wykroczenia. Odwolaé nalezalo zakazane przez prawo
alienacje dobr koscielnych, poprawié naduzycia duchownych i in-
nych podwladnych, ktére odnoszg sie do divinum officium i do
noszenia odpowiedniego stroju. Trzeba bylo zajaé sie przestrzega-
niem klauzury zakonnej, zachowywaniem ubdstwa i unikaniem
symonii przy przyjmowaniu do klasztoréw. Szczegédlny nacisk na-
lezalo potozy¢ na S$ciganie dogmatow heretyckich, btedéw, zgor-
szen, czaréw, wrozb i innych zabobonéw. Ostatnim zadaniem syno-
du bylo powolanie §wiadkéw synodalnych. Po zlozeniu przysiegi
obowiazani oni bedg przemierzaé przez caly rok diecezje, badaé,
co nalezy poprawi¢ i donosi¢ celemi poruszenia tych spraw na
przyszlym synodzie. Poza tym winien sam biskup $cigaé naduzy-

_Bf O. Pontal, dz. cyt, s. 53—61; A. Szentirmai, Die ungarische
Didzesansynode im Spdtmittelalter, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte, Kan. Abt.,, 47 (1961) 244 i 283; P. Hinschius, dz.
cyt, t. III, s. 590—595; W. M. Pl6chl], dz. cyt, t. II, s. 129—130.



9] Synod diecezjalny 101

cia swych podwladnych, aby przez to dawaé odstraszajacy przy-
klad innym. — Synod prowincialny nalezy odprawia¢ co 3 lata.
Nie wspomniano o wiezi organizacyjnej miedzy tymi zgromadze-
niami 24, — Przedstawiony schemat prac synodalnych oparty byt
na Owczesnych praktykach. Zawierat aktualne postulaty Koscio-
la. Ojcowie soboru spodziewali sie, ze synod diecezjalny stanie
sie dzieki tej ustawie powszechnej narzedziem skutecznej reformy.

Podobny cel wytknela synodom partykularnym bulla Leona X
Regimini universae Ecclesiae, ogloszona na X sesji soboru late-
ranskiego V w dniu 4 V 1515, Dla poprawienia obyczajow, roz-
strzygania i konczenia sporéw oraz przestrzegania przykazan
Panskich nalezy odprawiaé synod prowincjalny i synod episko-
palny. Idzie o poprawienie tego, co zdeprawowane i ukaranie
sankcjami kanonicznymi tych, ktoérzy zaniedbuja poprawy. Synod
prowincjalny nalezy zwolywaé co 3 lata 25, — Od poczatku powsta-
nia Reformacji w Niemeczech usilowala Stolica Ap. przezwyciezyé
nasuwajgce sie -trudnosci przez odprawianie synodéw diecezjal-
nych. Papieski kardynat-legat Lorenzo Campeggi (1474—1539) da-
remnie wysilal sie na sejmie Rzeszy w Norymberdze w 1524 r.,
aby przywréci¢ dzialalno$é synodow diecezjalnych. Formula Re-
formationis cesarza Karola V wydana 9 VII 1548 jako jedng z
drog reformy przewidywala przede wszystkim wizytacje oraz od-
prawianie synodéw diecezjalnych i prowincjalnych. Aby pobozny
zapal do reformy nie ulegl oziebieniu przez diugie odkladanie
terminéw, nalezalo zwolywaé synody: diecezjalhy przed dniem
§w. Marcina a prowincjalny — przed wielkim postem nastepnego
roku. Wiekszo§¢ biskupstw niemieckich oraz cale prowincje: Mo-
guncja, Kolonia, Trewir, i Salzburg odprawily nakazane synody.
Wydane na nich statuty dostarczyly wytycznych wizytatorom bis-
kupim. Przez to stanowily one jakie§ przygotowanie do przyje-
cia pozniejszych uchwal trydenckich. Podobnej metody prébowali
uzyé niektérzy ksigzeta 26. ’

Juz podczas sesji IX soboru w Bolonii 21 IV 1547 rozwazano
potrzebe wzmocnienia stanowiska biskupéw i rozszerzenia upraw-
nien synodéw diecezjalnych i prowincjalnych 27. Wérdéd waznych
dekretow przyjetych podczas sesji XXIV w dniu 11 XI 1563 w
Trydencie ogloszono jako can. 2 de ref. obowigzek odprawiania
synodéw prowincjalnych przynajmniej co 3 lata po oktawie wiel-

# Conciliorum Oecumenicorum Decreta, Basileae-Barcinonae-Fribur-
gi-Romae-Vindobonae 1962, s. 449—450; Ch. J. Hefele-H. Leclercaq,
dz. cyt.,, t. VII cz. II, s. 838—839.

2 Conciliorum Oecum,. Decreta, s. 607; Ch. J. Hefele-H. Leclercaq,
dz. cyt., t. VIII cz. I, s. 471.

% H. Jedim, dz. cyt., t. IV, s. 304—305, 443; W. M. Pldch]l, dz
cyt., t. III cz. I, s. 268.

27 H. Jedin, dz. cyt., t. IV, s. 497.
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kanocy. Celem winno byé¢ regulowanie obyczajow, poprawa wy-
kroczen, usuwanie sporéw i inne sprawy przewidziane w przepi-
sach kanonicznych. Natomiast synody diecezjalne nalezy odpra-
wiaé corocznie. Winni w nich uczestniczyé¢ takze wszyscy zakon-
nicy wyjeci spod wtadzy biskupiej — exempti oraz rektorzy ko$-
ciolow parafialnych i innych nawet przyleglych. Za niedbalstwo
w zwolywaniu synodéw zagrozono metropolitom i biskupom ka-
rami przewidzianymij w prawie. Z odprawianiem synodow 13-
czyla sie wizytacja diecezji, przepisana w kanonie nastepnym de-
kretu scborowego. Na sesji XXV w dniu 3—4 XII 1568 przepisa-
no w rozdziale II, aby uczestnicy pierwszych synodéw, zwolanych
po soborze przyjeli uchwaly trydenckie, zlozyli wyznanie wiary
i zobowigzali sie do prawdziwego postuszenistwa wobec biskupa
rzymskiego. Przyznano tez uczestnikom synodu diecezjalnego wta-
dze aprobowania egzaminatorow synodalnych przedstawianych co-
rocznie przez biskupa oraz sedziéw synodalnych. Te uprawnie-
nia o charakterze administracyjnym podniosly znaczenie synodéw
diecezjalnych. Nie mozna jednak przyjmowaé zdania A. Villien’a,
ze dopiero od czaséw soboru trydenckiego obradowaly w diecezjach
synody we wlasciwym znaczeniu 28,

Po wejsciu w Zzycie uchwat trydenckich 1 V 1564 zaczeto z za-
palem reformatorskim odprawiaé przepisane synody diecezjalne.
Szczyt dziatalno$ci synodalnej przypada na pontyfikaty Grzego-
rza XIII i Sykstusa V (1572—1590). Wybitniejsze osobisto§ci po-
stugiwaly sie wizytacjami diecezji i synodami dla wprowadze-
nia w zycie reformy trydenckiej. Jako przyktady przytacza sie
11 synoddéw diecezjalnych $w. Karola Boromeusza w Mediolanie,
13 — §w. Franciszka Salezego w Genewie oraz coroczne synody
w latach 1642—1846 w diecezji Miinster. Ogélnie nie przyjela sie
jednak praktyka odprawiania corocznych synodéw. Zwolywane
wyjatkowo roczne synody polegaly zazwyczaj na zebraniu ducho-
wienstwa 2z miasta biskupiego i ogloszeniu uprzednio zredago-
wanych i wydrukowanych zarzadzen biskupich. Czestsze bywalo
zwolywanie synodéw we Francji, Hiszpanii, Portugalii i Italii.
Szczegolnie w diecezjach niemieckich i belgijskich widoczne jest
od polowy XVII w. wyrazne cofanie sie tej praktyki. Nie pomo-
glo opracowanie przez Benedykta XIV (1740—1758) wybitnego
dziela De synodo dicecesana. Synody zwolywano bardzo nieregu-
larnie 29. Norma trydencka o rocznych synodach diecezjalnych zo-
stala uchylona przez przeciwne prawo zwyczajowe. Przepisanych

% Conciliorum Oecum. Decreta, s. 737, 747, 761, 767; H. Heine-
mann, Zur Reform der Didzesansynode; Ecclesia et Ius, Miinchen-
-Paderborn-Wien 1968, s. 211.

¥ H E Feine, dz cyt, s. 538; W. M. P16chl, dz. cyt, t. III, s.
269; H. Jedin, dz. cyt., t. III cz II, s. 524—525; P. Hinschius, dz.
cyt., t. III, s. 597—598; J. B. Sdagmiiller, dz. cyt, t. I, s. 504.
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sankcji karnych nie stosowano. Wydaje sig, Ze o zwolywaniu sy-
nodéw decydowala nie tyle norma soborowa i zachety ze strony
Stolicy Ap. ile wewnetrzne potrzeby diecezji. Nie znaleziono tez
stylu wspélpracy miedzy rosnacym monarchizmem biskupim a
coraz czestszym zglaszaniem wnioskéw przez duchowienstwo. Do-
szty tez przyczyny zewnetrzne.

Nowe prady okresu o$wiecenia chcialy posluzy¢ sie synodem
diecezjalnym jako narzedziem w ograniczaniu uprawnien Stolicy
Ap. Szlo o uniezaleznienie sie¢ biskupéw od kurii rzymskiej. Wiel-
ki ksigze toskanski Piotr Leopold, brat i nastepca cesarza Joéze-
fa II naciskal biskupéw swego ksiestwa, aby odprawiali synody
diecezjalne co 2 lata celem zreformowania KoSciola zgodnie z
ideami o$wiecenia. W my$l dazen przyjetych woéwczas we Fran-
cji duchowientstwu winno przyslugiwa¢ na synodzie diecezjalnym
prawo glosu decydujacego. Synod ten mial mie¢ daleko wigksze
uprawnienia niz przyznawalo mu prawo powszechne. Takie te-
zy glosit Z. B. van Espen argumentujge, Ze uczestnicy synodow
wezesnego chrze$cijanstwa mieli glos decydujacy. Mimo nacisku
ze strony ksiecia tylko jeden nastawiony jansenistycznie Scipio
de Ricci biskup w Pistoi i Prato odprawil 18 IX 1786 synod die-
cezjalny wedlug wskazan monarchy. W piSmie zwolujagcym synod
wskazal on na uprawnienia prezbiteré6w w pierwotnym Koéciele i
zaznaczyl, Ze zebranym na synodzie kaplanom swej diecezji nie
odmoéwi prawa do podjecia decyzji. Mimo ogloszenia drukiem akt
synodu w Pistoi i nadania im miedzynarodowego rozglosu tylko
3 dalszych biskupow toskanskich przyjeto normy uchwalone na
tym synodzie. Podobny synod zwolany na 1789 r. do Moguncji
nie odbyl sie ze wzgledu na wybuch wielkiej rewolucji francus-
kiej®0, Juz jednak w 1787 r. obradujgcy synod narodowy we Flo-
rencji odrzucil wigkszoscia gloséw idee przyjete w Pistoi a wiee
i demokratyzm na synodach diecezjalnych. Pius VI w bulli Aucto-
rem fidei z 28 VIII 1794 potepil zdanie, ze poprawa naduzyé co
do dyscypliny koscielnej przeprowadzana na synodzie diecezjal-
nym w rownej mierze zalezy od biskupow i od proboszezoéw, jako
fafszywe, lekkomyS$lne, uwlaczajace wiadzy biskupiej, podrywa-
jace rzady hierarchiczne i sprzyjajace herezji arianskiej, wzno-
wionej przez Kalwina. Rzecz charakterystyczna, ze wladze pan-
stwowe odmowily. Exequatur na ogloszenie tej bulli nie tylko
w Toskanii ale i w Hiszpanii, Francji, Wenecji, Neapolu i w
Wiedniu 31, Nowe ustawy panstwowe zadaly zezwolenia wladz

3 W. M. Pl6chl, dz. cyt, t. IIT cz. I, s. 269; H. Heinemann,
dz. cyt, s. 211; P. Hinschius, dz. cyt., t. III, s. 599.

1.C. Mirbt, Quellen zur Geschichte des Papsttums und des romi-
schen Katholizismus, wyd. IV, Tiibingen 1924, s. 412; H. Jedin, dz.
cyt., t. V, s. 584—585.
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§wieckich na odprawianie synodow diecezjalnych. Tzw. pruskie
ogolne prawo krajowe z 4 II 1794 r. — Das Preussische Allgeme-
ine Landrecht stanowilo w § 141, Ze nie wolno zwolywa¢ ducho-
wienstwa wewnatrz kraju na zebrania ko$cielne bez wiedzy i bez
wspoludziatu panstwa; tym bardziej nie wolno postanowien tego
rodzaju zebran wprowadzaé w zycie bez pozwolenia wiladz §wiec-
kich. Potrzebne byly wiec dwa pozwolenia: na zwolanie synodu
i na realizacje jego postanowien. Podobnie 4 punkt artykuléow
organicznych do konkordatu Napoleona I ze Stolica Ap. wyda-
nych 8 IV 1802 stanowil: zaden synod narodowy czy metropoli-
talny, zaden synod diecezjalny, zadne zgromadzenie obradujace
nie moze sie odby¢ bez wyraZnego zezwolenia ze strony rzadu 32,
W tej sytuacji koScielnej i polityczno-prawnej niemal zupelnie
zaniklo w praktyce odprawianie synodéw diecezjalnych.

Kryzys instytutu synoddéw diecezjalnych poglebiat sie w I po-
lowie XIX w. Popadano w jedng skrajnosé¢, gdy wykluczano wszel-
kie wspodldziatanie uczestnikow zgromadzenia synodalnego z bis-
kupem w tworzeniu ustaw synodalnych. Takie pozorne synody od-
bywaly sie w diecezji Miinster. Odprawiano je po reorganizaciji
biskupstwa na podstawie bulli De salute animarum z 1821 r.
do r. 1846 2 razy w roku. Polegaly one jedynie na zwolaniu
czlonkéw kapituly katedralnej i kleru miasta na 1 lub 2 godziny
celem ogloszenia jednego czy wiecej dekretéw biskupich bez zad-
nej narady z obecnymi. Na zebrania te uzyskiwano zezwolenia
wladz Swieckich. Synody takie byly jedynie zwykls formalnoscig
prawng. — Druga skrajnos$¢ pojawila sie w zwigzku z ruchami
wolnoSciowymi w 1848 r. wérdod nizszego duchowienstwa potud-
niowych Niemiec. Powstat tam prad za wykorzystaniem synodow
diecezjalnych do wprowadzenia modnych wtedy reform. Na wzér
parlamentaryzmu $wieckiego zadano demokratyzacji synodow i
przyznania wszystkim uczestnikom tych zebran prawa decydowa-
nia. Argumentowano, ze proboszczowie sg nastepcami 72 ucznidw
ewangelicznych tak jak biskupi — apostolow. Swieccy popierali
te zadania. Domagano sie udzialu przedstawicieli ogélu wiernych
na synodach i przyznania §wieckim prawa podejmowania decyzji.
Rozstrzyga¢ miala wiekszo§¢ oddanych gloséw. Slowem, synod
mial by¢ czym§ w rodzaju parlamentu Koéciola partykularnego.
Gloszacy te postulaty tzw. synodycy zgdali ponadto ograniczenia
wladzy biskupéw, zniesienia obowigzkowego celibatu, wprowadze-
nia do liturgii jezyka narodowego itp. Pius IX w brewe z 17 V
1849 skierowanym do kard. F. Schwarzenberga wyrazil opinie, ze
w tej sytuacji nie mozna zwolywaé synodéw diecezjalnych bez
narazania sie na niebezpieczefistwo. Radzil, aby wpierw zwoly-
waé synody prowincjalne i dopiero po zaaprobowaniu ich uchwat

® C. Mirbt, dz. cyt, s. 419, 421.
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przez Stolice Ap. winien biskup ze swym duchowienstwem zajgt
sie wprowadzaniem w zycie diecezji ustaw prowincji33

Cho¢ ruch tzw. synodykow zanikl, w praktyce nie zwolywali
biskupi w Niemczech synodéw diecezjalnych w drugiej potowie
XIX w. Wyjatek stanowila diecezja Paderborn, gdzie biskup od-
prawil 8—10 X 1867 synod. Ze wzgledu jednak na wyboér uczest-
nikéw nie mial on charakteru instytutu przewidzianego w prawie
powszechnym. W Austrii, Belgii, Hiszpanii odbyly sie pojedyn-
cze synody diecezjalne. We Francji prébowali biskupi postugi-
wat sie jako instytutem zastepezym konferencjami duchowien-
stwa. W archidiecezji gniezniensko-poznanskiej pelnity te role kon-
ferencje dziekan6éw. Stolica Ap. nie uznala ich jednak za réwno-
rzedne z synodami diecezjalnymi. Tak teoretycy prawa kanonicz-
nego jak i praktycy usilowali ozywi¢ instytut synodéw diecezjal-
nych przez przedluzanie czasokreséw miedzy ich zwolywaniem.
Biskupi francuscy wnie§li projekt na sobér watykanski I, aby
synod diecezjalny odprawia¢ w odstepach 3 do 5 lat. Nie doszlo
jednak do glosowania nad tym wnioskiem 34,

W oparciu o uchwaly soboru trydenckiego, orzeczenia Stolicy
Ap., uznang literature a zwlaszcza dzielo Benedykta XIV De sy-
nodo dioecesana oraz zgodnie z narastajgcym prawem zwyczajo-
wym podawaly podreczniki prawa kanonicznego zarys norm regu-
lujacych odprawianie synodu diecezjalnego35. Przede wszystkim
podkreslano, kto uprawniony jest zwolywaé tego rodzaju zgro-
madzenie. Zgodnie z tekstami Zrédlowymi autorzy jednogloénie
odpowiadali, ze biskup rezydencjalny od chwili kanonicznego ob-
jecia stolicy przez okazanie bulli papieskiej. Mo6gt to uczynié na-
wet przed przyjeciem sakry biskupiej. W praktyce, jak to zauwa-
zyt juz Benedykt XIV, trudne to bylo do zastosowania ze wzgle-
du na obowigzek przyjecia §wiecen przez powolanych na biskup-
stwo. Nie wymagano ani zgody ani rady metropolity, kapituly
katedralnej 3¢ czy dinnej osoby. Wikariusz generalny musial mieé

3% W. M. Pléchl, dz cyt., t. III, s. 270; H Nottarp, recenzja:
M. Bierbaum, Didzesansynoden des Bistums Miinster, Freiburg 1928,
Zeitschrift der Sav.-Stiftung fiir Rechtsgesch.,, Kan. Abt. 19 (1930) 815;
J. F. v. Schulte, Die Geschichte der Quellen und der Literatur des
can. Rechts, t. III/1, Graz 1956, s. 90—92.

# J F.v. Schulte, dz. cyt, t. III/1, 5. 91—92; W. M. Pl6chl, dz.
eyt, t. IIT cz. I, s. 271,

3 Uzywana w tekstach soborowych nazwa synodus episcopalis zani-
kta. Ustalila sie nazwa synod diecezjalny. Por. Benedictus X1V, dz.
cyt., t. I, s. 34.

% Tak podaje F. Wernz, dz. cyt, t. II cz II, s. 733, uw. 20. Ina-
czej W. M. Pléchl, dz cyt, t. III cz. I, s. 271; Benedictus XIV,
dz. cyt., t. I, s. 113 pisze tez, ze biskup tytularny, nie majacy pod wia-
dzg terenu z klerem i ludem nie moze zwolywaé synodu diecezjalne-
go
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do wazno$ci tego aktu specjalny mandat. Wikariusz kapitulny
mogl zwolywaé synod po uplywie roku od ostatniego synodu die-
cezjalnego. Prawo zwolywania mial wikariusz apostolski — rza-
dzacy wikariatem apostolskim lub diecezjg misyjna. Inni samo-
dzielni ordynariusze — z upowaznienia Stolicy Ap. Zwolujacy
mial prawo przewodniczenia zgromadzeniu. Nie bylo wzmianek
o- czasie zwolywania synodéw. Zaznaczano, ze cho¢ norma try-
dencka zostala zwyczajowo uchylona, nie mozna jednak z tej przy-
czyny samowolnie odkladaé zwolywania synodu przez wiele lat.
Nie bylo tez §ladow dawnego zwigzku miedzy synodem diecezjal-
nym a prowincjalnym.

W oparciu o uchwaly soboru trydenckiego ksztaltowal sie zwy-
czajowo katalog osob, ktore mialy prawo i obowigzek uczestni-
czenia w synodzie diecezjalnym. Wyliczano: wyzsi przelozeni za-
konni, wikariusz-generalny, dziekani, kanonicy kapituly katedral-
nej i przynajmniej przedstawiciele kolegiackiej, proboszczowie i
duchowni sprawujgcy samodzielnie duszpasterstwo oraz wszyscy
duchowni i posiadacze beneficjow zwyklych, o ile jest takie pra-
wo zwyczajowe lub przywilej. Przysylanie zastepecow bylo nie-
dopuszezalne. Nieobecnos¢ mogla byé karana. Zebrani winni re-
prezentowaé calo§é kleru diecezjalnego. W sprawie udzialu przed-
stawicieli spoteczenstwa §wieckich pisal Benedykt XIV, ze zwy-
czaj powolywania laikatu potwierdzony przez synod Tarraconen-
sis w 516 r. zostal uchylony. Kongregacja Soboru odpowiedziala,
iz sam biskup nie moze powolywaé $Swieckich. Dopuszczalny- jest
jednak przeciwny zwyczaj. Mozna tez wezwaé Swieckich z przy-
czyny palacej ale nie wolno udzielaé im prawa glosowania37. Sy-
nod mial trwaé okoto 3 dni. Wskazane bylo powolanie tzw. con-
gregationes praesynodales celem przygotowania materialéow do
obrad. Niektérzy tworzyli te komisje celem opracowania mate-
rialu prawnego wedlug ksigg Dekretal6w. Biskup powolywal tez
urzednikéw synodalnych: promotor, sekretarz, notariusz, procura-

tor cleri — do przyjmowania wnioskéw i postulatow od ducho-
wienstwa, iudices querelarum et excusationum, prefekt stuzby po-
rzadkowej itd. — Granice uprawnien synodu diecezjalnego po-

krywaja sie z granicami wladzy biskupiej. Normy ogloszone przez
biskupa, ktory jest jedynym ustawodawecsg i sedzig na synodzie,
nie moga wykracza¢ poza prawo powszechne czy partykularne
wyzszego rzedu. W szczegblach szlo zawsze o usuniecie wad,
utrwalenie cnét, reforme zepsutych obyczajéw i o przywrdcenie
lub umocnienie karnosci koscielnej. Biskup mégl zawsze wskazaé
w dekretach synodalnych $rodki konieczne czy uzyteczne do osig-

. ’7'B'enedictus X1V, dz. cyt., t. I, s. 218. Lekal sie tenze papiez,
ze Swieccy mogq wytworzy¢ zwyczaj dajacy im prawo do interwenio-
wania w sprawy Kkoscielne.
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gniecia tych celéw. Jakkolwiek synod byl z prawa zgromadzeniem
tylko doradezym i biskup nie byl zwigzany wynikami glosowan,
z wyjatkiem aprobaty egzaminatorow i sedziow synodalnych, to
jednak nalezalo umozliwié zebranym na synodzie swobodne wy-
powiedzenie si¢ w sprawie projektowanych dekretow. Mozna by-
lo zebraé wota obecnych wyrazone stowami: Placet lub Non pla-
cet 38,

II Codex Iuris canonici 1917

Twoérecy nowego zbioru ustaw koScielnych — kodeksu z 1917
r. cheieli podobnie jak ojcowie soboru trydenckiego ozywié¢ insty-
tut synodéw diecezjalnych. Skodyfikowali i zreformowali prawo
o synodach. UmieScili je w ksiedze II w tytule VIII: o wiadzy
biskupiej i o tych, ktéorzy w niej uczestnicza, w rozdziale III — po
biskupach koadiutorach i biskupach pomocniczych ale przed roz-
dzialem o kurii diecezjalnej. Uznano to za podkreSlenie znaczenia
synodu w zarzadzie diecezjg.

Na czolo norm o synodzie diecezjalnym wysuneli kodyfikatorzy
w kan. 356 § 1 obowiagzek zwolywania synodéw przynajmniej co
10 lat. Komentatorzy wyjasniali, ze odnosi sie ten obowiazek tak-
ze do jednostek terytorialnych prawnie zréwnanych z diecezja.
Ogoélnie zaznaczono w kodeksie, ze celem synodu jest obradowa-
nie nad sprawami dotyczgcymi partykularnych konieeznosei lub
pozytkow duchowienstwa i wiernych diecezji. Zwrot ten nie jest
wystarczajacy dla wytkniecia celu synodu. Autorzy zaznaczali,
ze nie chodzi o powtarzanie tre§ci ustaw powszechnych. Moga by¢
zapelniane dla danego terenu luki w prawie powszechnym, wy-
dawane normy o prowadzeniu sie duchowienstwa, oglaszane usta-
wy szezegdlowe i wprowadzane w Zycie nowe prawo. W okresie
po Vaticanum II dodawali komentatorzy jako zadanie synodu
diecezjalnego wskazywanie wytycznych dla duszpasterstwa oraz
podsuwanie szczegbdlowych inicjatyw, impulsow, wnioskéw itp.

Wazne jest podkre§lenie, ze synod moze zwolaé tylko biskup
diecezjalny lub na specjalne zlecenie jego wikariusz generalny.
Wykluczony jest natomiast wikariusz kapitulny — kan. 357. Shu-
szna wydaje sie uwaga, ze po tym kanonie nalezalo umiefcié
kan. 362, podkres$lajacy, ze jedynym ustawodawcg na synodzie
jest biskup. Chodzi nie tylko o podpisanie i ogloszenie statutow
ale tez o ich =zaprogramowanie i opracowanie schematéw. Shu-

¥ W. M. Ploch], dz. cyt., t. III cz. I, s. 271—273 zaznacza, ze insty-
tucja iudices synodales, ktérzy mieli wykrywaé w diecezji naduzycia
i przedstawia¢ je zebranym na synodzie, notowana po raz pierwszy w
1420 r. w Salzburgu, wyszla z uzycia. Por. J. B. Sdgmiiller, dz
cyt, t. I, s. 503—506; F. Wernz, dz. cyt., t. II cz. II, s. 733—T743.
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szne s3 zdania, ze synod w jaki§ sposOb uczestniczy we wladzy
biskupa i jest w pewnej mierze specjalnym i uroczystym sposo-
bem wykonywania przez niego jurysdykeji.

Zreformowany zostal nieco katalog uczestnikow: wikariusz ge-
neralny, kanonicy kapituty katedralnej lub konsultorzy diecezjal-
ni, rektor seminarium przynajmniej wyzszego, przedstawiciel ka-
zdej kapituly kolegiackiej wybrany z jej grona, proboszczowie
miasta, w ktéorym odprawia sie synod, jeden przynajmniej pro-
boszcz z kazdego dekanatu wybrany przez tych, ktérzy aktual-
nie sprawujg tam duszpasterstwo, opaci rzadzacy i po jednym
przedstawicielu zakonow kleryckich przebywajacych w diece-
zji. Biskup moze, jesli to uzna za wskazane, wezwa¢ takze innych
a nawet wszystkich kanonikéw, proboszazoéw, przelozonych zakon-
nych, co wiecej — wszystkich kaplanoéw diecezjalnych ze swego
terenu. Wezwani nie moga przysyla¢ zastepcow. W razie prze-
szkody winni powiadomié o tym biskupa. Niedbalych moze bi-
skup naklania¢ i karaé, kan. 358-359. W katalogu oséb, ktére win-
ny byé wezwane i majg obowigzek stawienia sie, nie wspomniano
o biskupie koadiutorze i pomocniczym. Jesli wiec nie jest on wi-
kariuszem generalnym, moze nie by¢ wezwany na synod. Tak sa-
mo stuszne wydaje sie zdanie, aby przedstawicieli dekanatow
wybierali takze wikariusze parafialni — wspélpracownicy pro-
boszcza, Wniosek, aby mieli oni swych reprezentantéw na synodzie
z kazdego dekanatu, nie zostal zaaprobowany przez Kongregacje
Soboru 13 V 1961. Dopuszczono jednak wikariuszé6w z miasta bi-
skupiego. Nie ma tez wzmianki o przedstawicielach laikatu die-
cezji. Nowe prawo dla Kosciolow Wschodnich wyraZnie stanowi:
laicis exclusis.

W dalszym ciggu wspomina kodeks, ze biskup, o ile to uzna
za wskazane, winien powolaé jedng lub wiecej komisji sposrod
duchowienstwa miasta i diecezji celem opracowania problemdw,
ktore bedg omawiane na synodzie. Wybér tematéw i ich opraco-
wanie zalezy od biskupa. Przedlozone problemy nalezy poddaé
swobodnej dyskusji obecnych na sesjach przygotowawczych. Przed
sesjami synodu trzeba wréezyé uczestnikom schemat dekretow,
kan. 360—361. Podczas sesji plenarnych synodu moze ale nie mu-
si byé¢ glosowanie nad schematami. Synod z natury swej jest
zgromadzeniem doradeczym. Prawo decyzji ma on natomiast przy
aprobacie egzaminatoréw synocdalnych, proboszezéw konsultoréw
i sedziow synodalnych Stusznie podkreslano, ze statuty synodal-
ne winny mieé¢ charakter norm prawnych a nie dorad lub za-
chet. Nastepnie, wzmianka w kan. 362 o votum -consultativum
uczestnikow synodu $wiadczy, ze winni oni mieé mozno$é wy-
powiedzenia si¢ na sesjach synodalnych. Moze byé natomiast po-
miniete glosowanie ,,za” czy ,,przeciw”. Uzasadniano to, ze nie ma
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w Koéciele rzadu reprezentacyjnego ale monarchiczny. Trzeba
przyjaé zdanie, ze synod nie moze byé organem ustawodawczym.
Staje sie on natomiast forum do przemy$lenia sytuacji duszpa-
sterskiej w diecezji. Pozniejsze akty prawodawcze beds realizacjg
wskazan synodalnych 39,

Po wejsciu w zycie kodeksu z 1917 r. zwolywano synody die-
cezjalne w réznych krajach najpierw celem wprowadzenia w Zy-
cie nowego prawa i dostosowania norm partykularnych do ustaw
powszechnych. W latach 1919—1951 odprawiono we Francji 192
synody diecezjalne. W Niemeczech, w Hiszpanii40, w Polsce i w
innych krajach odprawiono w okresie miedzywojennym po jed-
nym lub najwyzej po pare synodéw w diecezji. Rzadko spotyka
sie diecezje, ktore zgodnie z nakazem kodeksu odprawialyby sy-
nod regularnie co 10 lat. Byly tez diecezje, ktéore w okresie po
wejsciu w zycie kodeksu a przed Vaticanum II nie odprawily zad-
nego synodu. Ze strony Stolicy Ap. nie bylo zadnych interwencji.
Norma kodeksu pozostala wiec ius imperfectum. Nie ogloszono
tez w tym czasie uzupelnien do ustawy powszechnej na temat
synodéw diecezjalnych 41,

Ze instytucja synodu diecezjalnego traci na znaczeniu, dostrze-
zono to od dawna. Podczas opracowywania kodeksu z 1917 r.
pisal J. B. Sdgmiiller 42 przytaczajac opinie krytyczne, iz docho-
dzi do wniosku, ze w dzisiejszej sytuacji niemal wszystkie spra-
wy omawiane na synodzie diecezjalnym mozna réwnie dobrze ale
przy mniejszych nakladach zalatwié na innej drodze a mianowi-
cie przez dobrze kierowane, ustawowe i dobrowolne konferencje
pastoralne. To samo mozna bylo powtérzyé po przeminieciu fali
synodéw diecezjalnych zajmujacych sie wprowadzaniem w Zzycie
norm kodeksu z 1917 r. Wecigz ulepszana komunikacja, coraz lat-
wiejsze kontakty z duchowienstwem i wiernymi, stale udoskona-
lane nowoczesne ustawodawstwo partykularne a przede wszyst-
kim brak narzucajgcego sie przedmiotu obrad synodalnych spra-
wiaja, ze nie spieszyli sie biskupi ze zwolywaniem synodéw mimo
uplywania dziesiecioleci. Wydaje sie, ze inna nieco jest sytuacja na

—

% H Heinemamnn, dz. cyt, s. 214—219; R. Naz dz cyt, kol
1137—-1138; M. C. Coronata, Institutiones Iuris Canonici, wyd. IV,
{. I, Taurini-Romae 1950, s. 481—497; H. Jone, Gesetzbuch der late-
inischen Kirche, t. 1, wyd. II, Paderborn 1950, s. 324—328.

40 Wylicza je w niektérych diecezjach hiszpanskich J. A. F. Cabal-
lero, dz. cyt, s. 554 uw. 54, w niemieckich H. Heinemann, dz
cyt., s. 215 uw. 33.

4 Zbior S. Mayer, Neueste Kirchenrechtssammlung, t. I—IV, Frei-
burg i. Br. 1953—1962 nie notuje Zzadnego aktu prawnego w sprawie
synodéw diecezjalnych.

2 Dz cyt, t. I, s. 506.
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terenach misyjnych, gdzie Kosciot jest w stadium powstawania
i organizowania sie. Tam ma synod diecezjalny wazng role do
spelnienia w ksztaltowaniu ustawodawstwa partykularnego.

JII Vaticanum II j reformy posoborowe

1. Synod rzymski oraz kierunek reform soborowych

Jan XXIII postanowil przeprowadzi¢ dzielo odnowy Kuéciola
przez odprawienie synodu diecezji rzymskiej, zwolanie soboru
powszechnego i wdrozenie reformy kodeksu prawa kanonicenego.
Synod rzymski mial byé, jak sie spodziewano, wzorem dla sy-
nidéw w diecezjach calego $wiata. Zostal odprawiony 24—31 I
1960 wedlug obowigzujacych norm kodeksu z 1917 r. Przygotowa-
nia trwaly przez rok. Statuty synodalne objely: normae praeviae,
lib. I — de personis, lib. II — de pastorali actione i lib. III —
de  bonis ecclesiasticis 3. Uklad wzorowany byl na podziale ko-
deksu. Statuty rejestrowaly tylko stan faktyczny i zebraly do-
tychczasowe prawodawstwo diecezjalne. Choé¢ ksiega II akcento-
wala dzialalno§¢ pastoralng, brak bylo S$mielszych innowacji i
perspektyw rozwoju. Dlatego synod rzymski nie znalazt oddZwie-
ku. Nie byl ,ssygnalem reformy”. M. Plate okre§lit go, moze nie-
co przesadnie, jako ,,Schlag ins Wasser” 44.

Przygotowywane schematy uchwal soborowych tak w pierwszej
jak i w drugiej redakeji nie wspominaly o reformie synodu die-
cezjalnego. Tak samo teksty przyjete przez Vaticanum II nie po-
ruszaja bezposrednio tego tematu. Posrednio przygotowaly one
jednak podstawy do zmiany norm o tym instytucie. Dekret o pa-
sterskich zadaniach biskup6w w KoSciele wyraza w art. 36 zy-
czenie, by czcigodne instytucje synodéw i soboréw nabraly nowej
mocy, a przez to, by nalezyciej i skuteczniej mozna bylo zatro-
szezy¢ sie o wzrost wiary i zachowania karnosci w roéznych Kos-
ciotach, stosownie do okolicznoSci czasu. Tekst ten odnosi sie do
synoddw wyzszego rzedu niz diecezjalne. Wychodzi on jednak ze
SwiadomoS$ci communio ecclesiarum i domaga sie ozywienia tra-
dycyjnych instytutow mimo wzrostu znaczenia nowej formy wspoi-
pracy biskupéw w postaci konferencji episkopatéow. Synody ma-
ja pierwszenstwo przed tymi konferencjami 45. Nowa refleksja nad
urzedem biskupim otworzyta perspektywy rozwoju elementu sy-
nodalnego na pozomie miedzydiecezjalnym. Dzi§ wzrasta commu-
nio intra ecclesiam particularem. Choé synod diecezjalny rézni

4 Prima Romana Synodus A. D. MDCCCCLX, Polygl. Vatic. 1960, ss.
622.

4 Das deutsche Konzil, Freiburg-Basel-Wien 1975, s. 49.

4 Lexikon fir Theologie und Kirche Das zweite Vatikanische Komnzil,
t. II, s. 229—231. i
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sie istotnie od synodéw miedzydiecezjalnych i wedlug niektorych
autordOw nie jest synodem we wlaSciwym slowa znaczeniu, gdyz
stanowi organ tylko doradczy, a w Kosciotach Wschodnich nazy-
wa sie nie synodus a conventus eparchialis i nie ma prawa podej-
mowania decyzji, to jednak otwarty zostal przez utworzenie or-
ganéw doradczych wewnatrzdiecezjalnych problem elementu sy-
nodalnego na poziomie biskupstwa. Przyjecie zasadniczej réwnos-
ci wiernych w Koésciele prowadzi do uznania kolegializmu w szer-
szym niz dotad zakresie, wspolodpowiedzialnoSci i troski wszyst-
kich wiernych- o Kosciét. Wyrazem tego winien byé jaki§ no-
wy, szerszy i decydujgecy udzial ogdélu wiernych w sprawach Ko-
Sciola. Przytaczano rzymskie adagium: quod omnes tangit, ab om-
nibus debet tractari et approbari 48.

2. Nowe kolegia doradcze a synod diecezjalny

Odrebny problem roli i znaczenia synodu diecezjalnego po-
wstal w zwiagzku z nakazem i zaleceniem tworzenia nowych gre-
mi6éw doradezych na terenie biskupstwa. Art. 27 dekretu sobo-
rowego o zadaniach biskupéw zalecal bardzo utworzenie w die-
cezji rady duszpasterskiej, ktérej przewodniczyé ma biskup i do
ktérej nalezg wybrani duchowni, zakonnicy i $wiecey. Do zadan
tej rady nalezy badanie wszystkiego co dotyezy pracy duszpa-
sterskiej, udzielanie porad i1 wskazywanie praktycznych wnio-
skow 47, W my$l art. 30 ust. 2 dekretu soborowego o misjach na-
lezy, o ile to jest mozliwe, powolaé¢ tego rodzaju rady duszpa-
sterskie takze na terenach misyjnych. — Drugim gremium do-
radczym jest nakazana przez dekret soborowy o stuzbie i Zyciu
kaplanéw rada kaplanska. Jej zadaniem jest skuteczne wspieranie
biskupa swymi wnioskami w kierowaniu diecezjg. Jakkolwiek
motu proprio Ecclesiae sanctae z 6 VIII 1966 stanowi, ze istnie-
jace juz gremia doradcze jak kapitula katedralna czy kolegium
konsultoréw zachowuja swe uprawnienia do czasu zreformowania
tych struktur, to jednak norma ta nie odnosi sie do synodu die-
cezjalnego. Z wyrazenia tegoz motu proprio, ze zadaniem rady
duszpasterskiej jest przygotowanie synodu diecezjalnego i realiza-
cja jego statutow, wynika, iz rada duszpasterska nie zajmie miej-
sca synodu. Gremia doradcze utworzone przez dekrety soborowe
i blizej zarysowane przez przepisy wykonawcze do tych dekretow

4C 5L IX 517 LX 112 W. Aymans, Synode. Versuch
einer ekklesiologisch-kanonistischen Begriffsbestimmung, Annuarium
Historiae Conciliorum 6(1974) z. 1 s. 11—12; H. Heinemann-N. Gre-
inacher, Die Didzesansynode, Handbuch der Pastoraltheologie, t.
IV, Freiburg-Basel-Wien 1969, s. 710—711.

47 Lexikon fiir Theologie und Kirche, Das zweite Vatikanische Kon-
zil, t. II, s. 204-—205.
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nie majg wplywu na budowe i dzialanie tradycyjnego instytutu
prawnego jakim jest synod diecezjalny. Niemniej jednak w prak-
tyce nowe organy doradcze zbierajgce sie czeSciej i dzialajace w
pewnej mierze permanentnie beda wiecej ruchliwe i operatywne
niz synod diecezjalny. Moga one w konkretnej sytuacji spowodowaé
swa aktywnos$cig, ze synod ten straci znaczenie i stanie sie zbed-
ny. H. Heinemann idzie dalej argumentujac, ze przez udzial tych
samych oséb w radzie duszpasterskiej i kaplanskiej co i w syno-
dzie diecezjalnym nastapi integracja tego tradycyjnego gremium
z nowymi kolegiami. Co wiecej, nowe prawo winno zagwaranto-
waé udziatl czlonkéw rady duszpasterskiej i kaplanskiej w obra-
dach synodu. Nasuwa sie dalszy wniosek, aby i §wieccy wchodzg-
cy w sktad rady duszpasterskiej uczestniczyli w synodzie diecezjal-
nym 48,

Jakkolwiek przyjaé trzeba, ze-synod diecezjalny nie odnalazt je-
szcze swojej nowej funkeji, gdyz dzialajace rady na terenie die-
cezji a z drugiej strony konferencje biskupéw na terenie po-
naddiecezjalnym 49 beda go w jakim$ stopniu zastepowaé i trud-
nosci beda sie niewatpliwie wylaniaé przy koordynacji prac, to
jednak nalezy zwrécié uwage, ze synod zwolywany jest w zna-
cznie dluzszych odstepach czasu, obejmuje wiekszg liczbe uczest-
nikéw i ma charakter uroczysty. Z tych wzgledow innego rodza-
ju sa jego dorady i postanowienia niz niewielkich gremi6w, zbie-
rajgeych si¢ doraznie na wezwanie biskupa. Tak samo inne jest
przygotowywanie synodu niz przygotowanie posiedzenr wspomnia-
nych gremiéw doradezych. Wynika stad wniosek, Ze przedmiotern
obrad synodalnych winny byé sprawy wiecej donioste i wiecej
dlugofalowe.

3. Akty prawodawcze Stolicy Ap.

Whniosek, ze synod diecezjalny posiada nadal przed sobg przy-
szlo¢, potwierdzaja posoborowe akty prawodawcze Stolicy Ap.
Wydane w r. 1971 Directorium generale de cura animarum ad
usum dioecesium antistitum pos§wieca rozdzial V synodowi diece-
zjalnemu 50, Wigze ten instytut z wizytacjg pastoralng. Nazywa
go uroczysta postuga biskupa wobec zebranego w jedna calo$é
kleru i laikatu, dokonywang przy pomocy bieglych w nauce te-
ologicznej i pastoralnej w celu wydania ustaw dotyczacych - zycia
duchowienstwa i ludu chrzeScijaniskiego. Synod jest uroczystym
zgromadzeniem spoleczno$ci diecezjalnej,.zwolanym przez bisku-

“ H. Heinemamn, dz. cyt, s. 220—222.

49 Gemeinsame Synode der Bistiimer in der Bundesrepublik Deutsch-
land, Freiburg-Basel-Wien 1976, s. 30.

% Polygl. Vaticanis 1971, s. 182—186.
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pa. Biorg w nim udzial wszyscy duchowni oraz przedstawiciele
zakonnik6w i Swieckich. Celem jest poinformowanie ich o stanie
religijnym 1 pastoralnym diecezji, przedlozenie do rozwigzania
trudno$ci apostolstwa i zarzgdu, rozpatrzenie z nimi dziet i inicja-
tyw, przyjecie od nich informacji, sugestii i rad oraz poddanie
wspolnemu omoéwieniu — suffragio spraw, ktoére wydajg sie po-
zyteczne dla dalszego biegu Zzycia apostolatu w spolecznosci chrze-
Scijanskiej. Synod nalezy przygotowaé czy to przez przygotowa-
nie .schematéw z opracowanymi problemami czy to przez poru-
szenie opinii i sumien wiernych. Trzeba powola¢ komisje przygo-
towawcze, zlozone z duchownych, zakonnikéw i przedstawicieli
$wieckich. Problemy winny byé opracowane pod katem teologii,
liturgii, prawa kanonicznego, doktryny spotecznej, apostolstwa i
zycia duchownego. Nalezy sporzadzi¢ schematy dekretéw, wotow,
zalecen itp. Biskup rozwazy je z radg kaptanskg i pastoralng.
Wiernym nalezy je wyjasnia¢ w kazaniach. Studia i dyskusje nad
schematami przeprowadzaja tylko uczestnicy synodu.. Biskup na-
daje im moc obowigzujacych ustaw lub dekretéw. Dokonuje ich
promulgacji. Na synodzie wybiera sie tez nowych czlonkéw lub
przedluza sie kadencie rady kaplanskiej i duszpasterskiej, komi-
sji kurii diecezjalriej oraz rad i zespoléw pomagajacych w zarzg-
dzie diecezja. Directorium to wydane zostalo poufnie jako projekt.

Pcdobny zarys budowy i dzialania synodu diecezjalnego oglo-
sita S. Congregatio pro Episcopis 22 II 1973 pod tytulem: Direc-
torium de pastorali ministerio Episcoporum 51 Jest to podrecznik
zawierajacy urzedowe podanie i interpretacje norm soborowych
oraz zalecen i wytycznych takze do odprawiania synodéw diece-
zjalnych. Stanowi on powtdrzenie i niewielkie rozszerzenie Direc-
torium generale de cura animarum z 1971 r. Niewatpliwie biskupi
nadsytali swe uwagi do Stolicy Ap. Temat synodu diecezialnego
budzil zaniepokojenie. Podczas XVIII kongregacji III zgromadze-
nia Synodu Biskupoéw 18 X 1974 przewodniczacy konferencji epis-
kopatu Ekwadoru B. Echeverria Ruiz, arcybiskup Guayagqil skie-
rowal do kardynala P. Felici przewodniczacego Komisji do Re-
wizji Kodeksu Prawa Kanonicznego zapytanie: wiadomo z prak-
tyki, ze dla organizacji diecezji wielkie znaczenie ma tzw. synod
diecezjalny; jak mozemy obecnie odprawiaé synody diecezjalne,
je$li nie mamy jasnego i skodyfikowanego ustawodawstwa. Py-
tanie to dotyczylo tylko posrednio norm o synodzie diecezjalnym.
Kard. P Fel'ei peprosil ‘ednak, aby: W. Onclin secretarius adiunc-
tus wspomnianej Komisji udzielil odpowiedzi. Brzmiala ona: dzi$§
synody diecezjalne rzadza sie nadal przepisami kodeksu prawa

51 Polygl. Vaticanis 1973; H. Schmitz Die Dibzesansynode — Ihre
geplante Zukunft in kirchenrechtlicher Sicht, Archiv fiir katholisches
Kirchenrecht 144(1975) 447—454.

8 — Prawo Kanoniczne



114 Bp W. Wojcik [22]

kanonicznego. Mogg byé odprawiane w sposob, ktéry podaje ten-
ze kodeks. Z pewnoscia jest juz przygotowywane nowe ustawo-
dawstwo dotyczace synodu diecezjalnego. Spodziewamy sie, ze
wkroétce bedzie mozna przestaé ten schemat do biskupéw. Nie ma
przeszkod, aby w miedzyczasie odprawia¢ synody diecezjalne we-
dlug ustawodawstwa dawnego ale nie przedawnionego wedtug
nowego ducha, mianowicie przyjetego juz przez Vaticanum II.
H. Schmitz stusznie ubolewa, ze W. Onclin pomingt fakt udzie-
lania przez Stolice Ap. zezwolen na liczne odchylenia od norm
prawa kanonicznego w odniesieniu do uczestnikéw synodu i do
udzialu Swieckich 52, Zezwolenia te zapowiadaly istotng zmiang
dotychezasowego ustawodawstwa.

4. Eksperymenty z synodami nmowego typu

Poczatek synodéow nowego typu dla diecezji calego kraju dat
synod pastoralny holenderski, otwarty 27 XI 1966 a zakoniczony
5-6 IV 1970. Prezydium stanowilo 7 biskupéw. Wydzial wyko-
nawczy 7 czlonkéw komisji centralnej. Ponadto weszlo 21 kapla-
noéw, 49 Swieckich, 10 zakonnikéw, 15 os6b powolanych przez
episkopat oraz 13 przedstawicieli innych wyznan. Ci ostatni —
bez prawa glosu. Uchwaly mialy charakter doradezy dla bisku-
pow. — Synod z wladza ustawodawczg dla diecezji RFN rozpo-
czal sie 3 I 1971 w oparciu o statut aprobowany przez Stolice
Ap. Synod pastoralny z przewodniczacym mianowanym przez
Ojca §w. rozpoczgl sie w 1972 r. w NRD. Podobne synody obra-
dowaly w Szwajecarii i w Austrii 53,

Eksperymentalny charakter mialy takze synody diecezjalne no-
wego typu. Przede wszystkim chodzilo o udzial §wieckich. Biskup
z Hildesheim zwrdéceil sie 5 IX 1967 do Kongregacji Soboru o ze-
zwolenie na udzial §wieckich w synodzie diecezjalnym w 1968 r.
Swieccy mieli mieé¢ prawo do udzialu i do zabierania glosu tak
w komisjach przygotowawczych jak i w posiedzeniach synodal-
nych. Pismem z 19 IX 1967 odpowiedziala nuncjatura apostolska
w Niemeczech, ze Stolica $w. zasadniczo nie ma zastrzezeh prze-
ciw "zaproszeniu $wieckich na synod diecezjalny, ale rzecz musi
by¢ pierw omoéwiona na konferencji episkopatu, aby mieé¢ jedno-
lita linie w tym punkcie. Poza tym trzeba okresli¢, ktérzy swiec-
cy i z jakiego tytulu zostana zaproszeni i jakie beda mieé upra-
wnienia. W konflcu pismem z 11 X 1967 poinformowano biskupa z
Hildesheim, ze Stolica Ap. przychyla sie do jego prosby o udziat

52 Communicationes 6 (1974) 162—163; H. Schmitz, dz. cyt., s. 445.

5 W. Wojcik, Posoborowe eksperymenty z synodami, Roczniki
Teol.-Kanon. 19(1972) z. 2 s. 17. Wykaz synodéw posoborowych podaje
J. A F. Caballero, dz cyt, s. 554—556.
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Swieckich w synodzie diecezjalnym. Udzielono wiec §wieckim, po-
wolywanym bez zadnego ograniczenia pelnego prawa uczestnictwa.
Wkrotce jednak nastgpilo cofniecie sie. Pismem z 29 V 1968 po-
lecila Stolica Ap., aby na synodzie archidiecezji wiedenskiej ka-
plani stanowili co najmni€j absolutng wiekszos¢ tak w komisjach
jak i na posiedzeniach synodalnych. Arcybiskup Wiednia kard.
¥. Konig zdolal uzyskaé u prefekta Kongregacji dla Biskupow,
7ze przy obliczaniu stosunku ilosci kaptanéw do $wieckich nie be-
dzie sie bra¢ pod uwage zakonnikéw i zakonnic. Na terenach mi-
syjnych godzono sie, aby $wieccy majoryzowali duchownych 54
Kongregacja podawala dalsze warunki co do udzialu $wieckich
w synodach diecezjalnych: 1. w odprawianiu synodéw nalezy uni-
kaé¢ takich sposobéw postepowania, ktére moglyby uchybié¢ powa-
dze biskupa, 2. liczba $§wieckich uczestnikéw, wliczajac do nich
osoby zakonne nie majace S$wiecen, tj. braci i siostry zakonne nie
moze tak w komisjach jak i w posiedzeniach plenarnych prze-
wyzszaé ilosci kaplanow, 3. $wieccy, maja byé dobrymi, kwalifi-
kowanymi katolikami o nieposzlakowanej opinii i z doswiadcze-
niem w zyciu parafialnym i w katolickich organizacjach, 4. oma-
wianie niektérych probleméw nalezy zastrzec tylko duchownym,
5. trzeba u$wiadamiaé spoleczenstwo, ze wladza ustawodawcza na
synodzie przystuguje wylacznie biskupowi i ze przedmiotem obrad
moga byé tylko te probelmy, ktére dotycza szczegbélnej sytuacji
danej diecezji %5.

Charakter eksperymentalny mialo nastepnie poszukiwanie te-
matyki synodalnej wérdod ogoétu wiernych. Synod w Hildesheim w
1968 r. nie byl jeszcze poprzedzony ankieta wsrod wiernych. W
Misni dyskutowali duchowni i Swieccy w parafiach i na konfe-
rencjach dekanalnych nad schematami przygotowywanymi przez
komisje. W Hiszpanii wysylano ekspertéow do roéznych oSrodkéw
miejskich i wiejskich celem zebrania odpowiedzi na 46 pytan
ankiety. W Holandii dyskutowano tematy synodalne na zebraniach,
w organizacjach i przez Srodki masowego przekazu. Dalszy krok
uczyniono w Salzburgu. Po probnej ankiecie w 100 mieszkaniach
jednego bloku rozestat biskup list z pytaniami do 110 000 rodzin.
Odpowiedzi nadeszly w liczie 3 321 od okolo 20 000 os6b. W Wied-
niu rozestano milion listow. Otrzymano 50 600 odpowiedzi. Podob-
nie czyniono w innych diecezjach austriackich. W skali krajowej
przeprowadzil ankiete episkopat w Szwajcarii — 1 344 155 listow
i 153 872 odpowiedzi z okolo 300 tematami. Episkopat w RFN —
21 milionéw listow z 14 pytaniami i projektem zajecia stanowi-
ska oraz 4,5 miliona odpowiedzi.

—_———

5 W Danii bylo 110 $wieckich na 200 os6b, w Papeete — 70%, W.
Wojcik, dz cyt, s. 20.

55 H Schmitz dz. cyt., s. 445-—447.
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Celem ankietowania bylo zdobycie materialu do ukladania sche-
matéw i podjecia decyzji synodalnych. Rozpoczynano od infor-
macji ogbélnych. W Salzburgu ulozono za rada duszpasterzy, psy-
chologébw 1 socjologéw 6 pytan na temat trudno$ci i projektow
poprawy w dziedzinie religijno-moralnej. W Szwajcarii pytano o
tematy na synod. Natomiast w Wiedniu zacie$niono mozliwosci
odpowiedzi do wysunietych probleméw. W RFN respondent mial
da¢ 14 odpowiedzi spo$réod 108 wysunietych projektow. W ten
spos6b informacja stawala sie coraz bardziej szczegétowa i wszech-
stronna 6.

Nowoscig byl sposéb wyboru czlonkéw komisji przygotowaw-.
czych i uczestnikéw synodu. Komisje pracowaly pod kierunkiem
biskupa, instytutu duszpasterskiego lub specjalnej komisji glow-
nej, podlegajacej biskupowi czy konferencji episkopatu. Do komi-
sji wechodzili duchowni mianowani przez biskupa, zakonnicy i
S§wieccy powolani przez biskupa czy tez wybrani przez organizacje
katolickie. Zazwyczaj jedna z komisji opracowywala na zleécenie
biskupa statut synodu. Zatwierdzal go biskup i staral sie w ra-
zie potrzeby o dyspensy apostolskie. Stolica §w. aprobowala sta-
tut synodu miedzydiecezjalnego. — Trudniejszy byt dobér uczest-
nikéw synodu. Uznano, ze nie jest do przyjecia, aby biskup w spo-
s6b dowolny wybieral ich. Nie wystarczalo tez przedkladanie mu
»propozycji”. Domagano sie, aby uczestnicy reprezentowali w ja-
ki§ sposob caty Kosciét partykularny. W Wiedniu podzielono w
1968 r. teren diecezji na okregi wyborcze, w ktérych w oznaczo-
ng niedziele wybrano elektorow. Ci w sposéb skomplikowany wy-
brali jedng trzecig cze$§¢ uczestnikéw synodu. Druga trzecig cze$§é
powolal biskup. Trzecia — wybraly organizacje katolickie. Z cza-
sem wytworzyly sie warianty mieszanego demokratycznego syste-
mu. Zmierzaly one do wylonienia reprezentantéw roéznych grup
w Koséciele partykularnym 57.

Na skutek opisanych reform wzrosta ilo§¢ uczestnikéw synodu.
W Miéni bylo 149 os6b, w Bressanone — 158, w Innsbrucku — 160,
w Salzburgu — 179, w Kopenhadze — 200, w Papeete — 250,
w Linzu — 289, w Wiirzburgu (RFN) — 314, w Wiedniu — 340.
Zazwyczaj trudno bylo synodom ukohczyé prace podczas jednej
sesii. W przerwach, nieraz dlugich miedzy sesjami musialy nadal
pracowa¢ komisje. Ankieta przedsynodalna wplynela na rozszerze-
nie problematyki synodu. Wysuwano nieraz zagadnienia kontro-
wersyjne. Wytwarzaly sie grupy opozycyjne na synodzie i obok
synodu. Pamimo tego praca tych synodéw eksperymentalnych o-
kazala sie owocna. Otwierala perspektywy zblizenia synodu die-

%W. Wo jcik, dz. cyt.,, s. 18—19.
57 W. Wéjcik, dz. cyt, s. 19; M. Plate, dz. cyt, s. 50—52.
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cezjalnego do spoleczehnstwa oraz wiekszej operatywnosci i sku-
tecznosci tegoz instytutu.

Oceniajgc calo$¢ sytuacji, zmienionej przez tworzenie rad ka-
planskich i duszpasterskich oraz przez dokonywane za zgody Sto-
licy Ap. eksperymenty z powotywaniem §wieckich uczestnikéw
synodu diecezjalnego autorzy okresu posoborowego przewidywali
rozw6j tego instytutu. H. Heinemann 58 konkludowat w r. 1960,
ze synod diecezjalny pozostal mimo wszystko nadzwyczajnym or-
ganem doradczym biskupa i w oparciu o nowe gremia konsultaty-
wne, tj. rady kaptanskie i duszpasterskie bedzie moégt znowu od-
zyskaé znaczenie dla pracy Kosciota. E. Sztafrowski® pisal w
r. 1976, ze biskup w sposOb uroczysty wykonuje swoj urzad i swa
postuge na synodzie diecezjalnym, dostosowujac do lokalnych wa-
runkéw przepisy i normy Kosciota Powszechnego, wytyczajac
drogi i sposoby pracy apostolskiej w diecezji, rozwigzujac trud-
no$ci zwigzane z apostolstwem i z zarzgdzaniem, pobudzajac dzie-
la i poczynania i korygujac bledy w zakresie doktryny i obycza-
jow. H. Schmitz 60 twierdzit w r. 1980, ze po Soborze synod die-
cezjalny ma wigksze znaczenie ze wzgledu na weciggniecie do
udzjalu laikatu i nastawienie pastoralne. A. Bressani 8! podkreslat
w 1981 r., ze przygotowywanie przez rade duszpasterskg synodu
diecezjalnego nie przekres$la aktualnosci tegoz synodu; przez pod-
niesienie rangi i dzieki autonomii KoS$ciota partykularnego zwiek-
szyta sie rola synodu diecezjalnego; jest on zgromadzeniem nad-
zwyczajnym, ktére w stosunku do biskupa i Ko$ciola partykular-
nego ma analogiczne znaczenie do relacji sobér powszechny —
papiez i Ko§ciol Powszechny. Ze wzgledu na udzial zakonnikow
i $§wieckich przewiduje sie rozkwit tegoz instytutu. Dodaé wypa-
da, ze autorzy posoborowych podrecznikéw prawa kanonicznego
podawali normy o synodzie diecezjalnym w oparciu o przepisy
kodeksu z 1917 r. i Directorium de pastorali ministerio episcopo-
rum z r. 1973. Uwzgledniali tez udzial zakonnikéw i $wieckich w
pracach komisji przygotowawczych i w posiedzeniach plenarnych.
Niektorzy jak E. Sztafrowski 82, choé¢ afirmowali nowy model sy-
nodu diecezjalnego, zwanego synodem pastoralnym podkreslali jed-
nak, ze do udzialu $wieckich w glosowaniu na posiedzeniach sy-
nodu wymagane jest zezwolenie Stolicy Ap.

58 Dz. cyt., s. 223.

% Prawo kanoniczne w okresie odnowy posoborowej, t. I, Warszawa
1976, 340—342,

% Die Beratungsorgane des Diozesanbischofs: J. Listl-H. Miiller,-H.
Schmitz, Grundriss des machkonziliaren Kirchenrechts, Regensburg
1980, s. 277—279.

& Lg Chiesa particolare e le sue strutture: Il diritto nel mistero della
Chiesa, t. II, Roma 1981, s. 336—-337

% Dz. cyt., s. 342.
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IV Normy nowego kodeksu

1. Prace przygotowawcze

Przeprowadzeniem reformy prawa o synodach diecezjalnych za-
jal sie zgodnie z ukladem systematycznym kodeksu zespét konsul-
toro6w De sacra hierarchia. Relatorem tej grupy studiow byt K.
Morsdorf. W sklad weszio w 1969 r. poza relatorem 5 biskupow
i 5 ksiezy diecezjalnych. W r. 1973 zmienila sie ilo§é czlonkow
zespotu: 7 biskupow, 4 ksiezy i 1 zakonnik. Postanowiono dysku-
towaé o synodzie diecezjalnym po omoéwieniu norm o kurii die-
cezjalnej, radzie kaptanskiej i pasterskiej, kapitule kanonikéow, o
stolicy przeszkodzonej i wakujgcej a przed proboszezami, wikariu-
szami parafialnymi i dziekanami 63. Ta lokalizacja instytutu praw-
nego miata tylko charakter roboczy.

Swiadezy o tym informacja z 1974 r., Ze normy o synodzie die-
cezjalnym obejmg 11 kanondéw i beda umieszczone przed przepi-
sami o kurii diecezjalnej. Nie ogloszono protokolow posiedzen ze-
spolu dyskutujacego na temat synodoéw diecezjalnych. Wydaje sie,
ze problemem newralgicznym bylo dopuszczenie zakonnikow i
swieckich i zwigkszona przez to ilo§é uczestnikéw synodu. Wska-
zuje na to wzmianka, ze synody diecezjalne podobnie jak re-
gionalne i prowincjalne bedg odprawiane przy wiekszym udziale
uczestnikéw ale z zachowaniem konsekwencji wypltywajacych z
istotnej roznicy miedzy kaplanstwem ministerialnym a kaptan-
stwem ogélnym wiernych 8. — Dalszym problemem dyskutujacych
byla periodyczno$é¢ synodéw diecezjalnych. W piSmie z 15 XI
1977 informujacym o schematach przesylanych organom dorad-
czym objasniono, ze synod diecezjalny ma sie odbywaé z reguly
przynajmniej co 10 lat. Jesli natomiast okoliczno$ci wskazywa-
lyby na co$ innego, mozna odlozyé odprawienie synodu ale nie
diuzej niz przed uptywem 20 lat od ostatniego synodu. Streszczo-
no tez schemat podajac, ze przedlozone normy moéwig o zwolywa-
niu synodu, o przewodniczeniu na nim, o uczestnikach — obo-
wigzkowych i dopuszczonych oraz o ich prawach. Podkres$lono
w koncu, ze tylko biskup jest ustawodawcg na synodzie diece-
zjalnym 65, Byt to niewstpliwie punkt szerzej dyskutowany ze
wzgledu na prady domagajgce sie demokratyzacji w Kosciele i
upodobnienia synodu diecezjalnego do synodéw plenarnych i pro-
wincjalnych a czy tez nawet do $§wieckich parlamentow.

Projekt artykulu zawierajgcego kanony De synodo dioecesana
rozeslala Komisja do Rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego do

88 Communicationes 5 (1973) 190 i 216.
8 Communicationes 6 (1974) 44 i 46.
6 Communicationes 9 (1977) 253.
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organéw doradezych w 1977 r.®% Jako czasokres uzyteczny do
nadestania odpowiedzi wyznaczyla do kofca pazdziernika 1978 r.
Schemat zawieral 11 kanonéw wedlug wtasnej numeracji: 270—
280. Z kodeksu z 1917 r. zreformowano 7 kanonéw, 356-362. Dwa
podzielono. Dodano na kofcu 2 nowe kanony. Gdy idzie o trese¢,
schemat zaczyna od definicji synodu diecezjalnego. Nastepnie po-
daje termin zwolania. Podkreéla, ze tylko biskup zwoluje i prze-
wodniczy. Wylicza uczestnikow, ktorych nalezy i ktéorych mozna
wezwaé., Poleca utworzenie komisji, rozestanie schematéw uczest-
nikom synodu i umozliwienie im swobodnej dyskusji na sesjach
synodalnych. Podkre§la, ze biskup jest jedynym prawodawca na
synodzie. On promulguje dekrety synodalne. Przesyla je do wia-
domosci Stolicy Ap. i powiadamia o nich metropolite oraz bisku-
pow konferencji regionalnej. Ostatni kanon traktuje o zawie-
szeniu, przerwaniu i rozwiazaniu synodu. Nad otrzymanymi uwa-
gami dyskutowal zespél konsultorow pod przewodnictwem sekre-
tarza Komisji na posiedzeniu 14 III 1980 r. 67

Definicje synodu uznal sekretarz Komisji za zbyt obszerna.
Zaproponowal formule wiecej uproszczong, mdwigeg najpierw o
strukturze synodu a nastepnie o jego celu. Jeden z konsultorow
zaproponowal, aby uczestnikéw synodu nazwaé reprezentantami
Ludu Bozego. Czlonkowie zespolu nie przyjeli tego wniosku, gdyz
w synodzie biora udziat takze uczestnicy z urzedu a nie z nomi-
nacji czy z wyboru. Nastepnie, wyraz ,reprezentanci” sugerowalby
z punktu widzenia prawnego, ze maja oni glos decydujacy i inne
uprawnienia przystugujgce biskupowi. Nie zgodzono sie tez, aby
zebranie synodu nazwaé conventus w miejsce coetus. Przyjeto
skrécong definicje synodu. Weszta ona do nowego kodeksu.

Periodyczno$¢ synodow zostala przyjeta przez konsultoréow zgo-
dnie ze schematem. Zanotowano jednak w protokole, ze niekto-
rzy proponowali czestsze zwolywanie synodéw niz w odstepach
10-letnich, z mozliwo$cia przediuzenia do 20 lat, jak to podaje
projekt. Zaznaczono, ze synod jest instytutem normalnym w ce-
lu dokonywania odnowy — aggiornamento partykularnego ustawo-
dawstwa w diecezji. Trzeba jednak z dostateczng elastycznodceia
zapobiegaé stalej i czestej rewizji prawodawstwa, gdyz bylo by to
niebezpieczne.

Norma o zwolywaniu synodu pozostala niezmieniona. Natomiast
paragrafowi drugiemu, ktory moéwi o przewodniczeniu na syno-
dzie, nadano forme pozytywna, zaznaczajgc, ze biskup diecezjal-

% Schema canonum Libri II — De Populo Dei, Typis Polyglottis Va-
ticanis 1977. Ttumaczenie polskie wydal E. Sztafrowski, Posoboro-
we prawodawstwo ko$cielne, t. X z. 2, Warszawa 1979. Kanony o sy-
nodzie diecezjalnym znajduja sie tam na s. 258—262.

87 Communicationes 12 (1980) 314—319.
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ny moze delegowaé na poszczegblne sesje synodu wikariusza ge-
neralnego lub wikariusza biskupiego do przewodniczenia na zgro-
madzeniu. Wyjaéniono przez to watpliwo$é, czy i wikariusz bi-
. skupi wymaga specjalnego mandatu do przewodniczenia.

Katalog uczestnikéw synodu, rozszerzony w schemacie w sto-
sunku do kodeksu z 1917 r. ulegl dalszemu zwiekszeniu. Miano-
wicie dodano na pierwszym miejscu biskupa koadiutora i bisku-
pow pomocniczych. Do wikariuszéw generalnych i biskupich do-
dano wikariusza sgdowego. Przy innych wyliczeniach skreslono
rozréznienie sive wviri sive mulieres podkreslajgc przez to row-
no§é plei. Zalecono doda¢ dla &cistodei przy powolywanych: wuti
synodi sodales. Nie przyjeto wniosku, aby poza rektorem powo-
la¢ 2 profesoréw seminarium. Poprawiony zostal tekst kanonu moé-
wiacego o niedopuszezalnosei przysylania zastepcéw. W miejsce
zwrotu: qui synodo interesse debet wstawionc: synodi sodales.
Wykluczone zostalo przez to tlumaczenie, ze uczestniczacy w sy-
nodzie z mocy prawa a nie tylko na podstawie zaproszenia moga
wysylaé zastepcow, je§li maja przeszkode.

Nastepny kanon polecajacy powolanie komisji przedsynodal-
nych i przygotowanie schematéw przyjely organy doradcze bez
zmian. Skrocono tekst dalszego kanonu zastrzegajacego swobode
uczestnikOw na sesjach synodalnych, skre§lajac zdanie o prze-
wodniczeniu przez biskupa diecezjalnego, osobiScie lub przez za-
stepce. W kanonie podkres$lajacym, ze jedynym ustawodawecg na
synodzie jest biskup diecezjalny, dodano na wniosek organu do-
radczego po wyrazie aliis okreslenie: synodi sodalibus, aby zapo-
biec tlumaczeniu, ze synod ma glos decydujgcy. SkreS§lony zostat
projekt kanonu o okre§laniu przez biskupa sposobu promulgacji
dekretéw i o natychmiastowym ich obowigzywaniu, gdyz tekst
ten stanowi powtérzenie kan. 9 § 3 schematu De normis generali-
bus.

W nowym kanonie moéwigcym o obowigzku komunikowania tek-
stu dekretow Stolicy Ap. i powiadamiania o nich metropolity i
konferencji biskupow regionu skreslono tylko wyraz regionis.
W ostatnim kanonie dodano o przerwaniu synodu nie tylko w ra-
zie wakansu stolicy biskupiej ale tez i w razie przeszkody w
spelnianiu obowiazkéw przez biskupa — sede impedita.

Po opracowaniu uwag doreczonych przez organa doradcze sekre-
tariat Komisji przestal oprawiony w jeden tom — egzemplarz pro-
jektowanego kodeksu do czlonkéw Komisji kardynalskiej oraz —
na wniosek przewodniczacego Komisji — do wybranych przez
Ojca $w. innych kardynaléw i biskupéw celem uzyskania opinii
catego episkopatu. Do 39 czlonkéw Komisji doszlo 18 kardynaléow
oraz 18 arcybiskupéw i biskupow. Grupa 75 osdéb miala nadestaé
swoje uwagi do projektowanego kodeksu. Wplyneto 45 wnioskéw.
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Sekretariat Komisji wraz z konsultorami przepracowal kolegialnie
nadestany material. Pominieto proponowane dodatki w celu zapo-
biezenia blednej interpretacji norm, chyba ze taka bledna inter-
pretacja wyplywataby ze stusznego kryterium prawniczego. Pomi-
nieto tez projektowane dodatki pochodzace z obaw wobec pew-
nych dzisiejszych okoliczno$ci, o ile te obawy pochodza nie z sa-
mej ustawy ale z nieznajomosci tejze ustawy albo z lekcewaze-
nia jej lub tez z braku zastosowania obowigzujacych ustaw. Te
sprawy rozstrzygaé¢ bedzie wlasciwa doktryna i madra administra-
cja. W ten sposob opracowano tez uwagi dotyczace synodu die-
cezjalnego 68,

Na’'pierw zgloszono ogélny wniosek, aby wprowadzi¢ do tekstu
odpowiednie zmiany. Synody byly zgodnie z tradycja instrumen-
tem w reku biskupa dla podnoszenia dobra dusz, ozywienia wiary
i umocnienia dyscypliny. W czasach dzisiejszych, jak to sie zda-
rza z syncdami partykularnymi, réwniez i synody diecezjalne
mogg staé sie okazjg do niepokoiéw i szkdéd dla zarzadzania
Kosciolem. Kodeks, na ile to mozliwe, winien temu zapobiec.
W cdpowiedzi wyja$niono, ze nie nalezy zmienia¢ tekstu, gdyz
a) te mozliwoéci naduzycia nie pochodzg z samej natury synodu,
b) biskupi diecezjalni w wykonywaniu wlasnej wladzy majg prze-
ciez $rodki do zapobiezenia mozliwym naduzyciom i, je§li to ma
byé wskazane, do ich &cigania.

Na temat periodycznego zwolywania synodéw wysungl jeden
z czlonkéw poszerzonej Komisji projekt, aby w tej dziedzinie
pozostawi¢ biskupowi swobode skre$lajac § 1 kan. 380 nowej nu-
meracji. Inny wniosek, aby w miejsce: decimo saltem anno wpro-
wadzié: przynajmniej co 25 lat i na koncu wstawi¢ zamiast:
non vero ultra viginti — 30 lat. Zalecono tez, aby przy odkla-
daniu synodu ponad przepisany termin wystucha¢ opinii Rady
kaplanskiej a takze Rady pastoralnej, o ile taka zostala utwo-
rzona. Konsultorzy po rozwazeniu wszystkich uwag zdecydowali,
aby przyja¢ wniosek pierwszy czyli nie okre§laé czasu odpra-
wiania synodu. Biskup diecezjalny rozstrzyga o zwotaniu syno-
du po wystuchaniu Rady kaplanskiej,- czy okoliczno$ci tego wy-
magaja. Nie pyta natomiast w tej sprawie Rady pastoralnej, gdyz
idzie o rzecz dotyczacg zarzgdu diecezji.

Wiecej wnioskéw zgloszono w sprawie powolywania uczestni-
kéw synodu. Na propozycje, aby zapraszaé na synod katolikow
innych obrzadkéw, konsultorzy odpowiedzieli, ze mieSci sie to
we zwrocie § 2 kan. 382 nowej numeracji: vocari possint alii. —
W § 1 n. 5 wspomnianego kanonu nalezy dodaé wedlug wniosku
jednego z czlonkéw poszerzonej Komisji zdanie, aby w jednym

%8 Communicationes 14 (1982) 117—120 i 209—212.
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i w drugim wypadku liczba wezwanych nie przewyzszala liczby
czlonkow Rady kaptanskiej. Chodzito o niedopuszezenie, aby liczba
kaplanéw, ktorzy w my$l kodeksu z 1917 r. stanowili calo§¢ ucze-
stnikow synodu, zostala teraz sprowadzona do mniejszo$ci. Wnio-
sku tego nie przyjeto, gdyz nasuwalo by to podejrzenie, ze biskup
nie jest roztropny, albo ze $wieccy sg niebezpieczni. Dla jas-
nosci dodano jednak: wierni Swieccy takze czlonkowie instytu-
tow zycia konsekrowanego. — Z tych samych przyczyn nie przy-
jeto propozyc;: tego samego wnioskodawcey, aby w § 2 wspomnia-
nego kanonu dodaé stowa: Swieccy, ktorych ilos¢ w caloSci nie
przewyzszalaby liczby czlonkow Rady kaplanskiej. Chodzi tez o to,
by liczba powolanych swobodnie przez biskupa byla nizsza od
liczby tych, ktéorych biskup powinien wezwaé. — Tenze sam wnio-
skodawca zaproponowal nowy tekst § 3, aby biskup, jesli to uzna
za wskazane, mogl zaprosié jakichkolwiek innych go$ci pod wa-
runkiem, zeby ich ilo§¢ nie przewyzszala liczby tych, ktorych
nalezalo wezwaé. Idzie o to, ze przesadna ilo§¢ gosSci nie przy-
czynia sie do gladkiego i dobrze uporzadkowanego odprawiania
synodu. Konsultorzy uznali, ze proponowany dodatek nie jest
konieczny. — Ostatni wniosek dotyczacy uczestnikéow synodu wy-
sung! postulat, ze jest rzeczg odpowiednig, aby wezwaé¢ na sy-
nod wszystkich proboszezéw. Odpowiedziano, ze wedlug norm
kanonu jest to mozliwe. Nie wydaje sie jednak wlasciwg rzecza,
aby nakladaé taki obowigzek wszystkim diecezjom, rowniez wiel-
kim. — Z urzedu uzupelniono w numerze 9 zdanie o wzywaniu
niektérych przelozonych stowarzyszen zycia apostolskiego stowa-
mi: instytutéw zakonnych.

W sprawie przygotowan materialéw na obrady synodu padl! wnio-
sek, aby skre$lic kan. 384 wedlug nowej numeracji, gdyz trak-
tuje on o rzeczach zbyt szczegélowych, ktoére nalezg raczej do
regulaminu. Konsultorzy zgodzili sie, aby biskupowi zostawié
swobode co do sposobu przygotowywania synodu. Dlatego skre§-
lono projekt kanonu. — Zgodzili sie tez konsultorzy, aby w ka-
nonie nastepnym, moéowigeym o dyskusji na synodzie wstawic¢ w
miejsce adstantium rzeczownik sodalium. Idzie o to, ze nie ma
podstaw, aby goscie, rowniez nie bedacy katolikami mieli prawo
do interweniowania w dyskusji synodalnej. Nie przyjeto nato-
miast wniosku, aby dodaé nowy paragraf ostrzegajgcy przed dy-
skutowaniem na tematy nie objete schematem, wyglaszaé zda-
nia naruszajgce prawa Kosciola, prowadzi¢ zbyt dlugie docieka-
nia lub w inny sposob szkodzi¢ swobodzie biskupéw w wypelnia-
niu ich zadan pasterskich — kan. 320 § 2 nowej numeracji. Uzna-
no, ze rzeczy te sg oczywiste i nie ma potrzeby, aby umieszczaé je
w ustawie powszechnej. .

Z urzedu skres§lono w tekécie nastepnego kanonu obowigzek
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przesylania wszystkich statutow synodu diecezjalnego do Stoli-
cy Ap. Argumentowano, ze oznaczalo by to zbytnig centraliza-
cje. Takiego obowiagzku nie- nakladal kodeks z 1917 r. Wystar-
czy powiadomienie metropolity i biskupow konferencji. — Odrzu-
cone zostaly wnioski do ostatniego kanonu: aby urzadzi¢ mie-
dzyobrzadkowe zebrania biskupow i aby zapewni¢ rekurs przeciw
dekretom synodalnym nie do trybunalu administracyjnego ale do
Najwyzszego Trybunalu Sygnatury Ap. Idzie o dekrety stanowigce
rzeczy niesprawiedliwe lub nie uwszgledniajgce praw KoSciola
Powszechnego. Konsultorzy odpowiedzieli, ze pierwszy wniosek
nie jest konieczny w kodeksie lacinskim, a normy wniosku o re-
kursach zawarte s3 w kan. 1688-1715 nowej numeracji 89, traktuja-
cych o procedurze administracyjnej.

3. Tekst i komentarz

a) Definicja

Synod diecezjalny jest zgromadzeniem wybranych kaptanow
i innych wiernych Kos$ciola partykularnego, ktorzy dla dobra ca-
tej wspolnoty diecezjalnej §wiadczg pomoc biskupowi diecezjalne-
mu zgodnie z normami nastepujgcych kanonéw — kan. 460.

Definicja ta zmienia dotychczasowy model synodu diecezjalne-
go. Przede wszystkim dodano do: wybranych kaplanéw innych
wiernych Kosciola partykularnego. Dobér ich jest blizej okre$-
lony w nastepujacych kanonach. Rozszerzono wiec zasade repre-
zentatywno$ci na og6ét Ludu Bozego diecezji. Niewatpliwie doda¢
trzeba kryterium fachowos$ci przy doborze uczestnikéw synodu.
Wedtug tekstu kodeksu mozna przyjaé za niektérymi autorami, ze
uczestnicy wystepujag w imieniu kaplandéw i $wieckich. Synod ja-
ko calo§¢ nie jest jednak reprezentacja diecezji lub tez wszyst-
kich wiernych nalezgcych do niej. — Nastepnie definicja podaje
ogolnie cel zgromadzenia synodalnego: §wiadczenie pomocy bisku-
powi diecezjalnemu. Synod jest instytutem prawa koscielnego.
Wiadza biskupia pochodzi natomiast z prawa Bozego. Dlatego nie
moze by¢ mowy o zastepowaniu biskupa czy ograniczaniu jego
wladzy rzadzenia. Idzie tylko o $§wiadczenie mu pomocy dla do-
bra calej wspolnoty diecezjalnej. Wylaczone sg problemy partyku-
larne w diecezji. Jaka jest tre§é tej pomocy i jaki jej zakres,
nie podajg tego nastepujgce kanony. Autorzy probuja uzupel-
ni¢ norme kodeksu wyjasniajac w sposdéb pozytywny, ze zada-
niem synodu jest przede wszystkim adaptacja prawa powszechnego
do sytuacji w danej diecezji i jego konkretyzacja w okre$lo-
nych warunkach. W ten spos6b przy uwzglednieniu miejscowych

% W nowym kodeksie sg to kanony 1732—1739.
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praw i praktyk zwyczajowych tworzy synod prawo partykularne
diecezji. Dalszym zadaniem wspomnianej pomocy dla biskupa jest
rozwijanie duszpasterstwa, stawianie nowych celéow, podawanie
wytycznych i inicjatyw. Zadaniem synodu jest w koncu wedlug
niektérych autoréw usuwanie ujemnych objawow w Zyciu kosciel-
nym. Idzie raczej o normy zapobiegajgce odchyleniom niz o sg-
dzenie konkretnych wykroczen. Zaakcentowanie probleméw praw-
nych czy tez pastoralnych lub tez usuwanie odchylen nalezy do
biskupa. Caloé¢ winna przejawiaé wspélng odpowiedzialnos¢ wszy-
stkich wiernych za poslannictwo Kos$ciota 7?. — Pod katem nega-
tywnym mozna by ujaé zadania synodu, ze nie moze on: poruszaé
probleméw dotyczgeych Kosciola Powszechnego, przyjmowaé norm
niezgodnych z prawem ogélnym ani tez ingerowaé¢ do spraw za-
sirzezonych osobiscie biskupowi. Jako przyklad mozna przytoczyc
przepis kanonu 470 o prawie powolywania pracownikéw kurii die-
cezjalnej 71,

Czy model synodu opisany w tych zarysach moze by¢ nazywa-
ny synodem pastoralnym? 72 Wydaje sie, ze jakkolwiek bywaja
synody traktujgce w wiekszo$ci czy w calo$ci o duszpasterstwie,
to jednak moéwigce o calo$ci zadan instytutu nie mozna pomingé
dzialu $ciSle prawnego. Problemy prawne spotyka sie co prawda
i w tekstach pastoralnych, ale nie mozna tego nazwaé tworze-
niem prawa partykularnego. Co innego jest ujmowanie proble-
mow prawnych pod katem pastoralnym. Z tych wzgledéw okre-
§lenie pastoralny” mozna dodawaé¢ do niektorych ale nie do
wszystkich synodéw diecezjalnych.

b) Odprawianie synodéow

W poszezegbélnych Kosciotach partykularnych powinien odby-
waé sie syncd diecezjalny wtedy, gdy doradzaja to okolicznoSci
zdaniem biskupa diecezjalnego i po wystuchaniu Rady kaplanskiej.
Je§li biskup rzadzi wieloma diecezjami albo w jednej rzadzi ja-
ko biskup wlasny a w drugiej jako administrator, moze zwolaé
jeden synod ze wszystkich powierzonych mu diecezji — kan.
461 § 1—2,

Kodeks wprowadza w miejsce ustalonej ustawowo periodyczno-
Sci zwolywania synodu diecezjalnego odprawianie synodu wedtug
wymagania sytuacji. Potrzeba synodu moze mieé charakter praw-
ny, pastoralny, socjalny i i. Ocenia to biskup diecezjalny. Do nie-

% R. Puza, Der Laie im neuen Codex Iuris Canonici, Theologische
Quartalschrift 164(1984)98.

" Codigo del derecho canonico — edicion annotada, Pampeluna 1983,
s. 328.

7”2 Por. E. Sztafrowski, Lud Boiy w strukturze Koéciola, Ate-
neum Kaplanskie 76 (1984) 218.
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go nalezy inicjatywa, gdyz synod posiada znaczenie jedynie po-
mocnicze w rzadach diecezja. Biskup obowigzany jest jednak wy-
stuchaé przy tym zdania Rady kaplanskiej, dzialajacej kolegial-
nie. Nie ma jednak obowigzku i§¢ za zdaniem tejze Rady 73, cho¢-
by bylo ono wyrazone jednoglo$nie. Kodeks nie rozstrzyga pro-
blemu, ktéory wysunieto na posiedzeniach konsultoréw rewidujg-
cych dotychczasowe prawo, co robi¢ gdy biskup nie zwoluje przez
dtuzszy czas synodu. Skreslona zostala norma ramowa 20 lub 30
lat. Ustawodaweca pozostawit te rzecz roztropno$ci i sumieniu bi-
skupa. Czy przyjecie zasady sytuacjonizmu nie bedzie prowadzi¢
do zaniedbywania synodow diecez'alnych — to inna kwestia. —
Kodeks z 1917 r. stanowil, ze odprawianie jednego synodu dla
wielu diecezji dopuszczalne jest przy réwnoczesnym gzjednocze-
niu dwu lub wiecej biskupstw lub przy stalym administrowaniu
inng diecezjg. Nowy kodeks pomija te usci§lenia zostawiajgc rzecz
roztropnoéci biskupa. Wydaje sig, ze przy unii personalnej dwu
diecezji ale tylko pro hac vice lub przy administrowaniu jedynie
tymeczasowym norma kah. 461 § 2 nie ma zastosowania.

Synod diecezjalny zwoluje tylko biskup diecezjalny, nie za$
tymczasowy rzadca diecezji — kan. 462 § 1. Wykluczony jest
wiec biskup koadiutor czy administrator diecezji. Idzie o to,
aby tymczasowy rzadca nie stwarzal ewentualnych trudnosci no-
wemu biskupowi. Tak samo nie ma wspomnianego uprawnienia
biskup pomocniczy. Zniesione zostalo uprawnienie dla wikariusza
generalnego de speciali mandato, jak to przepisywal poprzedni
kodeks.

Synodowi diecezjalnemu przewodniczy biskup diecezjalny, kto-
ry jednak moze delegowaé na poszczeg6lne sesje synodalne wika-
riusza generalnego lub wikariusza biskupiego do wypelnienia
tego obowigzku — kan. 462 § 2. Delegacja musi byé¢ specjalna.
Ilo§é sesji, ktorym przewodniczy delegat, nie zostala okreSlona.
Wydaje sie, ze do przewodniczenia na kazdej ses'i potrzebna jest
odrebna delegacja.

¢c) Uczestnicy

Na synod diecezialny powinni byé wezwani jako czlonkowie
i maja obowigzek w nim uczestniczyé:
1° biskup koadiutor oraz biskupi pomocniczy,
2° wikariusze generalni i wikariusze biskupi oraz wikariusz sa-
dowy,
3° kanonicy kosciota katedralnego,
4° czlonkowie Rady kaplanskiej,

" H Schwendenwein, Das neue Kirchenrecht, Wyd. II, Graz
1984, s. 201,
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5° wierni $wieccy, takze czlonkowie instytutow zycia konsekrowa-

nego wybrani przez Rade duszpasterskg w sposob i w liczbie
wedlug okreslenia przez biskupa diecezjalnego albo tam, gdzie
nie ma tejze Rady, w sposOb oznaczony przez biskupa diecezjal-
nego,

6° rektor wyzszego seminarium diecezjalnego,

7° dziekani,

8° przynajmniej jeden kaplan z kazdego dekanatu, wybrany przez
wszystkich pelnigeych tam duszpasterstwo; nalezy tez wybraé
innego kaptana, ktéoryby go zastapil w razie przeszkody z jego
strony,

9° niektorzy przelozeni instytutéw zakonnych i stowarzyszen zy-
cia apostolskiego, ktore posiadajg dom w diecezji, wybrani
w liczbie i w sposéb okreSlony przez biskupa diecezjalnego —
kan. 463 § 1.

Biskup diecezjalny moze wezwaé na synod diecezjalny w cha-
rakterze uczestnikéw synodu takze innych, czy to duchownych
czy to czlonkéw instytutdéw zycia konsekrowanego czy tez Swiec-
kich — kani. 463 § 2.

Na synod diecezjalny moze biskup diecezjalny, o ile to uzna
za wskazane, zaprosié w charakterze obserwatoré6w niektérych
funkcjonariuszy lub czlonkéw Kosciolow czy wspolnot kosciel-
nych, ktore nie sg w pelnej lgcznosci z Kosciolem katolickim —
kan. 463 § 3.

Uczestnik synodu, je$li byltby powstrzymywany od udzialu pra-
wnie uzasadniong przeszkods, nie moze wysylaé¢ pelnomocenika, kt6-
ry bralby udzial w jego imieniu; powinien jednak powiadomié
biskupa diecezjalnego o tej przeszkodzie — kan. 464.

Nowy kodeks inaczej ustawia problem doboru uczestnikéw obo-
wigzkowych i fakultatywnych niz to bylo w kodeksie z 1917 r.
Do pierwszej grupy dodano biskupéw koadiutorow, pomocniczych,
wikariuszy biskupich, wikariusza sgdowego, czlonkéw Rady ka-
planskiej, osoby czy to $wieckie czy to nalezace do instytutéow
zycia konsekrowanego wybrane przez Rade duszpasterskg lub tez
w inny sposéb. Biskup ma okreglié sposéb wyboru oraz liczbe
Swieckich, przelozonych instytutéw zakonnych i stowarzyszen zy-
cia apostolskiego. W caloSci wiecej jest uczestnikéw ex officio
niz podawat kan. 358 § 1 kodeksu z 1917 r. Doszly nowe struk-
tury jak Rada kaplanska i Rada duszpasterska. Pierwsza wchodzi
do kolegium synodalnego w calosci, druga wybiera uczestnikéw
Swieckich czy tez czlonkdéw instytutdéw zycia konsekrowanego. Gdy
idzie o kaplandéw zatrudnionych w duszpasterstwie, wszyscy a
wiec trzeba przyjaé, ze i wikariusze parafialni wybierajag przed-
stawiciela dekanatu do udzialu w synodzie. Ze udzial przedsta-
wicieli duszpasterzy jest konieczny, §wiadeczy obowigzek wybra-
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nia zastepco6w na wypadek przeszkody w uczestnictwie. Inni ucze-
stnicy synodu nie mogs wysyla¢ pelnomocnikéw. Obowigzek po-
wiadomienia biskupa o uzasadnionej prawnie przeszkodzie ma na
celu ustrzezenie sie przed jakim$ bojkotowaniem synodu 74.

Druga grupe stanowig uczestnicy fakultatywni. Biskup moze
wezwaé w charakterze peloprawnych uczestnikow innych du-
chownych, czlonkéw instytutéw zycia konsekrowanego czy tez
wiernych $wieckich. W ten sposob zostalyby uzupelnione ewentu-
alne pominiecia specjalnych stuzb ko$cielnych, np. statych dia-
konow, organizacji ko$cielnych i pracownikéw w wazniejszych
dzialach duszpasterstwa. Kodeks nie wspomina o ekspertach, kto6-
rzy maja udzial w innym charakterze i moga by¢ dowolnie po-
wotywani 75,

Wynikiem dzisiejszej akeji ekumenicznej jest moznos$é zapro-
szenia na synod obserwatoréw spo$rod funkcjonariuszy lub czlon-
kéw Kosciolow i1 wspolnot koscielnych nie bedacych w pelnej
lacznosei z Kosciolem katolickim. Idzie o zwigzki wyznaniowe
chrzescijanskie. Biskup swobodnie zaprasza, o ile uzna to za wska-
zane. Zalezy to od zainteresowania, jakie moze budZzi¢ problema-
tyka synodalna u chrze$cijan odigezonych.

d) Dyskusja

Wszystkie przedlozone problemy winny byé¢ poddane swobodnej
dyskusji uczestnikow na sesjach synodalnych — kan. 465.

Tiumacze roéznie oddajg rzeczownik quaestiones: tematy, que-
stioni, cuestiones, Fragen. 1dzie o problemy czyli przedmioty po-
ruszane w czasie obrad 7% a dotyczace zgodnie z kan. 460 dobra
calej spolecznosci diecezjalnej. Kodeks z 1917 r. nazywal je
schema decretorum. W odroznieniu od tego kodeksu nowy zbiér
nie méwi o powolywaniu komisji celem opracowania schematow.
Zostawia te sprawe biskupowi. Wydaje sie, ze rozszerzenie tematy-
ki synodalnej na wszystko, co dotyczy dobra calej spolecznosci
diecezjalnej oraz zaangazowanie zakonnikow i §wieckich wymaga-
lo pominiecia tych szczeg6léw. Teksty przedkladane uczestnikom
synodu moga mieé¢ charakter prawny lub duszpasterski 77, moga
dotyczyé ogélu aktualnych probleméw diecezji albo tez jednego

7 Por. Codigo del derecho canomnico, s. 329.

75 J. Listl-H, Miiller-H. Schmitz, Handbuch des katholischen
Kirchenrechts, Regensburg 1983, s. 355.

7 Beratungsgegenstinde, N. Ruf, Das Recht der Katholischen Kirche
nggz dem neuen Codex Iuris Canonici, wyd. III, Freiburg-Basel-Wien
1984, s. 132, : .

77 Polgczenie tekstéw teologicznych, prawnych i pastoralnych spoty-
kamy w Konzil und Diaspora — Die Pastoralsynode der Katholischen
Kirche in DDR, Leipzig 1976. Rozdzialy zawierajg: Grundaussagen,
Leitsitze, Pastorale Empfehlungen.
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tematu synodalnego . W zalezno$ci od tego inaczej beda wygla-
daé prace przygotowawcze. Biskup decyduje o kierunku i charak-
terze prac synodu.

Ciekawe jest tlumaczenie zwrotu: libera sodalium disceptatio.
Polski przeklad oddaje: swobodne omoéwienie przez czlonkéw. Wio-
ski: libera discussione dei membri. Hiszpanski: la libre discusion
de los miembros. Niemiecki: freie Erorterung der Synodalen albo
freie Diskussion lub freie Meinungsdusserung. W kazdym wypad-
ku ‘musi byé swoboda wypowiedzi uczestnikéw w sprawie tresci
projektowanych tekstéw synodalnych. Poniewaz musi si¢ wypo-
wiedzie¢ ogoét zebranych, dlatego potrzebne sa glosowania nad
poszezegblnymi problemami 79, Kodeks przewiduje wigcej sesji sy-
nodalnych. Moga byé one zwolywane nawet po dluzszych prze-
rwach czasowych. Decyduje o tym biskup.

e) Jedyny ustawodawca

Na synodzie diecezjalnym jedynym ustawodawcag jest biskup
diecezjalny, podczas gdy innym uczestnikom przystuguje tylko
glos doradezy; on sam podpisuje deklaracje i dekrety synodalne,
ktore jedynie jego powagg moga by¢ promulgowane — kan. 466.

Z zasady o jedynym ustawodawcy nie wynika, ze biskup ma
osobiscie wszystko wykonywaé na synodzie. Druga cze$é kanonu
466 wskazu 'e, ze uczestnicy nadajg projektowane brzmienie dekla-
racjom i dekretom synodalnym. Biskup wycigga ostateczne wnio-
ski, podpisuje teksty synodalne i nadaje im moc obowigzujacego
prawa. Normy wydane w oparciu o dyskusje synodalng nazywajg
sig¢ statutami synodalnym (por. kan. 548 § 1) 80. Biskup je interpre-
tuje autentycznie, dyspensuje od nich i wydaje rozporzadzenia
celem wprowadzenia ich w zycie.

Biskup diecezjalny podaje teksty deklaracji i dekretéw synodal-
nych do wiadomo$ci metropolicie i konferencji episkopatu —
kan 467. Informacja ta ma na celu podtrzymanie !gcznosci miedzy
biskupami i harmonii prawodawczei w diecezjach tego samego re-
gionu geograficznego. Autorzy podkre§lajg, ze ma byé to dokona-
ne mozliwie najwcze$niej. Idzie tylko o informacje, gdyz teksty
synodalne nie podlegajg zadnej rekognicji. Biskup ma wladze
ustawodawezg w swej diecezji z prawa Bozego 81.

" Np. w Diecezji Rottenburg-Stuttgart zapowiedziany zostal synod
w dniach 7—18 T 1985 na temat: przekazywanie wiary przyszitym po-
koleniom. Uczestniczy¢ w nim bedzie ok. 150 duchownych, 10 siostr
zakonnych i 80 Swieckich z Rady diecezjalnej, Herder Korrespondenz
38(1984) 148.

”J Listl-H Miuller-H. Schmitz Handbuch, s. 355.

8 J, Listl-H. Miller-H. Schmitz, Handbuch, s. 355.

81 Codigo del derecho, s. 330.
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Biskup diecezjalny ma prawo wedlug swego roztropnego osadu
zawiesié lub rozwigzaé synod diecezjalny. Z chwilyg wakansu lub
przeszkody w wykonywaniu urzedu biskupiego synod diecezjalny
zostaje z mocy prawa przerwany dopoki nowy biskup diecezjalny
nie poleci go kontynuowaé lub nie oglosi, ze zostal zakonczony -—
kan. 468 § 1—2. Normy te wynikaja z zasady, ze synod diecezial-
ny jest jakby ,,wlasno$cig” biskupa i calkowicie zalezy od niego
w swoim zwolaniu, organizowaniu, dzialaniu i istnieniu.

X

Zarysowany model synodu diecezjalnego rozni sie istotnie od
modelu opisanego w normach kodeksu z 1917 r. przez to, ze prze-
widuje on udzial wiernych $wieckich. Synod nie jest juz zgroma-
dzeniem przedstawicieli stanu duchownego ale calego Ludu Bo-
zego. Zakonnicy i $§wieccy pochodzg albo z wyboru przez Rade
pastoralng albo z bezposSredniego powolania ich przez biskupa.
Przystuguja im pelne prawa czlonkowskie. Poza tym wchodzi w
caloéci do kolegium synodalnego Rada kaptanska. W ten sposob
te dwa nowe organizmy zostaly, kazdy na innym poziomie zinte-
growane z synodem diecezjalnym. Wykonujg one czes¢ zadan, ja-
kie przypadaly przedtem synodom diecezjalnym. Po wtore, obecny
synod diecezjalny nie wypelnia juz zadan administracyjnych: apro-
baty proponowanych kandydatéow na egzaminatoréow i sedziow
“synodalnych oraz proboszezéw konsultoréw. Egzaminatoréw i se-
dziow mianue teraz swobodnie biskup. Urzad proboszczéw kon-
sultoré6w nie jest przewidziany w nowym kodeksie.

Szansa nowego synodu diecezjalnego mogtaby leze¢é w tym,
ze jednoczy on wszystkie czesci Ludu Bozego: stuzby, grupy i ini-
cjatywy oraz naswietla i stuzy biskupowi w sposéb zasadniczy
i calosciowy rada w rozwigzywaniu wielkich probleméw diecezji.
Czy normy kodeksu z 1983 r. przyczyniag sie do nowego ozywienia
synodow diecezjalnych, zalezy to od realizacji prawa a przede
wszystkim od aktywizmu biskupow.82

Die Djozesansynode im neuen Codex Iuris Canonici

Im ersten Abschmitt wird die geschichtliche Entwicklung der Dio-
zesansynode dargestellt. Der Verfasser nimmt eine These an, dass der
Zerfall der Kultuskonzentration und die Bildung der Seelsorgestellen
auf dem Gebiet der Didzese entscheidend fiir die Entstehung dieses
Institutes war. In der abendldndischen Kirche geschah es im V und
VI Jahrhundert. Erste Di6zesansynode, welche die uns bekannten Ge-

8 J Listl-H. Miiller-H. Schmitz Handbuch, s. 355; K. Walf,
Einfiithrung in das mneue katholische Kirchenrecht, Ziirich~Einsiedeln-
-Ko6ln 1984, s. 110. '

9 — Prawo Kanoniczne
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setze ergehen liess, war die Synode des Bistums Auxerre — Antisi-
odorensis zwischen dem 561 und 605 Jahre. Im Kanon 7 wurde dort
die Versammlung der Priester im Monat Mai und der Abte im No-
vember vorgeschrieben. Im allgemeinen verbreiteten sich diese Sy-
noden micht. Sie verschwanden zur Zeit der Merowinger. Eine Wie-
derbelebung der Didzesansynoden kann man in der Epoche der Ka-
rolinger beobachten. Auch die Laien nahmen an ihnen Teil. Obgleich
diese Versammlungen in der Regel nur beratend waren, stand manch-
mal den Teilnehmern das Recht zur Entscheidung.

Um die gregorianische Reform zu verwirklichen, erliess das IV la-
teranische Konzil im Jahre 1215 das erste allgemeine Gesetz tiber
die Synoden. Jedes Jahr sollte die Provinzialsynode stattfinden. Ihre
Beschliisse mussten auf den Didzesansynoden verdffentlicht werden.
In der Praxis entschieden die inneren Verhidltnisse des Bistums, ob
man die Didzesansynode abhalten konnte. — Das Basler Konzil ver-
suchte die Reform der Kirche in membris durch die Dibdzesansynoden
durchzufiihren. Es wurde alljihrliche Synode vorgeschrieben. Das triden-
tinische Konzil befahl auch jedes Jahr eine Didzesansynode einzube-
rufen. Diese Vorschrift kam aber nicht zur Verwirklichung. In der
Zeit der Aufkldrung wolliten die weltlichen Herrscher die Rechte des
Apostolischen Stuhls durch die Synoden begrenzen. Sie gaben den
Teilnehmern die entscheidende Stimme zu. Der Papst Pius VI verdamm-
te diese Thesen in der Bulle Auctorem fidei am 28 August 1794. Die
Staatsrechte verlangten die Einwilligung der weltlichen Behérden zu
den Dibdzesansynoden. In der Praxis wurden entweder die Scheinsyno-
den gehalten oder wollten manche Kreise die Di6zesansynode nach
der Art von weltlichen Versammlungen umbilden. In dieser Situa-
tion fiirchteten die Bisch6fe vor der Abhaltung der Dibdzesansynoden.
In der Literatur des kanonischen Rechtes unterstrich man die wvolle
Gewalt der Bischdfe zur Einberufung der Dibdzesansynoden und zum
Vorsitz auf ihnen. In Ubereinstimmung mit den tridentinischen Be-
schliissen und mit den Entscheidungen des Apostolischen Stuhles wur-
den die Teilnehmer der Synode aufgezihlt. Man unterstrich dabei, dass
die Teilnahme der Laien und die Pflicht alljahrlich eine Di6zesansymo-
de abzuhalten durch das gegenseitige Gewohnheitsrecht abgelehnt
wurde.

Die Schopfer des im Jahre 1917 veroffentlichten Gesetzbuches woll-
ten das Institut der Dibzesansynode beleben. Sie fiihrten die Norm
ein, man diirfe mie ldnger als zehn Jahre mit der Feier solcher Sy-
node warten. Sie unterstrichen, die Einberufung der Synode und der
Vorsitz auf ihr stehe dem Bischof zu. Der Generalvikar bedarf eines
besonderen Auftrags. Der Kapitelvikar aber hat das genannte Recht
nicht. Der Katalog der Teilnehmer ist erweitert. Anfinglich wurden
die Didzesansynoden gehalten, um das neue Gesetzbuch in die Bistii-
mer einzufiihren. Dann ist die Einberufung solcher Versammlungen
allmidhlich vernachlidssigt.

Im nidchsten Abschnitt wird die Reform des zweiten vatikanischen
Konzils beschrieben. Direkt beriihren die Konzilsdekrete das Thema
der Dib6zesansynode nicht. Durch die Bildung der Priester- und Seel-
sorgerdte wurde die Aufmerksamkeit auf die communio intra Eccle-
siam particularem gelenkt. Weil diese Gremien die Stellung der Did-
zesansynode nicht einnehmen werden, erliess der Apostolische Stuhl im
Jahre 1971 und 1973 die Direktiven, in welchen die Teilnahme der
Religiosen und der Laien vorgesehen wurde. Ausserdem erhielten ein-
zelne Bischofe die Genehmigung, die Laien als Teilnehmer berufen
zu koénnen. Es wurde dann vorbehalten, die Priester miissen die Ma-
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joritdt bilden. Um das Material zur Beratung zu sammeln, wurde es
versucht eine Umirage unter den Glaubegen zu halten.

Im letzen Abschnitt wird der Verlauf der Arbeiten im Ensemble der
Konsultore De sacra hierarchia dargestellt. Nach der Diskussion wurde
es entschieden, die Frist der Einberufung der Synode solle der Umsicht
und dem Gewissen des Bischofs iiberlassem werden. Der Bischof ent-
scheidet auch iiber die Vorbereitung und f{iber den Verlauf der Sy-
node. — Endlich wird der Text der neuen Kanones und der Kom-
mentar angegeben. Zuerst erkldrt der Verfasser die Definition der
Dibdzesansynode. Ferner wird das Problem der Einberufung besprochen.
Dabei wird die Furcht vorgebracht, die Norm, welche diese Sache den
Bischtéfen nach dem Aufhdrem des Priesterrates iiberlédsst, werde zur
Vernachldssigung der Dibdzesansynode fiihren. Bei dem Katalog der
Teilnehmer wird die Bedeutung der Seelsorger unterstrichen. Die
Wichtigkeit der synodalen Diskussion wird auch hervorgehoben. Die
Abstimmung der Teilnehmer erachtet der Verfasser fiir den Ausdruck
ihres Standpunktes. Es wird dabei betont, die gesetzgebende Gewalt
des Bischofs sei des gottlichen Rechtes. Endlich wird in allgemeinen
Umrissen der Unterschied zwischen dem frilheren und dem neuen
Modell der Didzesansynode entworfen und die Chance dieses Institutes
auf die Zukunft angezeigt.



