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Poslugujac sie wyrazeniem ,stowo Boze”, mamy zwykle na uwadze
oredzie Boga, Jego nauke zawartg na kartach ksigg $wietych Starego
i Nowego Testamentu, a przeznaczona tak dla pojedynczego czlowieka,
jak i dla calej spoleczno$ci ludzkiej. Tymeczasem, gdy uwaznie czytaé
teksty natchnione, zwlaszcza prorockie, odnosi si¢ wrazenie, iz wspomnia-
ne wyzej rozumienie slowa Panskiego jest zawezone i uproszezone. Pro-
rocy bowiem uzywajac wlasciwego im zwrotu technicznego d¢bar Jhwh
(stowo Jahwe), maja na wzgledzie nie tylko slowo pisane czy mowione,
ale caly game dzialan ludzkich i dziel Bozej Opatrznosci. Chege wiec,
w miare mozliwosci, podaé¢ jak najpelniejszy obraz form przekazu dabar
Boga najpierw zajmiemy sie tymi wypowiedziami, w ktérych slowo
Jahwe zostalo przedstawione i okreslone jako rzeczywisto§¢ podpa-
dajaca pod zmysl stuchu lub wzroku (I). Nastepnie przedmiotem rozwa-
zan beda teksty méwiace, ze d°bar Jhwh stanowiag rozmaite, pozornie
czysto ludzkie poczynania (II). W konicu poddamy analizie wyrocznie,
w ktérych mianem dabar Boga okresla sie Jego ingerencje w dzieje swia-
ta oraz jej skutki (III).

I. SLOWO i ,,OBRAZ”

Sposréd wielu tekstow moéwigcych o tym, ze slowo Jahwe mozna
widzie¢ i slysze¢, na pierwsze miejsce wysuwa sie wyrocznia Jr 23, 16-22 1,
a w niej w. 182

1 Datacja tekstu 23, 9-40, ktorego czescig jest wskazana perykopa, nie jest pew-
na. Nie jest jednak wykluczone, ze pochodzi on z czasé6w Jozjasza. Zob. O. Eiss-
feld, Einleitung in das Alte Testament, 3. Aufl. Tiibingen 1964 s. 480-481; W.T hiel,
Die deuteronomistische Redaktion von Jeremia 1-25 (WMANT 41), Neukirchen 1972
s. 414-420; L. Stachowiak, Ksiega Jeremiasza, Poznan 1967 s. 277-279. PST X/1.

2 Fakt, iz Jr 23, 18 ma forme¢ pytania retorycznego nie daje podstawy do tego,
zeby watpi¢ w rzeczywisto$¢ istnienia tych wlasciwosci stowa Jahwe, jakie pytanie
to sugeruje. Zob. W. A. Brueggemann, Jeremiah’s Use of Rheoterical Questions,
JBL 92:1973 s. 358-374.
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Kto [...] widziat i styszal Jego stowo?
Kto wstuchal sie w moje stowo, aby [je] wyglosi¢? 8

Na uwage zastluguja tu trzy czasowniki, omawiajace przedmiot podany
w zwrocie ,,Jego (Jahwe) slowo”. Pierwszy ,,widzial” (jére’ od -’ -h ozna-
cza zdolno$¢é widzenia za pomocg oczu) ¢ wskazuje na to, ze d°bar Jhwh
jest czyms, co podpada pod zmysl wzroku, co mozna dostrzec oczami,
ogladaé, widzieé. Ma wiec ono jakie$ realne ksztalty, istnieje w prze-
strzeni. Dwa nastepne czasowniki: ,,stuchal” (ji$ma‘ od §-m-¢ oznacza fi-
zyczng zdolnosé odbierania diwiekéw)® oraz ,styszal” (higsib od g-§-b
wyraza umiejetno$é koncentrowania si¢ na tym, co kto§ méwi) 8, pozwa-
laja z kolei twierdzié, iz slowo Boze, to jakas rzeczywistos¢ dzwiekowa
uchwytna dla ucha, ktéra wymaga uwaznego wsluchania si¢ wen, we-
wnetrznego skupienia, by ja mozna uslyszeé, zrozumie¢ i podaé do wia-
domosci. Zwrot d°bar Jhwh zatem — wedlug Jr 23, 18 — jest taka rze-
czywisto$cia, ktéra podpada pod zmysty wzroku oraz stuchu, dzieki
czemu moze by¢ zrozumiana i przekazywana.

W perykopie Jr 44, 20-30 7 az dwa razy (w. 24.26) pojawia si¢ zwrot
»stluchajcie stowa Jahwe”. Na szczegblng uwage zastuguje jednak w. 23:

[...] i nie stuchaliscie glosu Jahwe oraz Jego Prawa i nie postepowaliscie
wedtug Jego nakazéw -oraz Jego przepisow.

W przytoczonym fragmencie w. 23 wyrazenie ,,glos Jahwe” jest synoni-
mem d¢bar Jhwh. Zestawione z takimi terminami jak: prawo, nakazy
i przepisy zdaje si¢ obejmowaé to wszystko, co dla Izraela stanowilo wy-
raz woli Bozej, zamknigtej w jego Bozym prawodawstwie 8. Tora — Pra-
wo, jako zbiér przepiséw normujacych zycie religijne i spoteczne narodu
wybranego ?, byla Bozym slowem. Naréd znal jg z ustnego przekazu
i mial jg réwniez w formie kodeksu, ktéry mogt widzie¢ i czytaé. Wyraz
,hakazy” (hugét) to inne okreSlenie tegoz d°bar Jhwh, z tym ze suge-
ruje on, iz slowo Boga mialo forme nie tylko zbioru praw i przykazan

3 Forma przyczynowa (hifil) za w. 22 zamiast qal.

4 Por. D. Vetter, vh, THAT 2, 693.

s Por. H. Schult, §m‘, THAT 2, 976.

6 Por. W. Schottroff, qsb, THAT 2, 685.

7 Wiersze te naleza do sekcji 40, 7-44, 30, ktéora powstala w Egipcie, prawdopo-
dobnie juz po $mierci Jeremiasza. Zob. Stachowiak, jw. s. 55, 439-441. Perykope
te komentuja m. in.: H. Lércher, Das Verhdlinis der Prosareden 2u den Er-
zdhlungen im Jeremiabuch, ThLZ 102:1977 s. 395-396.

8 Wyraz qél (glos) w odniesieniu do Boga oznacza wole Bozg, zamknieta w Jego
stowie. Por. C. J. Labuschange, qol, THAT 2, 632-634.

® Por. G. Liedke, C. Peterson, torah, THAT 2, 1032-1043.
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Bozych, ale zawieralo takze obietnice, jako wyraz tych zobowigzan Jahwe,
ktére wynikaly z przymierza zawartego miedzy Nim a Izraelem 10, Sze-
roki zakres znaczeniowy ma réwniez trzeci z kolei termin ‘edét (przepisy).
Jego sens wskazuje, ze na dbar Jhwh skladaja sie nadto te przepisy,
ktérych zachowanie bylo znakiem wiernosci przymierzu 1. Jr 44, 20-30
pozwala zatem stwierdzi¢, ze d°bar Jhwh jest taka Bozg rzeczywistoscia,
ktéra pojawia sie raz w formie slowa moéwionego, innym znéw razem ma
posta¢ slowa pisanego. W obu przypadkach jest czyms, co mozna widzieé
i dotknagé.

Tekst Iz 43, 8-13 12 tylko pozornie nie ma nic wspélnego z problema-
tykg slowa Jahwe. W rzeczywistosci méwi na jego temat wiele. Poja-
wiajgca sie w w. 8 wzmianka o ludzie Slepym i gluchym:

Wyprowadz lud $lepy, a majacy oczy
i gluchy, a posiadajacy uszy

oraz w, 12-13 stwierdzajace, co Bog uczynil dla swego ludu:

Ja pouczylem, wybawilem i obwieScilem, nikt obcy sposréd was. Wy
jestescie moimi $wiadkami — wyrocznia Jahwe — ze Ja jestem Bogiem,
owszem, od wiecznosci jestem Nim, Nikt z mej reki nie wyrwie [mi
tego]. Uczynie i kt6z to zmieni?

daja poznaé, ze zasadniczym i najmecniejszym dowodem, iz Jahwe jest
jedynym Panem wszystkich ludzi, jest Jego slowo. Choé w omawianej
perykopie nie ma o tym wyraznej wzmianki, bo nie pojawia si¢ wyrazenie
d*bar Jhwh to jednak nie ulega watpliwosci, ze calg owa aktywnosé¢ Boga
stanowi w rzeczywistosci Jego dabar. Czasowniki ,,pouczylem”, ,,obwies-
citem” to w tekécie oryginalnym terminy pochodzace od rdzeni n-g-d 13
i §-m‘ uzytych w formie przyezynowej, ktére w swoim podstawowym
znaczeniu wskazujg na zaangazowanie zmystu stuchu przy przyjmowaniu
tego, co Bég objawil. Czasowniki za$§ ,wybawilem™ (irédlosiow: j-3-¢)14

10 Por. K. V. H . Ringgren, hdqgag, TWAT 3, 154-155; G. Liedke, hqq,
THAT 1, 630-432.

11 Por. C. van Leeuwen, ‘éd, THAT 2, 218-220.

12 Perykopa niniejsza wchodzi w sklad tej czesci Ksiegi Izajasza, ktérag okresla
sie¢ mianem deutero-Izajasza. Jej autorem jest anonimewy prorok (moze z tzw.
szkoly Izajasza?). Komentarz do tego tekstu zob. A. Schoors, I am God Your
Saviour, A Form-Critical Study of the Main Genres in Is. XL-LV. Leiden 1973
s. 222-227. VTSupl 24; K. Elliger, Deuterojesaja, Neukirchen 1978 s. 306-330.
BK 11, 1.

13 Por, C. Westermann, ngd, THAT 2, 31-37 zwlaszcza 35.

14 Por. F. Stolz, j§, THAT 1, 785-790; w. J. Roslon, Zbawienie cztowieka
w Starym Testamencie, Warszawa 1970 s. 24-27.
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i ,uczynie” (rdzen p-‘-l)5 zwracajg uwage na czyny Boze, czyli te ze-
wnetrzne wyrazy opieki Jahwe wyswiadczane narodowi wybranemu,
ktére mozna bylo widzie¢. Na podstawie Iz 43, 8-13 mozna wiec wysnué
wniosek, ze Boze dabar jest rzeczywistosScia angazujacg stuch i wzrok.
I stad w w. 8 mowa o ludzie Slepym i gluchym, bo slowa i czyny Boze
nie docieraly don poprzez zmys? stuchu i wzroku.

Gdy chodzi o problematyke form przekazu slowa Jahwe, szczegdlng
wymowe ma perykopa Jr 2, 29-37 16, a zwlaszcza w. 31. Lgcznie z wyra-
zeniem d°bar Jhwh pojawia si¢ tu czasownik r*’i (zobaczcie), ktory bar-
dzo wyraznie lgczy slowo Boze ze zmyslem wzroku:

[...] Zobaczcie stowo Jahwe:
— Czy pustynig bylem dla Izraela? Czy ziemia nieplodng?

Trudno moéwié o zobaczeniu dabar, rozumianego jako mowa, mozna je
natomiast ujrze¢, gdy skladajg sie nan jakie§ czyny, gdy przyjmuje ono
forme jakich$ zdarzen. Prorok nie okresla dokladnie jego tresci. Czyni
jedynie pewne aluzje, ktdre pozwalajg sie domyslaé, iz skladalo sie nan
szereg takich wydarzen na przestrzeni dlugiego ciggu lat historii ludu
Bozego, ktére Swiadczyly, iz Jahwe w sposob widoczny opiekuje sie
swoim narodem. W wypowiedzi o pustyni: ,,Czy pustynig bylem dla
Izraela?” hagiograf — wydaje si¢ — jakby chcial przypomnieé¢ te dobro-
dziejstwa, jakich lud Bozy doznawal wéwczas, gdy przez 40 lat wedrowat
po bezdrozach pustyni synajskiej. W owych opiekunczych czynach, na
przyklad: dostarczanie pokarmu (por. Wj 16, 1-36) i napoju (por. Wj 17,
1-7), pomoc¢ w pokonywaniu wroga (por. Wj 17, 8-16), czy najwazniejszy
spo$réd nich — zawarcie przymierza (por. Wj 19-20), prorok dostrzega
Boze dabar i uczy, ze nie jest ono pustym dzwigkiem, ale konkretem
niosgcym realne, namacalne dobra. Wyrazenie paralelne: ,,Czy [bylem]
ziemig nieplodng?” pozwala przypuszczaé, iz prorok usilowal skloni¢ do
refleksji nad tym, co dokonalo si¢ dla dobra Izraela od czasu, gdy ten
zaczal osiedla¢ si¢ w Kanaanie. Bozym dabar bylo wiec wszystko to,
dzieki czemu Izrael stal si¢ nie tylko narodem, ktory liczyl si¢ w ow-
czesnej polityce Swiatowej, ale byl ludem wybranym, to znaczy cieszytl

15 Por. J. Vollmer, pl, THAT 2, 461-466, zwlaszcza 464.

16 By¢ moze, ze tekst ten jest pierwsza publiczng mowa Jeremiasza do zgroma-
dzonego w $wiatyni jerozolimskiej ludu. Zob. Stachowiak, jw. s. 95. Wyrocznie
te komentujg m. in.: W. L. Holladay, The Identification of the Two Scrolls of
Jeremiah, VT 30:1980 s. 452-467; tenze, Jeremiah II 34b— A Fresh Proposal, VT
25:1975 s. 221-225; T. W. Overholt, Jeremiah 2 and the Problem of , Audience
Reaction”. CBQ 41:1979 s. 262-273; Y. Hoffmann, Jeremiah 2, 30, ZAW 89-1977
s. 418-420.
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sie wyjatkowymi laskami Jahwe (zwyciestwa nad wrogami — np. 1 Sm
11, 13; 17, 37; 30, 23; 2 Sm 5, 19-20. 23-25; 2 Krl 19, 32-34, madrosé¢
udzielona Salomonowi — 1 Krl 5, 9, posylanie prorokéw — np. Am 7,
14-15; 1z 6, 1-13; Jr 1, 4-10; Ez 2, 3-3, 11 itp.).

W perykopie Za 1, 7«1717, czyli w wizji jezdzcow, w. 12-15a wydaja
sig szczegdlnie wazne dla rozwazan na stowem Jahwe:

12 W odpowiedzi aniol Jahwe przeméwit:

— Jahwe Zastepéw, jak diugo jeszcze nie okazesz milosierdzia Jerozo-
limie i miastom judzkim, na ktoére gniewasz si¢ juz siedemdziesigt lat?
13 A Jahwe powiedzial do aniola méwigcego ze mng slowa dobre, sto-
wa pocieszenia. 14 Rzekl wiec do mnie aniol: méwigcy ze mna:

— Oglo$ co nastepuje: — Tak méwi Jahwe Zastepdw:

Palam wielka, zarliwg miloscia ku Jerozolimie i ku Syjonowi,

15 3 jestem zagniewany na ludy zuchwate.

Stwierdzenie zawarte w w. 13 nie dotyczy d°bar Jhwh, jako sumy dzialah
zbawczych Boga: Jego sléw i czynéw, lecz charakteryzuje Bozg odpo-
wiedz na konkretne pytanie (Za 1, 12), odnosi sie wigc do pewnego wy-
cinka dabar. Z Za 1, 14 dowiadujemy sie, ze jest nim miloéé Boga do ludu
(»Tak méwi Jahwe Zastepéw: Palam wielka, zarliwg miloscig 18 ku Je-
rozolimie i ku Syjonowi”), milo$¢, ktoérej nie pojmowano abstrakcyjnie
ani tez nie traktowano wylgcznie jako aktu uczuciowego, ale zawsze 1g-
czono jg z aktami dobroci, okazywanymi osobie milowanej. Przez milo§é
Jahwe do narodu, okres§lang mianem gqin’dh, rozumiano ten szczegblny
stosunek Boga do Izraela, ktéry wyrazal si¢ w Jego serdecznej trosce
o lud, otaczaniu go opiekg, chronieniu przed nieszczesciem, zlem, czu-
waniu nad nim, aby nie spotkala go krzywda, D°bar Jhwh zatem, bedace
tak wlasnie rozumiang miloScia — miloScig czynng, to wszelkie poczy-
nania Boze, majace na wzgledzie pomys$lnosé i szczeScie Izraela. W przy-
vadku omawianego tekstu to ogdélne stwierdzenie usciSlaja w. 15-17,
z ktéorych dowiadujemy sig, ze stowo Jahwe — owa milo$é Boza do na-
rodu wybranego wyrazi si¢ w poskromieniu ludéw za to, ze ze zbytnig
gorliwoscig karaly Izraela (w. 15), w odbudowie Swiatyni i calej Jero-
zolimy (w. 16), a takze w przywréceniu powszechnego dobrobytu w Izrae-
Iu (w. 17).

17 Na og6t przyjmuje sig, ze ten tekst pochodzi od Zachariasza. Wizja miala
miejsce okolo potowy lutego 519 r. Zob. J. Homerski, Ksiega Zachariasza, Po-
znan 1968 s. 264-265, 312-319. PST XII/2; M. Delcor, Zacharie, Paris 1964 s. 5,
10-515 (PCIBib 8, 1, 2).

18 Wedlug TM doslownie: zazdro$cig. Wyraz gin’ah (zazdro§é) w odniesieniu do
Jahwe jest synonimem czynnej Bozej milosci do Izraela. Zob. G. Sauer, qin'd,
THAT 2, 647-650.
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Czyn symboliczny, o ktéorym moéwi tekst Jr 19, 1-13 19, jest zapowie-
dzig kary, jakg Bog postanowil dotkngé Izraela. Rownoczeénie jest to
w miare dokladny opis tego, jak sie ona przejawi. Fakt, ze Jeremiasz
moéwi, iz zostanie ona zeslana przez Boga i jest przeznaczona dla narodu
wybranego, przemawia za tym, zeby ja uznad za przestroge czy upo-
mnienie Jahwe, czyli za Boze dabar. Z tego, ze to wlasnie slowo Boga
jest proklamowane (w. 3.6) i umotywowane (w. 4-5.13 b) oraz ze posiada
wyjasnienie dotyczace tego, jak si¢ wurzeczywistni (w. 7-9.11 b-13 a),
mozna wnosi¢, iz wéwczas, gdy ma doj$¢ do realizacji Bozego dabar jako
sankcji, towarzyszy mu lub uprzedza je slowo komentujgce albo wy-
jasniajace. A zatem d°bar Jhwh moze przemawiaé swoja dynamika, dzia-
lajac na zmysly zewnetrzne i réwnoczesnie moze byé komentarzem sto-
wa — czynu, popartym niekiedy gestem symbolicznym ((w. 10-11).

Wydarzeniem bez precedensu w dziejach Izraela bylo spalenie zwoju,
na ktéorym Baruch spisal podyktowane przez Jeremiasza stowo Jahwe.
Méwi o tym tekst Jr 36, 1-3220, W relacji tej na szczegdlng uwage za-
slugujg wiersze 27-28:

Gdy kroél spalit zw6j i slowa, ktore Baruch spisal w miare, jak dykto-
wal [je] Jeremiasz, Jahwe przemowit do Jeremiasza:

— Ponownie weZ sobie inny zw0j i napisz na nim wszystkie poprzednie
stowa, jakie byly na pierwszym zwoju, ktéry spalit Jojakim krél Judy.

Slowa, o ktérych mowa w cytowanych wierszach, to d°bar Jhwh, gdyz
ich autorem byt sam Boég. Tekst Jr 36, 1-2 wskazuje nawet, jaka tresé
ono zawieralo:

1 [..] takie bylo slowo od Jahwe do Jeremiasza:

2 — Wez sobie zw0j ksiegi i napisz w nim wszystkie stowa, ktére wy-
powiedzialem do ciebie o Izraelu, o Judzie i o wszystkich narodach od
dnia, gdy zaczalem moéwi¢ do ciebie: od dni Jozjasza az po dzis.

Z treSci obu przytoczonych fragmentéw perykopy Jr 36, 1-32, to jest
w. 1-2.27-28 wynika, ze Boze dabd@r moze przyjaé¢ postaé slowa pisanego.

19 Tekst nalezal prawdopodobnie do pierwotnego zwoju. Powstal przypuszczalnie
po $mierci Jozjasza (640-609). By¢ moze w okresie niewoli zostal przerobiony w du-
chu Deuteronomium. Zob. B. Wodecki, Ksiega Jeremiasza, Poznan 1975 s. 842-
903. Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu II. Komentarz do tego tekstu daja
m. in.: Thiel, jw. s. 363-376; J. Bright, Jeremiah (The Anchor Bible 21), Gar-
den City, N. Y. 1965 s. 127-128, 131, 133-134.

20 Rozdzial 36 Ksiggi Jeremiasza wyszed! spod reki Barucha. Zob. Eissfeldt,
jw. s. 477, 481; C. D. Isbell, II Kings 22:3-23:24 and Jeremiah 36. A Stylistic Com-~
parison, JSOT 8:1978 s. 33-45. )
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Takg forme nadaje mu czlowiek wtedy, gdy Bég chce, zeby Jego slowo
zostalo spisane. Pisane stowo Boze mozna zniszezy¢, spali¢, jak to uczynil
krol Jojakim, ale nie mozna go unicestwi¢. Jesli Bég chce, pojawia sig
ono z powrotem w tej samej widzialnej formie i ma te samg, a moze
nawet bogatszg tresé (w. 32):

I Jeremiasz wzigl inny zwdj i dal go Baruchowi [..], ktéry spisal na nim
pod dyktando Jeremiasza wszystkie stowa ksiegi, ktorg spalit Jojakim [...].
Ponadto zostaly dodane liczne stlowa podobne do tamtych.

Trwalo$é¢ i niezniszczalnos$é d°bar Jhwh pochodzi stad, ze czuwa nad nim
i opiekuje sie¢ nim sam Bég. On jest jego autorem, a réwnoczeénie inspi-
ratorem formy dostepnej dla ludzkiego poznania, ktére w znacznej mie-
rze korzysta z uslug zmysléw, zwlaszcza sluchu, wzroku, a nawet do-
tyku.

IL. BOG MOWI PRZEZ CZELOWIEKA

Kierowane do czlowieka slowo Boze przybiera taks forme, ze mozna
je widzie¢ lub stysze¢. W wielu przypadkach dzieje sie tak dlatego, ze
przychodzi ono do niego ukryte w jego wlasnych ludzkich slowach i czy-
nach, utozsamiajac sie¢ niejako z nimi. Oto kilka tekstéw prorockich
ilustrujacych te wlasnie forme przekazu Bozego dabar.

Hagiograf w tekscie Jr 40, 1-6 2! wyraza swa opinie o narodzie wy-
branym ustami nie-Izraelity Nabuzaradana, dowoédcy strazy przybocznej
Nabuchodonozora. Po zdobyciu Jerozolimy uwolnil on Jeremiasza i wszczal
z nim rozmowe. Nawigzal w niej do tego, co zaszlo i uznal to za kare,
uprzednio zapowiedziang i w koncu zeslang przez Jahwe. Podal réwniez
przyczyne zaistnialej tragedii (w. 3):

Jahwe sprowadzil i uczynil to, co zapowiedzial, poniewaz zgrzeszyliScie
przeciw Jahwe i nie stuchalicie Jego glosu, [dlatego} spotkal was ten
los.

W cytowanym wersecie termin dabar (los) oznacza okreslone wydarze-
nie, ktére Bog zeslal na naréd wybrany, jako wczesniej zapowiedziang
kare. Stanowily ja: najazd chaldejczykow i najbolesniejsze dla Izraela
wydarzenie, zdobycie i zburzenie Jerozolimy oraz Swigtyni w 586 r.
Slowo Jahwe okazuje sie tu zatem zespolem uchwytnych w czasie i prze-

21 Wyrocznia ta nalezy do tzw. biografii Barucha. Zob. Stachowiak, jw.
s. 55, 417, Thiel, jw. s. 566-571. .
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strzeni historycznych zdarzen, na ktére skladaja sie rozmaite decyzje
i poczynania czlowiecze, jakby kryje sie pod ostong czysto ludzkich dzia-
tan, osiaggnieé oraz zwyciestw. Czlowiek dokonuje pewnych posunie¢, wy-
daje decyzje i uwaza te czyny za swoje wlasne, tymczasem w istocie
urzeczywistnia on tylko to, co Bég dawno zamierzyl. Jest narzedziem
Bozego dabar.

Autor w perykopie Jr 35, 1-19 22 przeciwstawia stosunek Izraela do
d*bar Jhwh postuszenstwu Rekabitéw 23 wobec polecen Jonadaba ich pra-
ojca (w. 14, por. takze w. 16). Ostatnie jej wiersze (w. 18-19) pozwalaja
zauwazyé pewng relacje, jaka moze zachodzi¢ miedzy Bozym dabar a sto-
wem czy postepowaniem ludzkim:

18 A do rodu Rekabitéow Jeremiasz powiedziat:

— Tak moéwi Jahwe Zastepéw, Bég Izraela: Poniewaz byliScie postuszni
nakazowi waszego ojca Jonadaba, przestrzegaliScie wszystkich jego po-
lecenn i spelniliScie wszystko, co wam rozkazal, 19 dlatego tak moéwi
Jahwe Zastepéw, Bog Izraela: Nie zabraknie Jonadabowi, synowi Reka-
ba, potomka stojacego przed moim Obliczem po wszystkie dni.

W uznaniu i obietnicy wyrazonych w cytowanych wierszach zawiera sie
aprobata takiego postepowania, ktére nakazal czlowiek, a ktére Jahwe sie
podoba. Pozwala to sadzié, iz niekiedy stowo ludzkie moze nabraé cha-
rakteru d¢bar Jhwh i co do znaczenia oraz autorytetu moze by¢ mu
réwne cho¢ niekoniecznie dla wszystkich przeznaczone i wszystkich
ludzi obowigzujgce. Powyzsza refleksja pozwala zatem przyjaé, iz oprécz
takich stéw i czynéw, ktére od momentu swego zaistnienia byly wylacz-
nie slowem Jahwe, istniejg réwniez takie slowa i czyny, ktére pochodza
od czlowieka, a Bég je aprobuje i niejako podnosi do rangi swojego
stowa.

Tekst Iz 30, 8-17 24 nalezy do tych wypowiedzi prorockich, ktére po-
zwalaja poznaé, ze slowem Jahwe moga by¢ w pewnych okolicznoSciach
czyny i wypowiedzi ludzi tak dobrych, jak i ztych. Wiersz 8 informuje,

22 Wiersze 3-5 perykopy Jr 35, 1-19 s Jeremiaszowe. W pozostalym fragmencie
natomiast sa widoczne interwencje redaktora, by¢ moze Barucha. Zob. Stacho-
wiak, jw. s. 389-396.

28 Na temat Rekabitow zob. A. van den Born, Rekabiter, LB s. 1471; G. Wal-
lis, Rechab, BHH t. 3 s. 1559; L. Rost, Jonadab, BHH t. 2 s. 883.

24 Perykopa nalezy do tzw. zbioru ,biada™ (Iz 28-33), ktory na ogél obejmuje
wyrocznie z lat 713-701. Dotychczasowe badania nie pozwalaja na dokiadniejsza da-
tacje. Komentarz do perykopy daja m. in.: J. Cheryl Exum, Of Broken Pots,
Fluttering Birds and Visions in the Night: Extended Simile and Poetic Technique
in Isaiah, CBQ 43: 1981 s. 331-352; R. F. Melugin, Tre Conventional and the
Creative in Isaiah’s Judgement Oracles, CBQ 36:1974 s. 303-304. )
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Ze prorok otrzymal rozkaz napisania na tabliczce i umieszeczenia w ksie-

dze bardzo negatywnej oceny swojego narodu. Mialo to stuzy¢ jako swia-

dectwo 25, czyli byé przestroga dla przysziych pokolen:
8 Teraz idZ i napisz {0 na tabliczce, przy nich, i opisz toe w ksiédze,
zeby bylo na pbéiniejsze czasy jako $wiadectwo na wieki, ? ze jest to
naréd buntowniczy, dzieci wiarolomne, synowie, ktérzy nie chcg stuchaé
Prawa Jahwe, 10 ktorzy méwig widzacym: — Nie miejcie widzen! a do
proroké6w: — Nie prorokujcie nam rzeczy prawdziwych! Moéwcie nam
pochlebstwa! Prorokujcie utudy?

Tak fakt pisania, jak réwniez dokument, ktéry byl jego owocem, same
w sobie nie s3 Bozym dabar, ale stanowia pewng forme przekazu tej
prawdy, ktéra dla przyszlych pokoleni bedzie ostrzegajacym slowem
Jahwe. Rowniez katalog grzechéw, jaki podajg w. 9-11, sam w sobie nie
jest slowem Boga. Nabiera on mocy i charakteru d°bar Jhwh dopiero
w lacznosei z zapowiedzig kary i jej motywacja (w. 12-14), bo tylko w ich
kontekscie jest zdolny wzbudzi¢ zamierzong refleksje, majaca pobudzié
do zmiany postepowania.

12 Dlatego tak méwi Swiety Izraela:

— Poniewaz odrzuciliScie to stowo, a polozyliScie ufno$¢ w krzywdzie

i zdradzie i na nich polegacie, ¥ przeto ta wina stanie si¢ dla was jakby

peknigciem, co grozi upadkiem.

Wyliczenie win Izraela méwi bradzo wiele na temat form przekazu d°¢bar
Jhwh. To z niego mozna sie dowiedzie¢, ze do kategorii slowa Bozego
nalezy: widzenie, méwienie prawdy, podawanie do wiadomoS$ci tego, co
Bog chcial przez jakiego§ czlowieka przekazaé¢ innym itp. Wiersz 12
okresla bowiem to wszystko terminem dabar, z poprzedzajaca formulg
prorocks: ,tak méwi Swiety Izraela”. Wiersze 16-17 pozwalaja ponadto
wnosi¢, ze wydarzenia historyczne, takie na przyklad jak wojna i jej
skutki, ucieczka przed nieprzyjacielem, same przez sie czysto Swieckie,
w pewnych okoliczno$ciach nabierajg wymowy stowa Bozego.
Posrednictwo slowa i czynu ludzkiego w przekazywaniu slowa Jahwe
bardzo wyraznie akcentuje wyrocznia Jr 7, 21-34 6. Wiersze 25-28 s3 tu
szczegblnie wymowne:
% Od dnia, kiedy wasi ojcowie wyszli z ziemi egipskiej do tego dnia
nieustannie posytalem wam wszystkich moich stug — prorokéw, 2 a nie

% le‘ed — za przekladami starozytnymi. TM ma: la‘ad (na zawsze).

26 Rozdzial 7 stanowi przekaz mowy wygloszonej przez Jeremiasza w poczat-
kach panowania Jojakima Mozna w niej dostrzec wplyw stylu deuteronomistyecz-
nego. Zob. Stachowiak, jw. s. 157-158; T. R. Hobbs, Jeremich 3, 1-5 and
Deuteronomy 24, 1-4, ZAW 86: 1974 s. 23-29, zwlaszcza 28; C. D. Isbell, M. Jack-
son, Rhetorical Criticism and Jeremiah VII 1-VIII 3, VT 30:1980 s. 24-25.



52 URSZULA SZWARC

stuchali Mnie i nie naklonili swego ucha, [lecz] usztywnili swéj kark;
stali si¢ gorszymi niz ich ojcowie. 27 Powiesz im te wszystkie stowa, ale
nie ustuchajg ci¢ i bedziesz do nich wolal, a nie odpowiedzg ci. 28 Rze-
kniesz im woéwczas: — To nar6d, ktory nie stucha glosu Jahwe, swego
Boga i nie przyjmuje pouczenia.

W przytoczonych wierszach nie zostalo uzyte wyrazenie d*bar Jhwh, ale
takie stwierdzenie, jak: ,,ale dalem im takie polecenie (haddabar): — Stu-
chajcie glosu mego (bfqéli)” (w. 23) oraz kilkakrotnie powtorzony zarzut:
»hie sluchali”, ,nie naklonili ucha” wskazuja, iz w calej tej wyroczni
chodzi wlasnie o lekcewazenie i niepodporzadkowanie sie¢ Bozemu dabar.
I tak, ukazujgc Izraelowi jego niepostuszenstwo wobec slowa Jahwe,
hagiograf daje do zrozumienia, ze posrednicy stowa Jahwe, ktérymi byli
prorocy, nie mieli jakich$ specjalnych Bozych zalecen (,,nic nie méwitem,
ani nie nakazalem co do ofiar calopalnych i krwawych” — w. 22), ale po
prostu uczyli jak zyé¢, zeby podobaé¢ sie Jahwe, upominali, gdy lud szed!}
za zlymi sklonnosciami i sprzeniewierzal si¢ woli Bozej. Ot6z te prorocks
katecheze Jahwe uznal za swéj glos, za swoje dabar, bo prorok w Jego
imieniu oskarza naréd o lekcewazenie glosu Jahwe (w. 25.28). Bozym sto-
wem miat tez byé¢ czyn symboliczny, o ktérym méwi w. 29: ,,obetnij swe
wlosy i wyrzué je oraz zanu¢ piesn zalobng na gérach”. Jak wiec wynika
z tresci wyroczni Jr 7, 21-34 (por. takze Jr 37, 1-10), slowo Jahwe nie
musi zawsze bezposrednio pochodzi¢ od Jahwe, ale moze mieé¢ postaé
zwyklego ludzkiego pouczenia, perswazji czy katechezy lub czynu, wy-
konanego przez jakiegokolwiek czlowieka. Te za$ dwie formy przekazu
Bozego dabar wzajemnie uzupelniajg sig: slowo wyjasnia czyn, a czyn
uprzystepnia sens slowa.

W perykopie Ez 33,. 30-33 27 bardzo wyraziScie obrazujacej postawe
Izraela wzgledem d°bar Jhwh na uwage zastuguje stosunek, jaki w od-
czuciu ludu zachodzi migdzy slowem Jahwe a slowem proroka. Moéwig
o tym gléwnie w. 30-31:

% _ PrzyjdZcie i postuchajcie, jakie jest slowo pochodzace od Jahwe.
st T przychodzg do ciebie, jak zwykl przychodzi¢ lud i siadaja przed
toba, jako méj lud i stuchajg twoich stow, ale oni ich nie wypelniaja.

Z przytoczonego tekstu wynika, ze ziomkowie Ezechiela szli do niego, by
stuchaé stowa Jahwe, ale stuchajgc go, nie dostrzegli w jego wypowie-

27 Niniejsza wyrocznia uchodzi za autentyczne slowo Jahwe przekazane przez
Ezechiela. Zob. J. Homerski, Ksiega Ezechiela, Poznan 1975 s. 1058, Pismo Swig-
te Starego i Nowego Testamentu t. II; W. Zimmerli, Ezechiel, Neukirchen 1969
s. 822-824, BK 13, 2; W. Eichrodt, Der Prophet Hesekiel, Gottingen 1966 s. 322-
325, Das Alte Testament Deutsch 22, 2.
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dziach nic nadzwyczajnego. Jego slowa wzieli za piekne slowo ludzkie:
,Oto ty jestes dla nich, jak ten, co $piewa piesn milosng, ma pickny
glos” (w. 32). Wynika stad, ze gdy chodzi o spos6b przekazywania d°bar
Jhwh stowo to na zewngtrz niczym nie réznilo sie od slowa ludzkiego
i przy braku wiary moglo byé bardzo latwo uznane za najzwyklejsza
ludzkg wypowiedz. Dopiero gdy jego tres¢ zaczela sie urzeczywistniaé,
mozna bylo dostrzec réznice migdzy d°bar Jhwh, a ludzkim slowem tej
samej osoby (w. 33).

Problem ludzkiego posrednictwa w przekazywaniu slowa Jahwe czlo-
wiekowi porusza perykopa o powolaniu Ezechiela na proroka (Ez 2, 1-3,
11) 38, Nie chodzi tu o sam fakt, ze posrednikiem jest czlowiek wraz ze
wszystkimi swoimi wiadzami (méwienie, dzialanie itp.). To rozumie sig
samo przez si¢. Tekst powolania zdaje sie zwracaé uwage jeszcze na co
innego, a mianowicie, ze Bog zostawia czlowiekowi zupehie wolng reke
w przekazywaniu Jego dabar tak co do sposobu, jak nawet co do czasu.
Postugujac sie bowiem Ezechielem, Jahwe usilowal przekazaé je Izraelo-
wi juz przez samg obecno§é wsrdéd niego tego szanowanego i cenionego
przez wszystkich czlowieka. Prorok mial przemawiaé¢ jezykiem tych, do
ktérych zostal postany $mialo i z mocg, nie okazujac zadnej trwogi (w. 3,
5-6.8-9). Stowa: ,,synu czlowieczy, wez sobie do serca i przyjmij w swoje
uszy wszystkie slowa, jakie do ciebie kieruje” (w. 3, 10), zdaja sie wska-
zywaé, ze zadaniem Ezechiela bylo to, by dobrze pojaé tres¢ postanni-
ctwa i jego sens. Tak przygotowanemu, ze wzgledu na specyficznie
trudne warunki, Bég dawal pelng swobode w wyborze metody i formy
przekazania slowa Jahwe.

Przypuszczenie powyzsze zdaje si¢ potwierdzaé czyn symboliczny,
o ktérym mowa w perykopie Ez 12, 1-20 2. Pewnego dnia prorok Ezechiel
nic nie méwige, zaczal pospiesznie pakowaé swoje rzeczy tak, jak zwykli
czyni¢ deportowani i przeniést je w dzien na inne miejsce. Wieczorem
za$, gdy bylo ciemno, na oczach zdumionych wspélziomkéw przebil $ciane
swej lepianki i z zaslonigtg twarza wyszed}l przez uczyniony otwoér, wio-
zywszy na plecy tlumok przygotowany weczesniej. Gdy zaintrygowani
tym czynem obserwatorzy, zaczeli go pyta¢, co to wszystko ma znaczy¢,
co im chce przez to powiedzie¢, wtedy dopiero przemoéwil, wyjasniajac
swoj czyn.symboliczny. Z tego komentarza okazuje sig, ze slowem Boga
byl wlasnie 6w czyn, cho¢ za Boze dabar poczatkowo wcale go nie uzna-
no. Wynika z tego, ze slowo Jahwe nie zawsze ma oficjalny charakter

28 Perykope. t¢ komentujg m. in.: C. B. Houk, A Statistical Linguistic Study
of Ezechiel 1, 4-3, 11, ZAW 98:1981 s. 76-85; Zimmerli, jw. s. 70-82.

2 Komentarz -.do tego tekstu powszechnie przypisywanemu Ezechielowi daja
m. in.: Zimmerli, jw. s. 254-273; G. Fohrer, Ezechiel, Tilbingen 1955 s. 63-66.
HAT 1, 13.
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i nie od razu daje sie poznaé jako takie. B6g powoluje sobie c¢zlowieka
jako posrednika, azeby ten, znajgc tresé Bozego dabar wtedy, kiedy uwa-
za za stosowne i w formie, jaka uzna za najbardziej skuteczng, mogt
je przekazaé innym ludziom 30, Majac slowo Jahwe niejako we krwi (sym-
bol spozycia zwoju) i zyjac jego treScig, prorok jest w stanie tak mowié
i tak dziala¢, iz w pewnym momencie ten, kto go stucha lub przypatruje
sie mu, dostrzega, ze Jahwe przekazuje przez niego swoja wole i w jego
stowach oraz gestach dostrzega informacje o drodze, ktéra nieomylnie
prowadzi do Boga.

III. DZIEEA BOZE

Prorocy wiele razy méwiag w swych pismach o ingerencji Bozej tak
w dzieje Izraela, jak tez w zycie poszczegélnych ludzi. W opisach tego
typu zdarzen istnieje wiele wypowiedzi, z ktérych dowiadujemy sie, ze
naréd wybrany dostrzegal w owym ingerowaniu Boga stowo Jahwe. Od-
krywal je za$ nie tyle w samym zajéeiu, ile w jego skutkach. Otéz w
obecnym stadium naszych rozwazan zamierzamy przeprowadzi¢ analize
egzegetyczng kilku wybranych tekstéw prorockich i na pedstawie tych
badan sprébowaé odpowiedzie¢ sobie, na czym polegala tego rodzaju for-
ma przekazu Bozego dabar.

Perykopa Am 8, 4-8 31 nalezy do kategorii wyroczni — grézb:

4 Stuchajcie tego wy, co dreczycie ubogiego i wyniszczacie biednych
ziemi, 5 ktoérzy méwicie: — Kiedyz minie néw, a bedziemy handlowali
zbozem i szabat, a otworzymy spichlerz i po$lad zboza bedziemy sprze-
dawac¢? — pomniejszajacy efe, zwiekszajacy sykl i falszujacy wagi dla
oszustwa, ¢ kupujacy za srebro nedzarzy i ubogiego za pare sandalow.
7 Przysiggl Jahwe przeciw pysze Jakuba: — Nie zapomne nigdy wszyst-
kich waszych uczynkéw. 8 'Czy z powodu tego nie zadrzy ziemia i nie
bedzie ptakaé kazdy mieszkajacy na niej?

% Stowa ,dalem cie na znak domowi Izraela” (Ez 12, 6 d) pozwalaja sadzic,
ze wérdéd sSrodkoéw przekazu debar Jhwh nalezy umiesci¢é nie tylko ludzkie stowa
i ezyny, ale takie osoby. Potwierdza to fakt opisany w perykopie Ez 12, 1-20. Wy-
daje sie bowiem, ze osoba Ezechiela jest bardzo $ci$le, prawie nierozerwalnie zwig-
zana z czynem symbolicznym, o ktéry chodzi we wskazanym tekscie. A zatem sam
cztowiek moze by¢ dla innych bozym dabar. Jest on wbéwczas znakiem na réwni
z czynem symbolicznym. Zob. F. Stolz, ’ot, THAT 1, 95.

81 Na temat autentyczno$ci wyroczni Ksiegi Amosa zob. U. Szwarc, Gtéd stowa
Bozego. Analiza egzegetyczno-teologiczna tekstu Am 8, 11-12, RTK 27:1980 z. 1 s. 43-
46. Omawiang perykope komentuja m. in.: B. Lang, Sklaven und Unferie im Buch
Amos (II 6, VIII 6), VT 31:1981 s. 482-488; H. W. Wolff, Joel und Amos, Neu-
kirchen 1969 s. 370-384, BK 14, 2; E. Zawiszewski, Ksiega Amosa. Ksiegi Pro-
rokébw Mniejszych, Poznan 1968 s. 243-286, PST XII/1.
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Prorok zapowiada w przytoczonej perykopie, ze Jahwe nie zapomni cigz-
kich wykroczen (w. 5-6) tym, ktérzy gnebig i wyzyskuja biednych (w. 7).
Chodzi tu niewatpliwie o karzacg ingerencje Boza (w. 8). W jej $ladach
prorok kaze widzieé stowo Jahwe. Wyrocznia bowiem zaczyna sie od
zwrotu: ,sluchajcie tego” ($im*d z'ot). Z kontekstu wynika za$, ze owym
2'ot, czyli przedmiotem sluchania, jest ingerencja Boza i jej skutki,
o czym informujg W. 7-8. One méwig: poprzez zmysly dzialajg na inte-
lekt i wladze rozumowo-poznawcze, dlatego w odczuciu proroka mozna
je slysze¢. Slowo Jahwe moze sie wiec zawiera¢ w mys$li, jaka budza roz-
ne, pozostajace zawsze w bezposrednim wiladaniu Stwércy zjawiska, wy-
wolane przez sily przyrody tak niekiedy groine, a nawet wrogie czlo-
wiekowi.

Podobnie, jak w poprzedniej perykopie, réwniez w wyroczni Oz 5,
1-7 32 prorok daje do poznania, ze wlasciwym przekazicielem slowa Jahwe
sg wydarzenia, bedgce skutkiem karzgcej interwencji Bozej:

Sluchajcie tego kaptani! Stuchajcie uwainie domu Izraela! Domu kré-
lgwski nadstaw uszu! Bo wy [macie bronié] prawa, tymczasem jestescie
sidtem dla Mispa.

Upér w zlym bez cienia dobrej woli (w. 4 a), nieskuteczno$é modlitw
i ofiar (w. 6 b) oraz zniszczenie p6l — prawdopodobnie z powodu jakiej§
kleski zywiotowej (w. 7c), to znaki zewnetrzne, ktéore moéwia, ze Bog
odwrdcil sie od Izraela. Dlatego to prorok slowami: ,stuchajcie tego”
apeluje do rozsadku tych, ktérzy niejako z urzedu stojg na strazy Tory,
to jest do kaplanéw i domu krélewskiego (w. 1), zeby w tych smutnych
wydarzeniach i faktach dostrzegli, iz Bég Jahwe upomina ich. W rozu-
mieniu proroka zatem przekazicielem slowa Jahwe sg wydarzenia spowo-
dowane, a raczej dopuszczone przez Opatrzno$¢ w tym celu, aby wywo-
laly taki sam skutek w duszy Izraelitow, jaki mialo wywolaé zlekcewa-
zone slowo Boga (w. 2 a).

W liscie proroka Jeremiasza do wygnancow (Jr 29, 1-32) 33 mieéci sie
przestroga, zeby uprowadzeni nie dali si¢ wprowadzi¢ w blad falszywym
prorokom, gdy chodzi o czas trwania niewoli, bo wnet si¢ ona nie skon-

32 Niniejsza perykopa pochodzi z czaséw po upadku krolestwa Izraelskiego
i byé moze, iz jej ostateczna redakcja nastgpila w Judei jeszcze za zycia proroka.
Zob. J. Drozd, Ksiega Ozeasza. Ksiegi Prorokéw Mmniejszych, Poznan 1968 s. 58-61,
PST 12, 1; H. W. Wolff, Hosea, Neukirchen 1961 s. 119-130, BK 14, 1; J. Lév é-
que, Silence de Dieu silence de ’homme, ,Parole et Pain 60-1974 s. 10-18.

8 Rozdzial ten najprawdopodobniej redagowal Baruch. Zob. Eissfeldt, jw.
s. 477, 481; Thiel, jw. s. 469-487; Stachowiak, jw. s. 318-328.
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czy. W imieniu Jahwe hagiograf roztacza przed nimi taka perspektywe
(w. 10):

Kiedy dla Babilonu uplynie siedemdziesiat lat, nawiedze was i wypelnie
na was moja pomy$lng zapowiedZ [‘et-debarim haftébl, zeby was z po-
wrotem przyprowadzi¢ na to miejsce.

Po tych slowach nastepuje zapewnienie Jahwe, Ze pamigeta On o swoich
planach wobec Izraela, planach, ktére sg pelne pokoju i spelnig oczeki-
wania narodu (w. 11):

Bo Ja znam zamiary, jakie mam wobec was — wyrocznia Jahwe —
plany pokoju, a nie zguby, aby da¢ wam przyszloéé nadziei.

Z powyzszych wypowiedzi wynika, ze owe ,,dobre stowo Jahwe”, w kt6-
rego tresci zawiera sie co§ wiecej, anizeli tylko zapowiedz powrotu z wy-
gnania, w tym momencie kryje si¢ w doswiadczeniach niewoli. Wyzwo-
lenie bedzie znakiem, ze jej czas byl prawdziwym Bozym dabar. Smutne
polozenie Izraela, zeslane przez Opatrznos¢, jest zatem przekazicielem
slowa Jahwe. W urzeczywistnianiu go, to znaczy swego dabar, Bég wy-
korzystuje wszystkie swoje Boze mozliwosci. Dlatego czlowiekowi jest
tak trudno zorientowa¢ sie, odkry¢, przyjaé i poddaé sie dzialaniu stowa
Jahwe. Jednak gdy z wiarg podejdzie do niego, wtedy z pewnej perspek-
tywy czasu dostrzega kryjaca sie za nim milosciwg, opatrznos¢ Boga
Jahwe.

Podobng mysl, gdy chodzi o przekaz slowa Jahwe, zawiera wyrocznia
Jr 7, 1-15 3¢, Prorok w imieniu Boga daje do zrozumienia narodowi wy-
branemu, ze jego grzechy sg tak wielkie, iz nawet Swigtosé jerozolim-
skiego sanktuarium, widzialnego znaku obecnos$ci Jahwe wsrod swojego
ludu, nie jest w stanie uchroni¢ Izraela przed sroga karg i utrata nie-
podlegltosci (w. 1-11). I uzasadnia. Gruzy dawnego slynnego sanktuarium
narodu wybranego z czaséw Jozuego i Sedziéw dowodza, ze niepostu-
szenstwo oraz lekcewazenie slowa Jahwe, powoduje Jego gniew, prowa-
dzac nawet do tego, ze Bog rezygnuje z miejsca swojej czci i zatraca je.
A zatem ruiny Szilo, smutny $lad ingerencji sprawiedliwego Jahwe, beda
znakiem dla potomnych, a dla wspoélczesnych sg laskawa Boza przestro-
ga, Bozym slowem, ze d°bar Jhwh jest obecne wsréd narodu wybranego
i ma taki sam autorytet, jak w przeszlosci. Tylko Opatrzno$é ukryla je
w slowach przesladowanego i nielubianego proroka oraz w $ladach nie
najchlubniejszych dziejow Izraela.

3 Tekst ten pochodzi z pierwszych lat panowania Jojakima (608-597). Komen-
tuja go m. in.: Isbell, Jackson, jw. s. 23-24; J. Day, The Destruction of the
Shiloh Sanctuary and Jeremiah VII 12, 14. Leiden 1979 s. 87-94 (NT Supl. 30) R. A.
Pearce, Shiloh and Jer. VII 12, 14 and 15, VT 23:1973 s. 105-108.
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-Bardzo wymowna w swej tresci jest wyrocznia Iz 65, 1-14 35, potepia-
jaca balwochwalstwo Izraela. Przede wszystkim méwi ona o niezmiernie
wytezonej i zréznicowanej aktywnosci slowa Bozego, z ktérego dziala-
niem Jahwe sie utozsamia:

1 Dalem sie przeblagaé¢ tym, ktérzy Mnie prosili; dalem si¢ znaleZé tym,
ktérzy Mnie nie szukali; méwitem: — Oto Ja. — do ludu, ktéry nie wzy-
wal mojego Imienia. 2 Wyciagalem rece kazdego dnia do ludu buntowni-
czego, postepujacego niedobry drogg wedlug swoich planéw.

12 [.] wotalem, a nie odpowiedzieliScie, méwilem, a nie stuchaliscie.

Wychodzac od tych stwierdzen 3 wyrocznia daje réwnoczesnie dwa opisy
interwencji Bozej. Ingerencja ta nastapi z caly pewnoscig (w. 6 — ,Nie
spoczng, dopdki im nie odplace”) i z Boza sprawiedliwg dokladno$ciag
(w. 7 — ,,Wymierze im naleznosé za uczynki”). Jedna bedzie mieé cha-
rakter zbawczy i nagrodzi dobrych, to jest postusznych slowu Jahwe
(w. 8-10), druga przybierze postaé sprawiedliwej, surowej kary, wymie-
rzonej wszystkim, ktérzy gardzili Bozym dabar, czyli samym Jahwe
(w. 11-14) 3, Ot6z tak w pierwszym, jak i w drugim przypadku owa in-
terwencja Boza jest tak przedstawiona i umotywowana, ze w jej skut-
kach wida¢, iz stanowi ona autentyeczne slowo Jahwe %,

8 Wiersze te komentujg m. in.: J. A. Emerton, Notes on the Text and
Translation of Isaich XXII 8-11 and LXV 5, VT 30:1980 s. 446-451; A. Penna,
Isaia, Torino 1958 s. 613-617, GarBib.

38 7 przytoczonych o$wiadczen Jahwe wynika, ze Jego dabdr jest stala otwarta,
pelng gotowosci do podjecia dialogu obecnoscia Boga w narodzie wybranym (por.
w. 1: ,Oto Ja”). Jest przepojonym miltoéciag i bezgranicznym, nieustannym dawa-
niem si¢ Jahwe swojemu ludowi (por. w. 1.2: ,dalem si¢ przeblagaé¢”, ,wyciggalem
rece kazdego dnia”). Jest ciggla bezinteresowna troska Boga o swéj lud, zawarta
w radach, pouczeniach, nakazach, ostrzezeniach i grozbach nawet (por. w. 12: ,wo-
lalem”, ,méwitem”). Zob. J. Homerski, Pojednanie z Bogiem w Ksiegach Stare-
go Przymierza. W: Warszawskie Studia Biblijne. Red. J. Frankowski i B. Widla.
Warszawa 1976 s. 38-46; P. Grelot, Sens chrétien de I’Ancien Testament, Tournai
1962 s. 355-363. )

37 Identyfikacje stlowa Bozego z Bogiem zdaja sie sugerowaé¢ w. 11-12. W ukia-
dzie ich tre$ci mozina sie¢ dopatrze¢ paralelizmu chiastycznego przy nieznacznym
przestawieniu ostatnich stow w. 12:

a — porzucenie Jahwe (w. 11 ab)
" b — dopuszczenie sie zla (w. 11 cd)
¢ — sankcja (w. 12 a)
¢’ — sankcja (w. 12 b)
b’ — dopuszczenie si¢ zla (w. 12 ef)

a’ — niestuchanie debar Jhwh (w. 12 cd)
Odstapienie od Boga wyraza si¢ w niesluchaniu Jego dabar. Stowo za$ okazuje
sie tozsamym z Jahwe.
38 Wyrazenie ,oto Ja” przemawia za tym, ze Boze d@bar jest ingerujaca obec-
noéciag Jahwe posréd Izraela, dzialaniem samego Stwércy i Pana wszech§wiata.
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Wyrocznia Iz 51, 1-3 %, podobnie jak poprzednia, nalezy do tych wy-
powiedzi prorockich, w ktérych slowo Jahwe jest bardzo silnie powigzane
z ingerencja Bozej Opatrznosci.

1 Stuchajcie Mnie dazacy do sprawiedliwosci, szukajacy Jahwe. Spojrz-
cie na skale, z ktorej jesteScie wyciosani i na otwér studni, z ktérego
wyszliscie. ¢ Wejrzyjcie na Abrahama, waszego ojca i na Sare, ktéra
was zrodzita. Bo jego jednego powolalem, poblogostawilem go i rozmno-
zylem. 3 Bo Jahwe ulituje si¢ nad Syjonem, ulituje si¢ nad cala jego
ruing. W Eden zamieni jego pustynie, a jego step w ogréd Jahwe.
Zago$ci w nim rado$é i wesele, piesnn dziekczynna i dZwiek muzyki. )

Prorok w imieniu Boga zwraca sie¢ tu do wszystkich, ktorzy cheg mu byé
wierni (,,dazacy do sprawiedliwosci, szukajacy Jahwe” — w. 1) i kaze
im stlucha¢ slowa Bozego 4. Izajasz nie podaje jednak jego brzmienia,
lecz méwi o dwéch zdarzeniach, ktére tylko dzieki bezposredniej inge-
rencji Bozej moga mie¢ miejsce w historii. Pierwsze, ktére dokonalo sie
juz dawno, to fakt, ze z dwojga starych ludzi, z Abrahama i Sary,
powstal liczny naréd (w. 1 b-2). Drugie, ktére nastgpi z takg pewnoscia,
z jakg zaistnialo pierwsze, bo obiecuje je zdziala¢ ten sam wszechmogacy
Jahwe, to przyszle gruntowne odrodzenie Syjonu na miare rajskiego
Edenu (w. 3). Te dwa dziela, lezace catkowicie w gestii- dobrego Boga,
maja przeméwié. Prorok zwraca sie w Jego imieniu do swoich ziomkéw
i wszystkich ,bojgcych sie Jahwe” z apelem: ,sluchajcie”, bo jest pe-
wien, ze wymienione dwa akty wszechmocneégo Jahwe moéwia. Sg auten-
tycznymi przekazicielami slowa Bozego. ‘

Przeanalizowane wyzej teksty wskazuja, ze prorocy, autentyczni stroze
slowa Jahwe, zdawali sobie sprawe, iz Bég ma nieograniczone mozli-
‘wosci przekazania swego oredzia ludzkosci. Najbardziej powszechna kate-
goria form przekazu Bozego dabdr polega na takim podawaniu stowa
Jahwe, ze jest ono uchwytne dla zmysléw: wzroku i stuchu. Druga, to .
stowa oraz czyny ludzkie, ktore Bog wlacza czasem w sluzbe swego dabar,
i to niezaleznie od stosunku, jaki mial do Niego czlowiek bedacy ich
autorem. Ostatnia z podanych kategorii form przekazu slowa Jahwe sta-
nowiag gesty Opatrzno$ci Bozej, w ktérych Jahwe w wielu przypadkach
zamykal swe dabar, aby czlowiek mégt je odkry¢, patrzac na skutki Jego
bezposredniej ingerencji.

3 Perykope te komentuja m. in.. W. Zimmerli, Jehwes Wort bei Deutero-
jesaja, VT 32:1982 s. 104-124; Schoors, jw. s. 154-167, zwlaszcza 154-164.

40 TM: $imed ‘élaj (stuchajcie Mnie). Zaimek ,Mnie” nalezy odnie$é do Boga.
Trudno bowiem przyjaé, zeby autor natchniony wspominajagc Abrahama, proto-
plaste Izraela, méwil o sobie: ,powolalem go”, ,poblogostawilem go”, ,rozmnozy-
lem go” (Iz 51, 2 b).
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DAS ,,WORT GOTTES” — BEKANNT ODER UNBEKANNT?

EXEGETISCH-THEOLOGISCHE ANALYSE
AUSGEWAHLTER PROPHETENWORTE

Zusammenfassung

Der vorliegende Artikel bildet den Versuch einer Beantwortung der Frage:
Was ist das eigentlich, das Wort Jahwes? Woran soll der Mensch die darin enthalte-
ne gottliche Wirklichkeit erkennen? Auf welche Weise offenbart es sich in der
Zeitlichkeit, in der gegenwiértigen, d.h. irdischen Welt? Den Ausgangspunkt, das
Material, das die Grundlage fiir unsere Betrachtungen darstellt, bilden ausgewéhlte
Prophetenworte iiber des eigene Volk. Sie wurden in drei Themengruppen geglie-
dert. Ihre Analyse fiihrte zu folgenden Schlussfolgerungen: debar Jhwh ist eine
tibernatiirliche und irdische, géttliche und menschliche Wirklichkeit zugleich, welche
durch Sicht und Gehor erfassbar ist. Oft tragen menschliche Worte und Taten zu ihm
bei, ohne Riicksicht auf die Beziehung, welche ihr Autor zu Gott, dem Schopfer
und Erléser, hat aber Gottes dabdr sind auch die Werke der gottlichen Vorsehung,
d.h. solche Ereignisse, die allein dem Herrn des Weltalls zugeschrieben werden
konnen.

Ubersetzung: Herbert Ulrich



