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Streszczenie

Celem artykutu jest wykazanie, ze uzywanie polskiego wyrazu ,,Zyd” i jego derywatéw w
odniesieniu do przedstawicieli ,,narodu wybranego” uczestniczqcego w wydarzeniach
opisanych w Starym i Nowym Testamencie jest anachronizmem jezykowym, gdyz wyraz ,, Zyd”
w tym wiasnie ksztaicie graficznym i fonetycznym powstat dopiero w Sredniowieczu. Dlatego
uzywanie tego wyrazu w kontekscie wydarzen biblijnych jest niestosowne. Ten klasyczny
anachronizm jezykowy jest o tyle zdumiewajqgcy, ze stosujq go nie tylko sami wspolczesnie
2yjacy Zydzi, gdy postugujq sie jezykiem polskim, ale takze inni polscy specjalisci w dziedzinie
judaistyki i biblistyki. Artykut zawiera kilka przyktadow razgco anachronicznych polskich
Humaczen fragmentow Starego i Nowego Testamentu. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze
omawiany anachronizm w duzej mierze przyczynia si¢ do ksztaltowania postaw antysemickich,
zwlaszcza wsrod niektorych wyznawcow chrzescijanstwa
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Jjezvkowe, antysemityzm

Abstract
Jews in the Bible: A persistent anachronism

The aim of the paper is to provide evidence for the claim that the Polish word ‘Zyd’ and its
derivatives as used with reference to the “chosen people” taking part in the events described
in the Bible is a linguistic anachronism. The word in its present graphic and phonetic shape
had not come into existence before Middle Ages. As an anachronism it is inappropriate in the
context of biblical events. Yet, it occurs not only in the language of contemporary Jewish people
but also as an accepted term in biblical and Judaic studies. The article contains a number of
examples of anachronistic Polish versions of the Bible. One can venture the claim that the
anachronism in question significantly contributes to maintaining anti-Semitic attitudes,
especially among certain groups of contemporary Christians.
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., Zydzi zabili Pana Jezusa” (1 Tes 2:15)

Kazdorazowe uzycie wyrazow ‘Zyd’, ‘zydowski’ i innych derywatéw w Polskich wersjach
Starego i Nowego Testamentu jest przyktadem jezykowego anachronizmu. Wedtug Stownika
wyrazow obcych i zwrotow obcojezycznych anachronizm jest to ,.bledne umiejscowienie
wydarzen historycznych, poje¢, osob, w czasie, w ktorym nie mogty istnie¢; bltad w
chronologii; niezgodno$¢ z duchem epoki” (Kopalinski 1967: 31). Takie okreslenie
anachronizmu dotyczy samych rzeczy, nie za$§ wyrazen jezykowych majacych si¢ odnosi¢ do
rzeczy. Anachronizmem j¢zykowym bytoby nazywanie ponaddzwigkowego samolotu
odrzutowego wyrazem ‘aeroplan’, podobnie jak samochodu wyscigowego formuty pierwszej
mianem ‘automobil’, ale takze anachronizmem byloby nazwanie starozytnej Mezopotamii
mianem ‘Irak’ a Persji mianem ‘Iran’.

A jednak w wielu przektadach Starego Testamentu nazwa starej krainy nad gérnym Nilem
zwanej po hebrajsku v33 [kis§] bywa najczesciej thumaczona na angielski jako ‘Ethiopia’ i na
polski jako ‘Etiopia’ (np. w Psalmach 68 i 85), co jest powieleniem formy uzywanej zaré6wno
w Septuagincie (ei0ioma) jak w roznych wersjach Wulgaty (Aethiopia). Wyrazu ‘Etiopia’
uzyto wigc zarowno w Biblii Brzeskiej (1563) jak w Biblii ttumaczonej przez Jakuba Wujka
(1599) bezposrednio z Wulgaty, a takze Psalmach zamieszczonych w polskim tlumaczeniu
Liturgii Godzin. Sa jednak dos¢ liczne wyjatki zarowno w wersjach angielskich jak w polskich,
gdzie wystepuje oryginalna nazwa w brzmieniu hebrajskim. W jezyku angielskim sa to migdzy
innymi New International Version, English Standard Version, Holman Christian Standard,
Webster’s International Bible Translation 1 Young’s Literal Translation.

W polskich wersjach wyrazu ‘Kusz’, jako historycznej nazwy tej krainy, uzyto migdzy
innymi w Biblii Tysigclecia ([1965], 1980, 1999). Historyczng nazw¢ zastosowano takze w
Nowej Biblii Gdanskiej (2012), jako ‘ziemia Kusz’, w Biblii Warszawsko-Praskiej (1997), jako
‘kuszyci’ 1 w Biblii Poznanskiej (1975, 2004), jako ‘kraina Kusz’. Takze w wersjach
francuskich wystepuje na ogot ‘Cus’, a takze w ukrainskiej kyin, ale nie rosyjskiej, gdzie uzywa
si¢ jednak anachronizmu Eduonus. Niemieckie wersje powtarzaja za§ za ttumaczeniem
Marcina Lutra nazwe ‘Mohrenland’. Sporadycznie wystgpuja tez takie tlumaczenia jak
‘Abisynia’, ale takze ¢ Murzynska ziemia’, czy wrecz ‘murzyni’. Ciekawe, Ze nigdzie nie
uzywa si¢ natomiast historycznej hebrajskiej nazwy ‘Mizraim’, zamiast wspotczesnej nazwy
‘Egipt’, ktory jest takze bardzo uporczywym anachronizmem 1 ktory w niektorych
thumaczeniach Psalméw 68 1 87 wystepuje w bezposrednim sasiedztwie roéwnie

anachronicznego wyrazu ‘Etiopia’.!
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Podobnym anachronizmem jest tez stosowanie wyrazu ‘Zyd’ i jego derywatow w
odniesieniu do przedstawicieli narodu wybranego uczestniczgcego w wydarzeniach opisanych
w Starym i Nowym Testamencie. Sami Zydzi uzywaja tego wyrazu, gdy postuguja sie
jezykiem polskim, méwia o sobie i swoim narodzie w odniesieniu do wczesniejszych okresow
historycznych (od czaséw Abrahama). Jednak w jezyku, ktorym postugiwano si¢ na terenach
zamieszkiwanych przez przodkow tych Stowian, ktdrzy nastepnie wyodrebnili si¢ jako Polacy,
wyraz ‘Zyd’ w tej wlasnie formie i w odniesieniu do biblijnych Hebrajczykow nie mogt by¢
uzywany przed nastaniem chrze$cijanstwa, a wiec najwcze$niej w dziewigtym wieku n.e.

Poczatki chrze$cijanstwa na terenach pdzniejszej Polski siegaja co najmniej czaséw o
blisko sto lat poprzedzajacych tzw. chrzest Polski. Jest to zwigzane z dzialalnos$cia misyjng
dwoch greckich mnichow Cyryla i Metodego, ktorzy w roku 863 przybyli z Konstantynopola
do Wielkich Moraw na zaproszenie tamtejszego wtadcy, aby szerzy¢ chrystianizacj¢. Zalozyli
tam seminarium duchowne i stworzyli alfabet (glagolicg). Misjonarze cyrylo-metodianscy
dokonywali chrztu miejscowej ludnosci 1 nie mozna wykluczy¢, ze juz okoto 900 roku ludno$¢
zamieszkujgca potudniowe tereny pozniejszej Polski mogta by¢ czesciowo schrystianizowana
w obrzadku stowianskim bedacym poprzednikiem prawostawia. W kazdym razie w
przektadzie Pisma Swietego dokonanym przez Cyryla i Metodego pojawia sie wyraz
‘zidovino’ 1 wyrazy pochodne.

Powstaje wigc pytanie, jak wyraz ten trafil do jezyka polskiego? Z jednej strony mozna
mniemac, ze z w takim wtasnie ksztalcie graficzno-fonetycznym wyraz ten zaistniat w wyniku
pierwszej palatalizacji stowianskiej, a wigc w okresie obejmujacym III-VI wieki n.e. Jednak z
drugiej strony nieco podobna przesuwka (/j>d3>3/) dotkneta w Sredniowieczu réwniez jezyki
romanskie, gdzie badz zatrzymata si¢ w fazie przejsciowej /dg / , jak w wigkszosci dialektow
wloskich 1 wymartym juz jezyku dalmatynskim (okolice Dubrownika), badz tez osiggne¢ta
stadium /_3 /, jak w jezyku francuskim, portugalskim, a nawet /z/ w jezyku weneckim (cf.
MacKay 2002).

Sprawa komplikuje si¢ jeszcze bardziej, gdy uwzgledni si¢ mozliwos¢, ze przesuwka
zaistniata bez zadnego zwiazku z pierwszej palatalizacja stowianska i ze spotgloska / 3/ w
wyrazie ‘zyd’ mogta tam réwniez pojawic¢ si¢ niezaleznie od procesoOw fonetycznych w innych
jezykach europejskich. Ostateczne rozstrzygnigcie tego problemu moze by¢ przedmiotem
dalszych badan 1 dociekan, ale ich rezultat nie moze mie¢ zasadniczego wplywu na tok naszych
rozwazan. Warto moze jednak zauwazy¢, ze Siatkowski (1996) uwaza wyraz ten za
niewatpliwy czechizm. Natomiast Moszynski (2003: bez stron, przekaz osobisty) nie udziela

jednak jednoznacznej odpowiedzi, piszac: ,,Niewatpliwe [wyraz ten] jest juz w przekladzie
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Cyryla 1 Metodego, a ci nie korzystali chyba z wzoréw wtoskich, wigc wyraz ten musial by¢
znany. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze wszedt on do ich przektadu pozniej, w miarg
kopiowania przez duchownych z Chorwacji?”

W kazdym razie dzieje tego wyrazu w jezyku polskim sa mniej oczywiste niz dzieje
francuskiego ‘juif’, angielskiego ‘Jew’, wtoskiego ‘giudeo’, czy niemieckiego ‘Jude’. Zreszta
nie wiadomo nawet doktadnie, od kiedy mowa, jaka postugiwano si¢ w czasach, kiedy
chrystianizowaty si¢ te ziemie (IX-X w.), na tyle réznita si¢ od mowy sasiednich rejonow
zamieszkiwanych przez Stowian, aby mozna méwi¢ o odrgbnych jezykach raczej niz o
odmianach czy dialektach jednego jezyka stowianskiego. Jest niemal pewne, ze porozumiec
si¢ mozna bylo bez posrednictwa tlumaczy. Natomiast najwcze$niejsze zrodla pisane
swiadczace o odrgbnosci jezyka polskiego pochodza dopiero z XIII. wieku. Za najstarsze
polskie zdanie uchodzi Day, ut ia pobrusa, a ti poziwai zapisane w 1270 na karcie 24 tzw.
Ksiegi henrykowskiej. Zdanie to jest thumaczeniem fragmentu tekstu lacinskiego: ,,Bogwali
uxor stabat, ad molam molendo. Cui vir suus idem Bogwalus, compassus dixit: Sine, ut ego
etiam molam. Hoc est in polonico: Day, ut ia pobrusa, a ti poziwai.” Wedle tejze Ksiegi
henrykowskiej 6w Bogwat byl jednak Czechem, ktory pojat za zong corke jakiego$ kleryka,
chiopke grubg i zupetnie niezdarng, a ze w tamtych czasach i w tamtej okolicy mtyny wodne
byty rzadkos$cia, Zona tego Bogwata Czecha stala bardzo czgsto przy Zzarnach mielac. Litujac
si¢ nad nig maz jej Bogwal wyglaszatl, zapewne po polsku, to wlasnie zdanie.

Potwierdzeniem istnienia polskiego, juz nie jako jednej z licznych odmian zachodniej
stowianszczyzny, lecz jako odrgbnego jezyka sa postanowienia synodu (nie zjazdu!) w
Leczycy w roku 1285, ktory ,,nakazat ustanawia¢ przy kosciotach zarzadcéw dobrze znajacych
jezyk polski, aby beneficja potaczone z obowigzkiem duszpasterskim mogli otrzymywac tylko
kaptani urodzeni w Polsce 1 wladajacy biegle jezykiem polskim [...]” (Encyklopedia katolicka,
tom XI: 470). Nadano takze uprawnienia do odprawiania nabozenstw w jezyku polskim i
uzywania jezyka polskiego obok taciny w szkotach klasztornych i koscielnych.

Jednakze losy wyrazu ‘zyd’ nie ograniczajg si¢ jedynie do jego pisowni i wymowy.
Najistotniejsza jest jego tres¢ aksjologiczno-semantyczna. Otoz w niektorych odmianach
stowianszczyzny wyraz ten bardzo szybko nabrat bardzo negatywnych odcieni znaczeniowych,
stajgc si¢ wyrazem wrecz obrazliwym. Na przyktad, we wspotczesnym jezyku rosyjskim xun
ma zdecydowanie zi3 konotacje i niemozliwy jest do zastosowania w tekstach biblijnych, gdzie
natomiast, podobnie jak w jezyku codziennym, wystepuje wyraz eBpeit wywodzacy si¢ z
hebrajskiego ‘ivrit’. Réwniez w jezyku wloskim ‘ebreo’ wystepuje obok wyrazu ‘giudeo’,

ktory jest aksjologicznie bardziej wyrazisty.
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Negatywna konotacja wyrazu ‘zyd’ musiala chyba istnie¢ od samego poczatku takze w
jezyku polskim skoro wszystkie jego figuratywne rozciggni¢cia maja zdecydowanie ujemny
tadunek aksjologiczny, o czym dobitnie $wiadcza przenosne znaczenia i skojarzenia tego
wyrazu wymienione w stowniku Samuela Lindego (1807), na przyktad ,,cztowiek, ktorego
religig pienigdze, szachraj, cztowiek wyrachowany, wyzyskiwacz”. Autor stownika catkowicie
poprawnie wywodzi stowo ‘zyd’ z imienia ‘Juda’, po hebrajsku Jehuda, ktére nosit jeden z
synéow Jakuba. Ow Juda byt dziedzicem czeci dwczesnego Izraela, ktéra Linde nazywa
‘ziemig Judowska’, ale dodaje przy tym nast¢pujacy komentarz: ,,lecz Polacy, napsowawszy
stowa, mowia zydowska, i lud tej ziemi zowia Zydami, co mieli zwaé Judami, jako insze jezyki
zowig.” (Linde 1807). W rezultacie tych zmian w jezyku polskim zaistnial dublet ‘zyd’ —
‘juda/judejczyk’. Z tych fonetycznie réznych wyrazow wywodzacych si¢ z tego samego zrodta
‘zyd’ o wiele tatwiej ulegat i dotad ulega pejoratywizacji anizeli jego krewniak
‘juda/judejezyk’.

Co wazniejsze, stosujac wyraz ‘zyd” w kontekstach biblijnych, popetnia si¢ anachronizm
zarbwno w wymiarze fonetycznym jak semantycznym. Jest to naduzycie jezykowe, na tyle
powszechne i uporczywe, ze warto je zilustrowaé odpowiednimi przyktadami.

Mozna zacza¢ od tego, ze Jakub Wujek, ttumaczac Bibli¢ (1599) popetnil szereg razacych
btedow nie tylko, wspodtuczestniczac w tworzeniu fatalnej zlej tradycji ttumaczenia wyrazu
‘Judeus’ jako ‘Zyd’, ale co gorsza, obejmujac tym wyrazem takze Hebrajczykow i jezyk
hebrajski. Oto list do Hebrajczykéw — poczatkowo mylnie przypisywany Pawtowi — w wersji
Wujka nosi tytut ,,List do Zydow”, a ksiega Rodzaju jest rzekomo thumaczona z ,jezyka
zydowskiego”.

Jednak najwczes$niejszy przyklad tego anachronizmu w przektadach biblijnych pojawit
si¢ juz w roku 1561, w rowniez katolickim przektadzie, znanym jako Biblia Leopolity (1561),
ktory jest pierwszym polskim, zachowanym w catosci przektadem Pisma Swigtego. Pierwsza
strona zawiera tytul ,Ksiegi Mojzeszowe, ktore po zydowsku zowa Beresich (bereszit) po
Grecku Genesis po polsku Rodzaju”. Przymiotnik ‘Zzydowski’ i rzeczownik ‘Zyd’, takze w
liczbie mnogiej Zydzi, s konsekwentnie uzywane w catym tekscie jako tlumaczeniowe
odpowiedniki hebrajskich wyrazow ‘Jehuda/juda’ (w liczbie mnogiej Jehudim) wystepujacych
w tekstach wyjsciowych. W samym tekécie Biblii Leopolity, wyraz ‘Zydowin’ jest uzyty na
przyktad w Ksigdze Estery jako ttumaczenie odpowiedniego wersetu hebrajskiego (Est 2:5):
“Byt maz Zydowin w miescie Susan/imieniem Mardocheus”. To tlumaczenie, zgodnie z
zapowiedzig na stronie tytutowej, jest oparte na tekscie tacinskim (,,z pilnoscia wedtug

Lacinckiey Biblii”): “erat vir iudaeus in Susis civitate vocabulo Mardocheus”. Odpowiednie
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zdanie w Septuagincie brzmi: “ka1 avOp®TOS NV 10VOALOG EV GOVGOLGS T TOAEL KOL OVOLLYL (UTM

napdoyanog”.? Wszystkie te wersje bezposrednio lub posérednio pochodza z tekstu

hebrajskiego:

(1) a.  hab-bi-rah — zyt na zamku
b.  be-shu-shan — w Suzie
je-hu-di — jehuda
d.  u-sze'mov —zwany

e. ma-re-do-chai — Mardochaj—

Z nielicznymi, godnymi odnotowania wyjatkami wyraz ‘zyd’ pojawia si¢ we wszystkich

polskich wersjach tego wersetu, jak zreszta w wielu innych miejscach catej Biblii.*:

(2) Biblia Brzeska (1563) — protestancka
Na ten czas byt niektory Zyd w Susan, w zamku krolewskim, ktérego zwano

Mardocheusz, [...]

(3) Biblia Jakuba Wujka (1599) — katolicka

Byt maz Zydowin w mieécie Susan imieniem Mardocheusz [...] ,,

(4) Biblia Gdanska (1632) — protestancka

A byl Zyd w Susan, w miescie stotecznem, imieniem Mardocheusz [...]

(5) Nowa Biblia Gdanska (2012)

A na zamku w Suzie przebywal maz judzki imieniem Mardechaj [...]

(6) Biblia Tysigclecia (Wydanie drugie 1971)

A byt na zamku w Suzie maz imieniem Mardocheusz [...]

(7) Biblia Warszawska (1964) — protestancka

A byt na zamku w Suzie pewien Zyd, imieniem Mordechaj [...]

(8) Nowy Swiat (1997) — Pismo Swicte Swiadkow Jehowy

A na zamku w Suzie byt pewien cztowiek, Zyd, imieniem Mardocheusz [...]
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(9) Biblia Poznanska (2004)

W miescie stotecznym Suza mieszkat pewien Zyd imieniem Mardocheusz [...]

Nowa Biblia Gdanska nie jest obarczona tym anachronizmem, bowiem uzyto tam dostlownego
ekwiwalentu ‘maz judzki’, co jest najstosowniejszym chyba oddaniem frazy wyjsciowe;.
Natomiast w Biblii Tysigclecia hebrajskie stowo ‘Jehuda’ nie jest w ogole przetlumaczone, co
jest przyktadem swoistej, by¢ moze niezamierzonej, strategii unikania. Nalezy zauwazy¢, ze
Biblia Poznanska, w wielu innych miejscach wolna od tego anachronizmu, chyba przez jakie$
przeoczenie, ten akurat werset oddaje w tradycyjnie anachroniczny sposob: ,,W miescie
stotecznym Suza mieszkat pewien Zyd imieniem Mardocheusz [...]”

Anachronizm ten szczeg6lnie rzuca si¢ w oczy, gdy przymiotnik ‘zydowski’ ma si¢
odnosi¢ do starozytnego jezyka hebrajskiego, w ktorym zostal napisany Stary Testament.
Pojawia si¢ on na stronach tytulowych wyzej wspomnianych najwczes$niejszych polskich
thumaczen, jakimi sa Biblia Brzeska (1563), Biblia Ksiedza Wujka (1599), oraz Biblia Gdanska
(1632).

Na czym wlasciwie polega ten biblijny anachronizm? Ot6z wedle Biblii hebrajskiej, jak
juz powiedziano wyzej, wyraz ‘Jehuda’ jest imieniem wiasnym nazywajacym jednego z synow
Jaakova (Jakuba). Ow Jakub otrzymat od Jahwe imi¢ Izrael. To samo miano nosita ziemia,
ktorg Jaakov vel 1zrael wiadat 1 pozostawit jako dziedzictwo swoim synom. Poludniowg czes$¢
tej ziemi otrzymat jako dziedzictwo wiasnie Jehuda okolo 1700-1650 p.n.e>. Po uptywie
wiekow, w czasach Nowego Testamentu, Izrael sktadat si¢ z dwoch glownych regiondw
geograficznych: na péinocy HaGalil, z Morzem Galilejskim, zwanym takze Jezioro Genezaret
lub Jezioro (Morze) Tyberiadzkie i na potudniu Jehuda z Jerozolima. Nalezy podkresli¢, co jest
wazne dla dalszych wywodow, ze Jehuda czy tez ‘Judah’, w wielu jg¢zykach nazywana ‘Judea’
(np. grecki, lacinski, polski, angielski), jeszcze przed narodzeniem Chrystusa, zaroOwno w
sferze kultury jak polityki, miata wigksze znaczenie 1 prestiz, anizeli ubozsza 1 bardziej
zacofana Galilea. By¢ moze ze wzgledu na t¢ dominacje ‘Jehuda’ dos¢ wezesnie zaczat odnosi¢
si¢ do wszystkich Hebrajczykow jako catego “narodu wybranego”, a nie tylko do jego czgsci
zamieszkujacej Judeg. Pod koniec siodmego wieku p.n.e., gdy pdinocna czes$¢ krolestwa Izrael
ulegta zniszczeniu przez Asyryjczykow i po zestaniu Hebrajczykow do niewoli babilonskiej 1
asyryjskiej, oraz po zburzeniu Jerozolimy w r. 587 p.n.e., stowo ‘Jehudai’ stato si¢ synonimem

stow odpowiadajgcych polskiemu ‘Izraelita’, ‘Hebrajczyk’.
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Jest rzeczg znamienng, ze w tablicach chronologicznych zamieszczonych w Biblii
Tysigclecia rzeczownik ‘Zyd’ stosowany jest w do$é osobliwy sposob. W opisach
najwczesniejszych wydarzen uzywa si¢ stow ‘Izraelici’ (721 p.n.e., 538 p.n.e.) i ‘mieszkancy
Judy’ (587/586 p.n.e.). Wedhlug tych tablic, w roku 538 p.n.e. ,,Cyrus zezwala Izraelitom
powrdci¢ do ojczyzny”. Jednak, gdy pisze si¢ o wydarzeniu, ktore miato miejsce niewiele
pbzniej, bo w roku 458 p.n.e., wydarzenie to okresla sie ,,Nowy powr6ét Zydéw pod wodza
Ezdrasza”. Jak na ironi¢ czas tego powrotu jest zwigzany z narodzinami judaizmu. W
odniesieniu do czasow, ktore nastapily po tym wydarzeniu konsekwentnie stosuje si¢ juz
wyrazy ‘Zydzi’ i ‘zydowski’ i to we wszystkich kontekstach. Wymienia si¢ wiec, na przyktad
,wielkie przesladowania Zydow” (167-164 p.n.e.), a takze ,,wojne zydowska” (60 n.e.).
Mozna si¢ zastanawia¢, dlaczego tak rzadko uzywa si¢ takich wyrazow jak ‘lIzraelici’,
‘Hebrajczycy’ lub ‘Hebrejczycy’. Rzadkim przyktadem wykorzystania takiej mozliwosci jest
nastepujacy fragment Ksiegi Wyjscia (Wj 2:11,13) w wersji Biblii Tysigclecia: ,,W tym czasie
Mojzesz dorost, poszedt odwiedzi¢ swych rodakdéw 1 zobaczyl jak cigzko pracuja. Ujrzat tez
Egipcjanina bijacego pewnego Hebrajczyka, jego rodaka. Rozejrzat si¢ wiec na wszystkie
strony, a widzac, ze nie ma nikogo, zabit Egipcjanina i ukryt go w piasku. Wyszedt znowu
nazajutrz, a oto dwaj Hebrajczycy kldcili si¢ ze soba.” Z jednym tylko wyjatkiem inne polskie
wersje sg takze wolne od anachronizmu w tym wtasnie fragmencie. Jednakze katolicka Biblia
Leopolity, jako pierwsza wprowadza ten anachronizm w nast¢pujacym brzmieniu “Na on
czas/gdy juz dorosl Moises/wyssedl do braciey swoiey: y uzrzal nedze ich y meza Egyptczyka
ktory byl niektorego z zZydowinow braciey swey[...] Wyssedsy drugiego dnia/uzrzal dwu
zydowinow a oni sie wadza”.

Anachroniczne ekwiwalenty tlumaczeniowe dotycza takze greckich wyrazéw
EBpatovg i Iovdarwv wystepujacych w Nowym Testamencie. Na przyktad, w najstarszych
polskich tekstach docelowych cytowanych powyzej jeden z listbw nosi nazwe “(List) do
Zydow”, co ma odpowiada¢ greckiemu ITpoc EBparovc. Mozna tez zadaé sobie pytanie,
dlaczego ten sam anachronizm uporczywie pojawia si¢ jednak w wigkszosci polskich wers;ji
Nowego Testamentu? Dlaczego o mieszkancach Izraela w czasach, ktorych dotyczy ten tekst
pisze sie ‘Zydzi’? Jest jednak faktem, ze wyraz ‘Zyd’ uznaje si¢ za jak najbardziej poprawny i
zgodny z wieloletnig tradycja tlumaczeniowa. Mozna j3 czeSciowo zrozumie¢ i probowac
uzasadni¢ tym, ze wyraz ‘Zyd’ jest krotszy od wyrazow ‘Izraelita’, ‘Hebrajczyk’ i ‘Judejczyk’,
nie mowigc juz o wyrazeniu ‘mieszkaniec Judy’. Moze dlatego grecki lovdaiot i facinski

‘Tudaei [Judejczycy] uporczywie ttumaczy sie jako ‘Zydzi’.”
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Stowo ‘Zyd’ jest catkowicie niestosowne w kontekscie wydarzen opisanych w Nowym
Testamencie, a zwtaszcza w czterech Ewangeliach. W Nowym Testamencie wszyscy Izraelici
sg czesto okreslani, jako ‘lovdatog’ [Judejczycy], nawet jesli nie sg oni bezposrednimi
potomkami pokolenia (plemienia) Judy. Na przyktad Pawet (Szawet) z Tarsu, jako potomek
plemienia Benjamina, nazywat sam siebie lovdag ‘loudas’ (Dz 21:39, 22:39; Ga 2:15), co
znaczy, iz uwazal ten wyraz za synonim wyrazu ‘Hebrajczyk’. Mimo to tradycyjna réznica
miedzy Galilejczykami, jako mieszkancami Galilei i Judejczykami, jako mieszkancami Judy,
pozostawata roznicg bardzo istotng. Ostatecznie wyraz ‘Judejczyk’ stal si¢ bowiem wyrazem
co najmniej dwuznacznym. W wezszym sensie oznaczal on mieszkanca Judy, zas w szerszym
sensie kazdego Hebrajczyka czyli Izraelitg. To dwojakie znaczenie stato si¢ zrodlem
nieporozumien i przektaman przektadowych. Nastepujacy fragment z Ewangelii wg. Sw. Jana

jest jednym z licznych przyktadow tego rodzaju przektamania:

(10) Greka
OVOT|G 0LV OWL0G TN NUEPA EKEWVN TN M TOV GaPPatmv kot Tov Bupwv KEKAEIGHEVOV
070V MoV ot padnTol cuvNyUEVOL 010 TOV POPOV TV 10VIALMY NABEV 0 1GOVG Kot

€0T1 €15 TO LECOV KoL Ayl avTolg epnvn vy (J 20:19).

(11) Lacina
Cum ergo sero esset die illo, una sabbatorum, et fores essent clausae, ubi erant discipuli
congregati propter metum Judaeorum: venit Jesus, et stetit in medio, et dixit eis: Pax

vobis.

(12) Biblia Tysigclecia
Wieczorem owego pierwszego dnia tygodnia, tam gdzie przebywali uczniowie, gdy
drzwi byly zamknigte z obawy przed Zydami, przyszedt Jezus, stanat posrodku, i rzekt

do nich: ,,Pokdj wam!”

W tym fragmencie leksem ‘tovdaiog’ w formie ovdoimv jest oczywiscie uzyty w sensie
wezszym, bioragc pod uwage, iz Jezus i jego uczniowie, bedac Hebrajczykami, byli jednak
zawsze kojarzeni z Galileg, a nie z Judea (por. Mk 16:6-7; J 21:1). Dlatego tez thumaczenie
1ovdouwv jako ‘Zydzi’, jest nie tylko anachroniczne, ale takze utrudnia zrozumienie sytuacji, w

jakiej znalezli si¢ uczestnicy tego wydarzenia, kiedy istotna rol¢ odgrywala funkcjonalna
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roznica miedzy kojarzonymi z Galileg osobami zgromadzonymi w wieczerniku a
Judejczykami, znajdujgcymi si¢ na zewnatrz. Innymi stowy, chodzi o przeciwstawienie Jezusa
i Jego uczniow (Judejczykdéw w szerszym sensie) wrogo nastawionemu thumowi Judejczykow
(w wezszym sensie), przed ktorym ,,Galilejczykéw” miaty chronié¢ zamknigte drzwi. Uzywanie
wyrazu ‘Zydzi’ w odniesieniu do 0sob na zewnatrz wieczernika musi sugerowaé, ze Ci, ktorzy
byli wewnatrz nie byli Hebrajczykami (czyli Zydami?), co byloby do$¢ drastycznym
wypaczeniem sensu tekstu wyjsciowego. Wszak 1 jedni i drudzy byli Hebrajczykami, ale w
opisanej sytuacji istotna byta wiasnie ta réznica migdzy Galilejczykami a Judejczykami (w
Wezszym sensie).

Jednak z jednym tylko godnym uwagi wyjatkiem (Biblia Poznanska) taka niedoktadno$¢

przektadowa istnieje we wszystkich polskich wersjach:

(13) Biblia Leopolity
Gdy bylo wieczor onego dnia/ pierwssego po Sobbocie/ a drzwi byli zamknione/ gdzie
si¢ byli zwolennicy zebrali/ bojac si¢ Zydow: przysedt Jezus/ y sthanat wposrzodku/ a

rzekt im: Pokoy wam.

(14) Biblia Brzeska
A tak, gdy wieczor byt dnia onego pirwszego tegodniowego, a drzwi byly zamkniete
tam gdzie si¢ byli zebrali zwolennicy dla bojazni Zydowskiej, przyszedt Jezus i stanat

w posrodku, a rzekt im: Poko6j wam.

(15) Biblia Jakuba Wujka
Gdy tedy byt wieczor dnia onego pierwszego szabatow, a drzwi byty zamknione, kedy
uczniowie byli zgromadzeni dla bojazni Zydéw, przyszedt Jezus i stangt w posrzodku,

1 rzekl im: Pokdj wam.

(16) Biblia Gdanska
A gdy byl wieczor dnia onego pierwszego po sabacie, a drzwi byty zamknigte, gdzie
byli uczniowie zgromadzeni dla bojazni zydowskiej, przyszedt Jezus i stangt w

posrodku nich, 1 rzekt im: Pokd; wam!

(17) Nowa Biblia Gdanska
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A gdy byl wieczor, tego pierwszego dnia tygodnia, zostaty zamknigte drzwi gdzie byli
zgromadzeni uczniowie z powodu strachu przed Zydami, lecz Jezus przyszedt, stanat

na §rodku oraz im mowi: Pokdj wam.

(18) Seweryn Kowalski
Bylo to p6zno wieczorem tego samego dnia, pierwszego w tygodniu. Tam gdzie
uczniowie przebywali, drzwi byty pozamykane z obawy przed Zydami. Wtem wszed}

Jezus, stangl wérdd nich i rzekt do nich: ,,Pokdj wam!”

(19) Kazimierz Romaniuk
A wieczorem tego samego dnia pierwszego tygodnia, w domu, gdzie przebywali
uczniowie przy drzwiach zamknietych z obawy przed Zydami, pojawit sie Jezus.

Stanat posrodku i rzekt do nich: Pokdj wam!

(20) Biblia Warszawska
A gdy nastat wieczér owego pierwszego dnia po sabacie i drzwi byly zamknigte tam,
gdzie uczniowie z bojazni przed Zydami byli zebrani, przyszedt Jezus, stangt posrodku

1 rzekt do nich: Poko6j wam!

(21) Nowy Swiat (Swiadkowie Jehowy)
A gdy bylo pdzno owego dnia, pierwszego w tygodniu, i chociaz dni byty zamknigte,
tam, gdzie z bojazni przed Zydami przebywali uczniowie, Jezus przyszedt i stangt

posrod nich, 1 powiedziat do nich: Pok6j wam”.

(22) Biblia Poznanska
Wieczorem w ten pierwszy dzien tygodnia, tam gdzie uczniowie przebywali,
zamknagwszy drzwi z obawy przed Judejczykami, Jezus przyszedi, stangt na srodku 1

mowi: — Pokoj wam.

Warto zauwazy¢, ze w wigkszosci wersji angielskich wystepuje w tym miejscu wyraz ‘Jews’.

Jednym w wyjatkéw jest Aramaic Bible in Plain English, gdzie pojawia si¢ najdoktadniejszy

odpowiednik ‘Judeans’. Natomiast w New [nternational Version, New Living Translation,

International Standard Version, and NET Bible uzyto wyrazenia ‘Jewish leaders’. Obejmuje

ono znacznie wezszy zakres znaczeniowy niz rzeczownik ‘Jews’ 1 zostato uzyte, aby uwypukli¢
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roznice miedzy Jezusem i Jego uczniami jako Zydami znajdujacymi sic wewnatrz wieczernika
a Zydami na zewnatrz. Jednak nazywanie tych ostatnich przywédcami zydowskimi to chyba
zbyt daleko posunigta nadinterpretacja.

W Ewangelii wg. Sw. Jana, Galilejczykow czgsto przeciwstawia sie wrogo do nich
nastawionym Judejczykom. Oto kilka dalszych przyktadow. Na poczatku si6dmego rozdziatu

Janowej Ewangelii czytamy:

(23) Ko TEPLEMOTEL O MGOVE LETOL TOVTO EV T YOAAALY, OV Yop NOEAEV €V TN 1OVIOL0.

TePUOTEWY 0Tl {NTOLY CWTOV 01 VAol aroktewva (J 7:1) .

Tekst oryginalny uwypukla opozycje migdzy Galileg a Judeg i jej mieszkancami, a wigc
Judejczykami, ktorych w thumaczeniu Biblii Tysigclecia nazywa si¢ anachronicznym mianem
Zydzi: ,Jezus obchodzit Galilee. Nie chciat bowiem chodzi¢ po Judei, bo Zydzi mieli zamiar
Go zabi¢.” (J 7:1-2). Ten sam anachronizm wystepuje we wszystkich polskich wersjach Pisma
Swietego z wyjatkiem Nowej Biblii Gdariskiej, gdzie czytamy: ,,Potem Jezus chodzit po
Galilei, bo nie chciat chodzi¢ w Judei, gdyz Judejczycy chcieli go zabi¢” oraz w Biblii
Poznanskiej: ,,Potem Jezus chodzit po Galilei, po Judei za$ nie chciat chodzi¢, bo Judejczycy
usitowali Go zabi¢.”

To przeciwstawienie Galilei 1 Judei, catkowicie zniweczone przez fatalne przektady, jest
takze oczywiste w nastepujacym fragmencie Janowej Ewangelii: Greckie zdanie peta tovta
NV €0PTN TOV 10VIALMWV Kot avePrn o moovg €15 teposorvpa we wszystkich wersjach Biblii
Tysigclecia thumaczy si¢ jako ,,Bylo §wigto zydowskie i Jezus udat si¢ do Jerozolimy [...]. N.B
Jezus tam wlasnie przybyl bezposrednio z Galilei, gdzie dokonal kilku cudow (J 4:43;54). We
wszystkich bez wyjatku —nawet w Nowej Biblii Gdanskiej 1 w Biblii Poznanskiej — tekst ten
thumaczy si¢ w niemal identyczny sposob.

Stereotypowe obrazliwe powiedzonko ,,Zydzi zabili Pana Jezusa” ma swoje kolejne zrédto
w wadliwym tlumaczeniu tego fragmentu Ewangelii wedtug Sw. Jana, ktory opisuje sceng
nastepujacg po uzdrowieniu przez Jezusa pewnego chorego w poblizu sadzawki Betseda w

Jerozolimie:
(24) o 1o TOVTO ESUMKOV TOV 1GOLV 01 L0VAALOL KOt EL1TOVV VTOV OTOKTELVOL OTL

TOVTO, EMOLEL €V GUPPOT® 0 O UOOLG OMEKPIVATO OVTOLG O TATNP HOV E€WG OPTL

epyaleton Koy epyalopot 910 TOVTo OVV LOAAOV €0NTOVY ALTOV O1 LOVOGILOL ATOKTELVOL
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0Tl OV HOVOV €AVEV TO caPBotov OAAL KOl TOTEPQ 1010V EAEYEV TOV BEOV 1GOV EQVTOV

molwv T e (J 5:17-18)

W Biblii Tysigclecia zostato to przettumaczone: ,,I dlatego Zydzi przesladowali Jezusa,
ze to uczynil w szabat. Lecz Jezus im odpowiedziat: Ojciec moj dziala az do tej chwili 1 Ja
dziatam. Dlatego wiec usitowali Zydzi tym bardziej Go zabié, bo nie tylko nie zachowywat
szabatu, ale nadto Boga nazywal swoim Ojcem, czynigc si¢ rownym Bogu.” W podobny
sposob fragment ten jest ttumaczony w niemal wszystkich polskich wersjach Nowego
Testamentu, niestety nie wytaczajac Nowej Biblii Gdanskiej, ktorej autorzy nie sa, jak widac,
konsekwentni. Chwalebny wyjatek stanowi jednak Biblia Poznanska, wiernie oddajac ten
fragment jako: ,,Poszedl 6w cztowiek i oswiadczyt Judejczykom, ze to Jezus go uzdrowit.
Judejczycy przesladowali Jezusa za to, ze uczynil to w szabat. Rzekl im Jezus: - Ojciec moj
dziata, wigc 1 Ja dzialam. Judejczycy tym bardziej starali si¢ Go zabi¢;”

Kropke nad ‘i’ stawiajg ci thumacze 1 Listu do Tesaloniczan, ktérzy greckie zdanie
podrzednie ztozone, ktorego poczatek (zdanie gldéwne) jest w wersecie 14 a zdanie wzgledne
w wersecie 15, rozbijaja na dwa zdania niezalezne, oddzielone od siebie kropka i granica

wersetow. W greckim oryginale zdanie to zapisane jest jako:

(25) 14 vpueg yop punton eyevnOnte adeAPOl TOV EKKANGLOV TOV BEOL TV OLGMV €V TN
L0VOULA EV YPLOTO GOV OTL TAVTO EXODETE KO VUELS VTTO TMV OOV CUUPLVAETOV KOOMG
KOl QUTOL VIO TMV LOVIULMV
15 TV Kol TOV KLUPLOV OOKTEVOVTOV 1GOLV KOl TOVS WO10VG TPOPNTOS KOL VUOG

ekoOwEavtov [...]

Podobnie w Wulgacie czytamy:

(26) 14 vos enim imitatores facti estis, fratres, ecclesiarum Dei, qua sunt in Judzea in
Christo Jesu: quia eadem passi estis et vos a contribulibus vestris, sicut et ipsi a
Judeeis:

15 qui et Dominum occiderunt Jesum, et prophetas, et nos persecuti sunt |[...]

Zaden polski przektad nie jest wolny od omawianego anachronizmu, chociaz niektorzy
tlumacze nie popehili fatalnego naduzycia sktadniowego, ktore wydatnie wzmacnia

antysemicki wydzwigk cato$ci. Fragment ten zostat stosunkowo najpoprawniej oddany przez
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tlumaczy Biblii Poznanskiej, chociaz 1 tam niekonsekwentnie uzyto znowu anachronicznego

wyrazu ‘Zydzi’ zamiast ‘Judejczycy’:

(27) Biblia Poznanska
14 Wy zas$, bracia, stali§cie si¢ nasladowcami Kosciotow w Bogu na terenie Judei,
ztaczonych z Jezusem Chrystusem, poniewaz cierpieliscie to samo ze strony
wspotmieszkancow, co one ze strony Zydéw,

15 ktorzy zabili Pana Jezusa i prorokéw, a nas prze§ladowali.

Pod wzglgedem syntaktycznym fragment ten zostal prawidiowo przettumaczony takze w kilku
innych polskich wersjach, np. w Biblii Brzeskiej, Biblii Warszawskiej 1 Biblii Gdanskiej.

Jednak zarowno Biblia Tysigclecia, najczgsciej chyba cytowany obecnie tekst polski, jak tez
thumaczenie ks. Kazimierza Romaniuka 1 Biblia Warszawsko-Praska zawieraja owo fatalne
zdanie-motto, co wydaje si¢ sprzeczne z godnym pochwaty uzyciem wyrazu ‘Judea’ zamiast
zwrotu Zydowska ziemia’, uzytego w Biblii Brzeskiej i w Biblii Jakuba Wujka. Oto jak

wyglada owych pie¢ wersji wersetow 14 1 15:

(28) Biblia Brzeska
14 Abowiem bracia stali§cie si¢ nasladowcami kosciotow Bozych, ktore sg w
Zydowskiej ziemi w Krystusie Jezusie, izescie wy ty rzeczy cierpieli od swoich
przyrodnych, jako i oni od Zydoéw.

15 Ktorzy tez Pana Jezusa zabili 1 wlasne proroki i nas wygnali [...]

(29) Biblia Jakuba Wujka
14 Albowiem wy bracia zostalicie naszladowcami Ko$ciotdéw Bozych, ktore sa w
Zydowskiej ziemi w Chrystusie Jezusie, izescie i wy toz cierpieli od spétpokolenikow
waszych, jako i oni od Zydéw,

15 ktorzy 1 Pana zabili Jezusa, 1 proroki, i nas przesladowali [...]

(32) Biblia Tysigclecia
14 Bracia, wyscie si¢ stali nasladowcami Kosciotow Boga, ktore sa3 w Judei w
Chrystusie Jezusie, poniewaz to samo, co one od Zydéw, wyscie wycierpieli od
rodakow.

15 Zydzi zabili Pana Jezusa i prorokow, i nas takze przesladowali.[...]
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(33) Kazimierz Romaniuk
14 Bracia, kroczycie ta samg droga, co Koscioly Boze zjednoczone z Chrystusem
Jezusem w Judei, poniewaz to samo, co one od Zydéw, wyscie wycierpieli od waszych
wspotrodakow.

15 Zydzi zabili Pana Jezusa, zabijali prorokoéw, oni takze nas przesladowali. [...]

(34) Biblia Warszawsko-Praska
14 Bracia, kroczycie tg samg droga co Koscioly Boze zjednoczone z Chrystusem
Jezusem w Judei, poniewaz to samo, co one od Zydow, wyscie wycierpieli od waszych
wspotrodakow.

15 Zydzi zabili Pana Jezusa, zabijali prorokow, takze nas przesladowali.

Losy hebrajskiego stowa ‘Jehuda’ 1 jego nastgpcoéw w jezykach nowozytnych z
pewnoscig zastuguja na obszerng monografie. Tymczasem jednak wystarczy stwierdzi¢, ze
uzywanie, czy raczej naduzywanie polskiego wyrazu ‘Zyd/Zydzi’ w niektérych tlumaczeniach
stanowi jezykoznawczy wklad wielu ttumaczy w podtrzymywanie ducha antysemityzmu
wsérdéd chrzescijan, zwlaszcza rzymsko-katolikow. Sadze, i1z wzorem tlumaczy Biblii
Poznanskiej, nalezy odstapi¢ od stosowania tego wyrazu polskich przektadach tekstow

biblijnych. Amen.

Przypisy

! Wyjatek stanowi Nowa Biblia Gdarnska: ,,Tak Israel wszedt do Micraimu; Jakob zago$cit w ziemi
Chama.” (Psalm 105:23). I pobit wszystko pierworodne w Micraim, pierwiastki sity w namiotach Chama.(Psalm
78:51)

2 Nie istniejg zadne zrodta pisane, ktore moglyby $wiadczy¢ o tym, jak nazywano wyznawcow judaizmu w
okresie przedchrzescijanskim na terenach p6zniejszej Polski.

3 Wszystkie przyklady w jezyku greckim cytuje si¢ z pominigciem znakoéw diakrytycznych, co nie ma
zadnego zwiagzku z tematem artykulu, a co bardzo utatwia edytowanie tekstu.

4 Ciekawe jest to, ze w Biblii Leopolity wyraz ‘zydzi’ pojawia si¢ takze na poczatku rozdziatu pigtego
Ksiggi Ezechiela w zdaniu, ktore nie istnieje w tekstach zrodtowych, a wigc ani Biblii hebrajskiej, ani w
Septuagincie, ani w zadnej z Wulgat. By¢ moze to dodatkowe zdanie jest tworem ttumacza dla uwydatnienia
grzesznych zachowan narodu hebrajskiego. A zdanie to brzmi: ,,Przez ogolenie wtoséw na gtowie y na
brodzie/znaczy wielkie a rozmaite zatracenie zyddw przez ztoSci ich/o przysztych ztych rzeczach ktére miaty
przyj$¢ na Jeruzalem.”

5 Wedtug Tory i Starego Testamentu Biblii chrze$cijafiskiej, Jakub byl wnukiem Abrahama. Bog nadat
Jakubowi imig¢ ‘Izrael’, co znaczy ,,ten, ktory walczyt z Bogiem”. Wydarzenie to jest opisane w Ksiedze Rodzaju
(32:24-32). Juda byt jednym z synow Izraela. Dlatego nazwa panstwa Izrael jest eponimem, ktory wywodzi si¢
od imienia Jakuba-Izraela, za$ ‘Judea’, jako nazwa jednego z regionow Izraela wywodzi si¢ od imienia jednego z
synow Izraela.
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¢ Sporadycznie wyraz Jehudi’ 77> pojawia si¢ jeszcze w odniesieniu do czaséw poprzedzajacych niewole
babilonska (na przyktad 2 Krl 16:6, 25:25, Jr 32:12, 34:9, 36:14.21. 23, 38:19).

7 Jednak nawet tak kruche uzasadnienie nie wystarcza, aby usprawiedliwi¢, dlaczego uzywa si¢ wyrazow
“Zyd/Zydzi’ i pokrewnych wyrazéw w tych miejscach, gdzie oczywistymi i jedynie poprawnymi polskimi
odpowiednikami sa wyrazy ‘Hebrajczyk/Hebrajczycy’ i to nie tylko w Ksigdze Wyjscia 2:11-13, ale nawet w
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