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Anzelm Lutwak

WYMIAR SPRAWIEDLIWOSCI WSROD ZARZUTOW.
Z POWODU PUBLIKACJI PROFE. STANISTAWA GOtABA

Artykut redaktora lwowskiego , Gtosu Prawa” powstat w odpowiedzi na arty-
kut prof. Stanistawa Gotaba (wyzej), stanowiac swoisty komentarz do niego.
Anzelm Lutwak swoim literackim swietnym pidrem wskazuje na bolaczki wy-
miaru sprawiedliwosci Polski miedzywojennej, zderzajac ideaty z rzezywisto-
Scia. Autor analizuje kryzys polskiego sadownictwa szerzej, wskazuje, ze taki
wystepuje w wielu miejscach, w tym w Niemcazech (odsytajac do cennego arty-
Kutu pt. Przesilenie w niemieckim wymiarze sprawiedliwosci, autorstwa bytego
pierwszego ministra sprawiedliwosci Republiki Weimarskiej Ottona Landsber-
ga, opublikowanego w ,Gtosie Prawa” 1926, nr 7-8, s. 285-289). Zrédta nie-
mieckiego wynikaty stad, ze w republice niemieckiej sedziowie mieli antywol-
nosciowe i antydemokratyazne poglady wyniesione z zasow Drugiej Rzeszy,
a republika nic nie zrobita aby zmieni¢ sadownictwo po upadku autorytarne;j
monarchii, uznajac, ze ztozenie przysiegi na konstytucje republiki wystarczy.
Tymaasem okazato sie, ze nie, zego dowody byty widozne juz w koncu lat
20., a uwypuklity sie w Trzeciej Rzeszy.

Analizujac stan polskiego sadownictwa redaktor Lutwak wskazuje, ze najwaz-
niejszym bodaj jego problemem, jest deficyt sedziow z powotania. Zwraca uwa-
ge na brak w Polsce odpowiedniego ksztatcenia kandydatéw na sedziow, ale
i pdzniejszego doskonalenia samych sedzidw, szczegdlnie z etyki zawodowej.
Pisze tez o tym, ze zawdd sedziego, jego szazegolna funkcja sa niedoceniane, ale
wiele z tego wynika z wad samego srodowiska. Wedtug Autora sedziowie za-
wodowi sa i beda w spoteczenstwie postizegani jako nieobywatelscy, nieludo-
wi i dodaje: ,obali¢ to wyobrazenie ot6z moga tylko sedziowie rozporzadzajacy
powotaniem wewnetrznym - tacy, co umieja obcowac z catym spoteczenstwem,
na stopie obywatelskiej, - co umieja udziela¢ mu sie nie, jak przewaznie dotych-
zas, w postaci drazliwych i zapalczywych antysatyrykéw lub nieubtaganych
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micicieli prawa i autorytetu, lecz w postaci dobrych i swiattych duchéw miru
spoteznego” R...r.

W tekscie dokonano jedynie minimalnego uwspdtcze$nienia ortografii i inter-
punkgji.

Pojecia kluczowe: Anzelm Lutwak, Il Rzeazpospolita, sadownictwo, wymiar
sprawiedliwosci, reformy sadownictwa

Jako odbitke z krakowskiego ,Czasopisma Prawniczego [i Eko-
nomicznego]” otrzymalismy od Szan. Autora broszurke pod po-
wyzszym napisem i wyznajemy, ze tresc¢ zywa i podniety pelna tych
23 stronic podzialala na nas ,elektryzujgco”, do czego zresztg nam
i tylu innym wystarczytoby juz nazwisko Autora — wybitnego profe-
sora Wszechnicy Jagiellonskiej, jednego z najczynniejszych czton-
kow Komisji Kodyfikacyjnej! — w zwigzku na domiar z tym napisem.
MWymiar sprawiedliwosci wsrod zarzutow”™ te cztery stowa okre-
$lajg przedmiotowo i podmiotowo jedno z najciezszych, fundamen-
talnych przesilen wspotczesnej psychiki zbiorowej, jedno z najaktu-
alniejszych, najbardziej pod wzgledem indywidualnym i panstwo-
wym dolegliwych i zawilych zagadnien etyczno-prawnych. Jest co$
ogromnie tragicznego, lecz zarazem ogromnie podniostego w tej
mysli, iz ludzkos¢ nie przestala i nie przestanie nigdy zgdac od se-
dziego, izby byl ,prawdziwym” namiestnikiem Boga — izby w chwili
sgdzenia byl bezgrzeszny, sprawiedliwy i dobry, jak aniol. Namietne
zgola umilowanie i uwielbienie idei sprawiedliwosci przez ludzi sto-
jacych na najwyzszych wierzchotkach ludzkiego poznania odzwier-
ciedla nam przeciez wyraziscie stynny aforyzm Kanta: ,Wenn die
Gerechtigkeit untergeht, dann hat es keinen Wert mehr, dass Menschen
auf Erden leben”. Nie dziw tedy, ze prof. Golgb rozwazania swe rozpo-
czgl od stow: ,Narzekania na wymiar sprawiedliwosci sg odwiecz-
ne”.
Stawiajgc sedziemu ideal niebotyczny, bez poréwnania wyzszy,
nizli np. mezowi stanu, profesorowi, adwokatowi, lekarzowi — czynigc
z sedziego w najglebszym swym przeswiadczeniu i w swej wyobraz-
ni etycznej wcielenie absolutu sprawiedliwosci lub co najmniej ar-
cykaplana Sprawiedliwosci, musimy tez nazbyt latwo i nazbyt cze-
sto don sie rozczarowywac. Stad tez przewaznie — méwigc stowami
Autora - ,jeden wypadek omylki sgdowej starczy, za legion: tak jest
wyolbrzymiany, tak szeroko komentowany u publicznosci” (str. 6).
A w dodatku pojecie sprawiedliwosci w glowie powoda czy oskarzy-

' Jak nam komunikuja, objat tez Sz. Autor po $. p. Rektorze Fierichu katedre procedury cywil-
nej, jako Tegoz najbardziej powotany wspotpracownik. Sktadamy P. Prof. Gotabowi z tamdéw tego
zasopisma, ktore niejednokrotnie Jego cennym piorem byty zasilane, serdeczne zyczenia dalszej, jak
dotychczas, ptodnej i owocnej pracy naukowej! - Redakgja.
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ciela bywa —jak wiadomo — nieraz w jednej i tej samej sprawie prze-
ciwlegle odmienne od pojecia sprawiedliwosci panujgcego w glowie
pozwanego czy oskarzonego... [ nie da sie przeto zaprzeczy¢, ze wy-
miar sprawiedliwosci ziemskiej, najbardziej nawet do idealu zblizo-
ny, nie moze unikng¢ malkontencji jednostek nieprzystepnych dla
glosu bezstronnej, sprawiedliwej prawdy lub jednostek cierpigcych
trwale na obted przesladowczy doznanych w sgdzie krzywd...

Dopoki tedy innych malkontentéw nie ma, dopoki ogromna
wiekszos$¢ spoleczenstwa i — prawnictwa z niezachwiang ufnoscig
spoglada ku sgdom, dopdki nie szerzy sie falsz, nie mnozy sie krzyw-
da w sgdzie w sposob anormalny, dopoty nie ma przesilenia w wy-
miarze sprawiedliwosci w $cislejszym stowa znaczeniu.

Czy mozna u nas w Polsce mowic o przesileniu w sgdownictwie
w tym ostatnim sensie? - Jesliby sadzi¢ podiug ilosci i czestotli-
wosci zarzutow podnoszonych u nas przeciw sgdom, to niechybnie
tak! Sz. Autor jednak bierze na wzglad jedynie tres¢ zarzutéw i sro-
dowisko, od ktérego one pochodzg, odréznia zarzuty generalizujgce
i tendencyjne od konkretnych i przedmiotowych i rozprawiwszy sie
krytycznie z poszczegolnymi zarzutami, ktore przeciw wymiarowi
sprawiedliwosci w Polsce w ciggu kilku lat ostatnich publicznie wy-
toczono, wypomina silnie i trafnie zaniedbania popelnione wobec
sgdownictwa, a utrudniajgce nalezyty wymiar sprawiedliwosci, m.in.,
zwlaszcza nieodpowiednie uposazenie sedziow i urzedni-
kow sgdowych, nadmierne przecigzenie pracg, zte pomieszczenia
sgddw, nadmiar ustaw, ich wadliwos¢ itp. — po czym zamyka swe wy-
wody, nacechowane werwg i szczerym publicystycznym zacieciem,
tymi oto stowy: ,Skarzgc sie juz przedtem (tj. zanim zapewnilismy
sedziemu nalezyte moralne poparcie i materialne uposazenie), je-
stesmy bgdz prostakami, niezdolnymi do wnikniecia w sedno rze-
czy, bgdz hipokrytami, ktorzy narzekajg na niesprawiedliwos¢ in-
nych, bedgc sami niesprawiedliwymi — ktorzy widzg zdzbto w oku
sedziowskim, nie widzgc w swym wilasnym tramu”...

Mylitby sie atoli zasadniczo, kto by z powyzej przytoczonych zdan
Autora, domyslal sie tendencji czy to jakiegos$ doraznego, uniwersal-
nego rozgrzeszenia sgdownictwa, czy tez bezwzglednego potepienia
tych, ktorzy dotychczas z zarzutami przeciw niemu osmielili sie wy-
stgpi¢. Znac tylko z kazdego niemal zdania zacng wole Autora wzie-
cia sgdownictwa naszego w obrone przed atakami niestusznymi,
lub, co gorsza, tendencyjnymi, falszywymi i ogdlnikowymi.
Niemniej atoli Autor nie zamyka oczu na to, ze ,sgdownictwo nasze
ma bgdz co bgdz duze braki”, pochodzgce przede wszystkim z nie-
doboru sil prawdziwie doswiadczonych i z niedostatecznego stopnia
kultury prawnej (str. 14). Autor nie przeoczg tez, iz obok mniej
powaznej krytyki sgdownictwa widzieliSmy tez powazng (str. 18).
W innym zndéw miejscu czytamy, ze ,kto wezmie do reki sprawozda-
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nia stenograficzne Sejmu i Senatu Rz. P. z lat ostatnich, znajdzie tam
niejeden wyraz zalu z powodu licznych niedomagan sgdownictwa,
podniesienie skarg nawet na stronniczy wymiar sprawiedliwosci,
na przewlekanie spraw sgdowych i nieodpowiednie poste-
powanie ze stronami” (str. 12). — A na ostatnich stronicach Autor
nie bez nacisku stwierdza, ze sprawa zarzutéw przeciw sgdownictwu
i — drazliwosci sedziowskiej na tym punkcie, znalazta wyraz takze
w literaturze prawniczej i ze w szczegolnosci redakcja ,,Glosu Prawa”
w zeszycie nr 5 z r. 1926 po wypadkach majowych wystgpita w ar-
tykule: ,Z tych dni majowych” z twierdzeniem, iz ,odrodzenie mo-
ralne rozpoczg¢ nalezy w pierwszym rzedzie od panstwowego wy-
miaru sprawiedliwosci — ze ciezkie, zbyt ciezkie, zarzuty wytoczono
tam przeciw sgdownictwu - ze jednak niestusznie Wydzial lwowski
Zwigzku sedziow i prokuratoréw dopatrzyl sie w tem ,prostej kalum-
nii, rzuconej na nasz stan sedziowski”... albowiem w tych jak w sze-
regu innych artykulow, ktore tez Sz. Autor z ,Glosu Prawa” zacyto-
wac raczyl, nie bylo bynajmniej jakowegos potepienia ,w czambul”
sgdownictwa polskiego, a byla jeno che¢ usuniecia ludzi, ktérzy
nie powinni zajmowac szczytnego stanowiska sedziego (str.
21-22),i ze wowczas w r. 1926 nawet z ust Ministra Sprawiedliwosci
(p. Piechockiego czy W. Makowskiego?) padly stowa, iz ,w sgdownic-
twie panuje absolutna anemia” wskutek usuwania sie starszych se-
dzidéw, podczas gdy mlode i niewyrobione sity prace sgdows uwazajg
za czynnosc przygotowawczg... celem szukania szczescia w wolnych
zawodach... (str. 16).

A do tego wszak autorytatywnego stwierdzenia ministerialnego
przylacza sie — (dodajmy to juz od siebie!) — znamienny fakt, ze pro-
jekt ordynacji adwokackiej opracowany w r. 1927 z ramienia Komisji
Kodyfikacyjnej przez p. prof. Litauera, utatwia sedziom niepomiernie
dezercje z sgdownictwa do adwokatury bez aplikacji adwokackiej
i bez egzaminu adwokackiego juz po 8 latach stuzby, a z egzaminem
tym, acz bez aplikacji adw. nawet po 5 latach stuzby. A projekt tejze
ordynacji adw. wypracowany w roku biezgcym przez Zwigzek Adwo-
katow polskich wyrzeka sie juz nawet i tej dystynkcji i pozwala kaz-
demu czlonkowi stanu sedziowskiego lub prokuratorskiego juz po
5 latach byle jakiej praktyki sedziowskiej bez egzaminu
adwok. i bez aplikacji adwokackiej przenie$c¢ swe niewyprobo-
wane lary i penaty z sgdownictwa do adwokatury!.. Incredibile dictu!
A jednak, kto czyta nasze czasopisma sedziowskie, temu wiadomo, ze
te projekty oceniane sg w sferach sedziowskich jako bardzo jeszcze
dla sgdownictwa — niezyczliwel.. I mozemy by¢ przekonani, ze gdyby
uzyskal sankcje ustawows paragraf, iz kazdy sedzia i podprokura-
tor moze bez aplikacji adwokackiej i egzaminu adw. kazdej chwili
przepoczwarzyc sie, czy raczej: przeodziac sie.. w adwokata, to z grona
sedziowskiego nie ustyszelibysmy moze ani jednego glosu protestul...
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Wielez tedy gorejgcego zapatu i przywigzania wznieca dzis szczyt-
ny zawod sedziowski u swoich kaptanow?..I czy mozna obmyslec jakis
skuteczniejszy jeszcze od powyzszych projektow ordynacji adw. sro-
dek do wzniecenia u sedziéw naszych niepohamowanego przywigza-
nia do —adwokatury?..

»Szerzy sie w sferach sedziowskich ogdlne zniechecenie, ktore
jest oznakg, ze przyczyny kryzysu nie sg dotgd pokonane i usunie-
te — przeciwnie kryzys ten sie poglebia”.. Oto dalsze stowa Ministra
Sprawiedliwosci z r. 1926 przez Autora zacytowane (str. 17). Wiec gdy
Minister polski w r. 1926 kryzys ten stwierdza, a prof. Gotgb wr. 1928
te stowa Ministra ad hoc przytacza, to chyba juz kryzys jakis w sg-
downictwie naszym istnieje — i to kryzys nie byle jaki, nie urojony
przez wrogow i malkontentow, ktorzy swe sprawy w sgdach przegra-
li —kryzys nie tylko stad plynacy, ze ,sedziowie majg to nieszczescie,
iz wydajgc wyroki, zawsze ktorejs stronie narazi¢ sie muszg” (str. 17
l. cit.) — a wiec tez nie kryzys, ktory by mial swe zrodlo w tym jedy-
nie, ze taka rzeklbys juz natura ludzka, iz kto udaje sie do sedziego
ze sprawg, wymaga oden boskiej nieomylnosci, anielskiej dobroci
i wszystkiego, co nadludzkie...

Nie! Kryzys istnieje niestety w sensie wcale scistym — taki sam
zresztg jak w kilku innych krajach powojennych, zwlaszcza w Niem-
czech.Z tg tylko wazng roznicg, ze tam — w Niemczech — o tej ,Ve-
trauenskrisis der Justiz” pisze sie catkiem otwarcie, bez obstonek od
szeregu lat we wszystkich najpowazniejszych czasopismach praw-
niczych, zarowno adwokackich jak sedziowskich — (czytaj: ,Juristi-
sche Wochenschrift”, ,\Deutsche Juristenzeitung”, ,Deutsche Richte-
rzeitung” i tyle innych), — Ze tam na temat tego ,przesilenia ufnosci
do sgdownictwa” powstala juz wielka ksigzkowa literatura, ze nie-
mieccy ministrowie sprawiedliwosci jak Otton Landsberg, ktérego
artykul o tem przesileniu oglosilismy w N-rze 7-8 z r. 1926 ,Glosu
Prawa”, albo Eugenjusz Schiffer, ktérego ksigzka na ten temat p.t. Die
deutsche Justiz jest obecnie przedmiotem najzywszej dyskusji — nie
wahajg sie na glos i gruntownie potepia¢ objawy chorobliwe w sg-
downictwie: a u nas istnieje tylko tendencja tuszowania i — oburza-
nia sie, u nas np. niedawny Zjazd sedziow i prokuratoréw w stusz-
nie przez Sz. Autora zganionej ,osobliwej” rezolucji ,z najwyzszym
oburzeniem odpiera i potepia wszelkie (sic!) zarzuty o rzeko-
mym braku obiektywnosci i dobrej wiary przy wydawaniu wyrokow
i stwierdza, ze zarzuty te sg niestuszne”.. Oto wlasnie najfatalniejszy
z symptomow przesilenia w sgdownictwie!l W Polsce paszportowo-
-dekretowej, zanadto odcietej od swiata, zbyt malo czytajgcej i malo
wiedzacej i zbyt niesamodzielnie myslgcej, piastunom wladzy musi
sie wydawac, ze nie moze by¢ piekniej i lepiej, nizli jest...

Ktokolwiek atoli z naszym dzisiejszym wymiarem sprawiedli-
wosci styka sie dzien w dzien bezposrednio, zwlaszcza zawodowo
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i ktozarazem nie nalezy do rozmnozonej jak szarancza od czasu woj-
ny klaki etatyzmu i kamaryli dyktatordw, ten musi dostrzec, ze i nasz
panstwowy wymiar sprawiedliwosci w samej rzeczy ciezko, obloznie
chorzeje i to nie tyle od zewnatrz, ile od wewnatrz, albowiem jest
to choroba, ktorej na imie: za malo sedziow z wewnetrznego
powolania i zamilowania! Brak wymaganej bezstronnosci, taktu,
gorliwosci, orientacji lub wiedzy u niektorych naszych sedziow, nie
jest przewaznie wyplywem ,zlego” charakteru czy stalych, przyro-
dzonych przywar usposobienia, lecz raczej wyptywem — braku po-
wolania wewnetrznego. Mamy ot6z wsrod stanu sedziowskiego zbyt
znaczny odsetek ludzi, ktorzy pod wzgledem swego zasadniczego
czlowieczenstwa nie dawaliby moze powodu do utyskiwan, gdyby
wlasnie przez ,rzucenie sie” na zawdd sedziowski nie — mineli sie
z jakim$ wlasciwszym dla siebie zawodem... Psychologicznie oczy-
wiste to bedzie na przykladzie: wezmy np. zacnego, przyzwoitego
iz bozej laski uzdolnionego profesora matematyki i zrobmy go gwal-
tem... zawodowym oficerem, a gotow — wskutek wstrzgsu rownowagi
duchowej i wewnetrznej dezorientacji zgorzknied, stetrycze¢, rozpic¢
sie i stac sie postrachem dla kazdego otoczenia.. Jesliby nasza na
wskro$ materialistyczna statystyka panstwowa zechciala wreszcie
otworzy¢ nows, specjalng rubryke, rejestrujgcg doniosty moment
psychologiczny, a mianowicie: ilos¢ sedziow, ktorzy przy sklada-
niu przysiegi sedziowskiej na wiernos$¢ Rzeczypospolitej slubowali
jednoczesnie z wlasnego popedu dozgonng wiernos¢ stanowi
sedziowskiemu, a w szczego6lnosci, ze nie porzucy go dla — adwo-
katury lub innego ,zawodu wolnego”, to rychlo otworzylyby sie oczy
naszym czynnikom miarodajnym na wlasciwg przyczyne i na wta-
$ciwe srodki zaradcze, ktorych jg¢ sie nalezy, by przesilenie w wy-
miarze sprawiedliwosci skutecznie i trwale przezwyciezy¢.

Nie waham sie stwierdzi¢, ze dzieki zbyt znacznemu procentowi
sedziow niepowolanych, istnieje i szerzy sie — ze tak powiem — judy-
katura oczywistego bezprawia, i to nawet sporadycznie takze w in-
stancjach wyzszych — pomimo, iz sg one na ogot bez poréwnania le-
piej obsadzoneinie brak tu sedziow pierwszorzednych. Nie zapomi-
najmy jednak o tym, ze na kazdych 100 spraw sgdowych jakie 70 nie
dochodzi do instancji wyzszej dla braku srodka prawnego, a z dal-
szych 30 co najmniej polowa, moze i wiecej, rozstrzygniety zostaje
napodstawie ustalen faktycznych sedziego instancjinajnizszej!
Jak oswiata spoleczenstwa zawista nie tyle od uniwersytetow, ile ra-
czej od nauczycieli szkot powszechnych, tak dobro sprawiedliwosci
zdane jest w rece sedziow instancji najnizszej. Skoro sie otoz zwa-
zy, ze nawet w instancji najwyzszej wypadki catkiem oczywistej — sit
versia verbo! — niedorzecznosci prawnej nie nalezg do wielkich rzad-
kosci — o czym poucza pokazny szereg przykladow ogloszonych juz
dotychczas w rubryce ,Glosu Prawa” p.t. Z manowcéw sprawiedliwosci,
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i gdy z drugiej strony zwazymy, ze judykatura sgdoéw najnizszych,
dotyczgca najszerszych warstw ludnosci, prawie nigdy nie doznaje
publicznego ujawnienia i rozpatrzenia, to sprawa obsady stanowisk
sedziowskich pierwszej instancji indywidualnosciami dobranymi
jak najstaranniej z punktu widzenia powolania wewnetrznego,
uznang bedzie niewatpliwie przez kazdego jako podwalinowa i zad-
nej zwloki nie cierpigca.

Rzeczpospolita nasza dotychczas dla wyprobowania powotania
sedziowskiego u aspirantow i aplikantow sgdownictwa, nie tylko nic
nie zrobila, ale nawet nic nie pomyslata. Nasze budzety panstwowe
wykazujg, ze sgdownictwo i sprawiedliwos¢ sg kopciuszkiem pan-
stwa. A przeciez ,powolanie” jest niewymownie delikatnym zielem,
ktéorego hodowla wymaga i duzych wkladow pienieznych i duzej
pieczolowitosci. Nie tylko ta ziemia jest pelna skarbow czekajgcych
wydobycia na stonce, ale i spoleczenstwo nasze jest ich rownie pel-
ne. Mozemy by¢ pewni, ze znalazloby sie posrod naszej mlodziezy
akademickiej w sam raz tyle, wiele trzeba — rzetelnych talentow
sedziowskich, jesliby ktos stale za niemi ,szurfowal”. Lecz jakze tu
moze by¢ mowa o jakiej$ przedmiotowej i sumiennej selekc;ji,
skoro o tym, kto ma zostac¢ sedzig, ba nawet - w duchu najnowszych
projektéow — kto ma zosta¢ adwokatem, stanowi u nas nie ten lub
inny dowod zamilowania i uzdolnienia, lecz gléwnie i przede
wszystkim narodowos¢, partia i wyznanie religijne, a niejednokrot-
nie ,ustosunkowanie”.

Jezeli zas od wzgledow tego pokroju zawist sam akt nomina-
cji sedziowskiej, to juz chyba nie dziwota, gdy od takich samych
wzgledow zawisajg potem akty... jurysdykcyjne. Kto u samego pro-
gu swej kariery urzedowej otrzymuje z okazji ubiegania sie o urzad,
znamienne pouczenie z gory, ze powolanie i zalety duchowe w po-
réwnaniu z pochodzeniem czy ustosunkowaniem odgrywajg role
drugorzedng, od tego nie mozna potem oczekiwac, by wyrokowal
,nhajbezstronniej w swiecie”. Kto chce sprawdzi¢ moje slowa bodaj
w jednym zakatku jurysdykcji sgdowej, niechaj zapyta ktoregokol-
wiek z 580 adwokatow lwowskich albo wprost u Wydziatu lwowskiej
Izby adwokatow, znajgcego te sprawe z wielokrotnych zazalen: jakie
to wzgledy zwykly rozstrzygac¢ w senacie VII lwowskiego Sgdu okre-
gowego cywilnego przy rzekomo kolejnym mianowaniu adwokatow
zawiadowcami mas konkursowych, ukladowych i kuratelarnych.
A czego6z dopiero spodziewac sie z wprowadzonego obecnie przez
nowe prawo o ustroju sgdow powsz. systemu wybieralnosci sedziow
przez ogoélne zgromadzenia sedziow. Sz. Autor z calg stusznoscig
przewiduje, ze ,polityka zapanuje w sedziowskich gronach”, ze ,se-
dziowie bedg wybiera¢, zamiast sgdzic i ze bedzie tu pole do intryg,
do partyjnosci, do zasklepienia sie w swym kole, do «<wzajemnej ad-
oracji»” (str. 13).
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Gdzieindziej — np. w Ameryce Pélnocnej — nawet aplikanci adwo-
kaccy muszg stuchac wykladow z etyki zawodowej i zdac¢ z niej
egzamin — (o czym wkroétce moze oglosimy artykul prawnika Po-
laka, zyjgcego w Chicago) — podczas gdy u nas nie $ni sie jeszcze
nikomu o przylozeniu reki do edukacji sedziowskiej w znaczeniu
etycznym i kulturalnym. Ktokolwiek z naszych absolwentéw prawa
niezbyt sobie ufa, izby mogl znalez¢ powodzenie materialne w zawo-
dzie wolnym, kto obawia sie pod tym wzgledem adwokatury, ucieka
—na razie! —doadministracji lub do sgdownictwa: bo aplikacjaieg-
zamin sedziowski, to ostatecznie nic strasznego, tylko kwestia cza-
su.. Dosluzywszy sie nastepnie pewnej pensyjki, mozna juz z pewng
otuchg przesiedli¢ sie do adwokatury, uczynic z niej sobie przygod-
ne zajecie emerytalne i — spieniezajgc niejako swe koneksje — sta-
wic czolo wolnej konkurencji z ttumem adwokatow bezpensyjnych...
W ten oto sposdb wedlug wszelkich oznak niebieskich odbywa¢ sie
bedzie u nas wkrotce na duzg skale — jak juz odbywa sie dotychczas
na mniejszg skale — tak zwana w nowoczesnej medycynie ,trans-
fuzja swiezej krwi” z arcyzdrowych cial sedziowskich do rzekomo
schorzatych cial adwokatury.. Jak z tego nie szydzic¢?

F XX

A teraz cofnijmy sie na chwile do pierwszej czesci omawianej
publikacji, gdzie Sz. Autor poddal szczegolowej, niezwykle zajmu-
jacej analizie, glosng, majgcg juz za sobg sto kilkadziesigt wydan —
opowies¢ Anatola France’a p.t. Crainquebille. Jest to, jak Sz. Autor
stwierdza ,niestychanie szydercza satyra na sgdownictwo,
uosobione w prezydencie Bourriche, biurokracie starej daty, ktory
wespo!t z obroncg «patrioty i fanatykiem policji» przyprawia o wie-
zienie, a w dalszych skutkach o ostateczng ruine, uczciwego, bied-
nego przekupnia jarzyn, oskarzonego niewinnie o obraze policjan-
ta.. Wykazujgc otoz w tej opowiesci szereg wewnetrznych sprzecz-
nosci i nieprawdopodobienstw, p. prof. Golgb stawia nam opowies¢
te przed oczy jako slynny i typowy przyklad nieprawdziwego, bo
«generalnego» zohydzenia sprawiedliwosci, wymierzanej
przez sady” (str. 11). Mozemy tu jednak zauwazyc, ze jesli Sz. Autor
ma racje, to nie traci jej rowniez — Anatol Francel...

Republika ducha i mysli tworczej zyje (mimo wszelkie dekrety
prasowe i paszportowe!), na prawach bezwzglednej wolnosci i swo-
body artystycznej. Tworca nie jestinie wolno mu by¢ - fotografem.
Zdarzenie i model podchwycone z zycia, muszg mu uros¢ pod rekg
do rozmiarow ,typu”, do sprawy najwazniejszej w swiecie... Inaczej
prawda, ktorg glosi i ktora ma dzialac przez wieki, bylaby — martwag
i bezduszng, jak martwym i bezdusznym jest wlasnie wszelki t.zw.
wypadek z zycia”, zanim sie nie przyjmie jako zarodek w macie-
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rzynskim tonie tworczego umystu prawdziwego poety, rysowni-
ka lub publicysty. A z tego lona nie mogg wychodzi¢ same rozowe,
pyzate buziaki, raffaelowskie aniolki, lecz musi — musi wyjs¢ cze-
stokro¢ (ilekro¢ to na czasie!) co$ kosmatego, jakas kuternoga, po-
tworek, Tersytesik, Faun... I te wyrodki fantazji majg w sam raz tyle
mocy zyciowej, zywiolowej, popedowej, co anioltki —a czasem znacz-
nie wiecej! Duch wieczny rewolucjonista upodobatl je sobie bardziej,
niz aniotki.. Czyz wiec dla uzdrowienia, dla ,uszanowania” naszego
wymiaru sprawiedliwosci mieliby$my juz wytrzebi¢ ze sztuki kary-
kature, a z pismiennictwa satyre i szyderstwo? — Przenigdy: nie tylko
nie potrzeba tego, ale i nie wolno —w imie kultury i postepul... Diffi-
cile est satiram non scribere — to znaczy: impossibile est non scribere
eam! Przeswietna plejada satyrykow i karykaturzystéw — (zaprawde
rownie przeswietna, jak przeswietny Sad!) — ktora odkgd pamiec
ludzkosci siega, nie ustawala i nie ustanie w wyszydzaniu sprawie-
dliwosci wymierzanej przez sgdy i w typizowaniu naszpilonych
zywcem, patologicznych okazow sedziowskich — zdzialala, smiem
sgdzi¢, stokro¢, tysigckro¢ wiecej dla honoru i dobra, dla dobrego
imienia i rozwoju sgdownictwa, nizli biurokracja panstwowa, niz-
li racja stanu, nizli ociezala, tajna, czestokro¢ przez palce patrzgca
sgdowa jurysdykcja dyscyplinarna, moggca zresztg spokojnie dton
podac¢ analogicznej, najblizszej dla mojej obserwacji jurysdykcji
dyscyplinarnej w adwokaturze? — nizli wreszcie cenzura, konfi-
skaty, dekrety prasowe, nizli wszelkie grzywny i kaznie za obraze
sgdul.. Kiedy po raz pierwszy czytalem niesmiertelne, miazdzgce
,szyderstwo” Oskara Wilde’a na sprawiedliwos¢ karng i na wiezienie
pt. Ballada o wiezieniu w Reading (Ballad of Reading Goal, Londyn
1898), napisalem na marginesie: Ten oto jak taniec $mierci mecha-
niczno-miarowy wiersz artysty-wieszcza, kreslacy przerazenie kre-
atury ludzkiej, swiadomej godziny stracenia, splata sie z myslg prze-
wodnig o fatalizmie sprawiedliwosci ziemskiej w kontrapunktyczng
fuge o zaziemskiej mocy i glebi! Jednakze — czy ten utwor geniuszu
poetyckiego zionalby tak poteznym zywiotem prawdy, jesliby Oskar
Wilde sam nie byl przeszed! za zycia przez pieklo wiezienia i nie byt
stal sie ,malkontentem” sgdownictwa?

Ale i poza tym — poza literaturg i sztuks, poza satyrg i karykatu-
ry: czyz zarzut ci$niety wymiarowi sprawiedliwosci przez jednostke
chocby ,zainteresowang w charakterze strony” — musi by¢ zawsze
podejrzanym o falsz i zawsze karygodnym?

? Piszacy te stowa sam wtasnie przezywa poniekad losy Crainquebille’a, bedac dyscyplinarnie
scigany — wprawdzie nie z powodu obrazy policjanta, ale z powodu zbyt krytyaznej rzekomo oceny
dziatalnosci urzedowej przodownika adwokackiej Rady dyscyplinarnej we Lwowie! Przodownicy
nie dyskutuja, bronn Boze, merytoryaznie z swoimi krytykami, lecz oddaja ich w rece karzacej ,,spra-
wiedliwosci” Bo kto posiada wtadze, nie potrzebuje dowcipu. Crainquebille nie ma juz nic do strace-
nia. Lez za to do zyskania: iz z kosci jego powstaje msciciel - jak Anatol France, jak Zola, Dostojewski,
Wilde, Wassermann, Galsworthy!...
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Jeslibym stangl na rynku i poczgl wrzaskliwie wyzywac te czy
inng prawowitg wladze panstwowsg lub autonomiczng, okreslajac jg
sgeneralnie” z pustej tylko samowoli albo ztosliwosci, np. jako zbio-
rowisko niedolegow czy niegodziwcow — to bedzie to niewatpliwie
nieprawdziwym i ,generalnym”, a przeto potepienia godnym zohy-
dzeniem prawowitej wladzy. Lecz jakze bedzie, gdy w danym, zyjg-
cym pokoleniu wydarzy sie raz po raz i na réznych krancach dziatal-
nosci pewnej wladzy, chocby kilka tylko jaskrawych wypadkow bez-
prawia, kilka rzeczywiscie kompromitujgcych naduzyc i gdy do tego
przybedzie i to jeszcze, ze zadne zazalenia w drodze stluzbowego
nadzoru nie odniosg skutku, ze pozostang bez wszelkiej odpowiedzi,
ze nie znajdzie sie zadna instancja gotowa do ukrdécenia owych nad-
uzy¢, do naprawienia krzywdy, a nawet jesli ta lub inna wyzsza in-
stancja nadzorcza raczy kiedys na zazalenie dac znak zycia, to tylko
W tym sensie, zZe przypieczetuje bezprawie czy naduzycie krwawym
szyderstwem, mieszczgcym sie w stereotypowej, gotostownej,
apokaliptycznej enuncjacji, iz — ,nie znajduje zadnego powodu
do wkroczenia lub wydania jakichkolwiek zarzgdzen” —jesli
wreszcie tu i owdzie sie zdarzy, iz funkcjonariusz, przeciw ktéremu
skierowano najpowazniej uzasadnione zarzuty, odznaczony zostaje
ostentacyjnie jako zuch nie lada czym rychlej awansem — to jakze
osgdzicie wowczas czlowieka, ktory stangwszy chocby na rynku,
wrzasnie o tej wladzy prawowitej na cate gardto co$ ,generalnego”?

Kazdy bywalec sgdu w tej chwili potwierdzi, ze pisze tutaj nader
juz powszednig prawde. Wladza w Polsce odrodzonej staje sie coraz
to absolutniejsza, coraz to wiecej ,ponad” spoteczenstwo wyniesiong
i od niego odosobniong —i coraz wiecej sta¢ ,Wtadze” na to, by na za-
zalenia i interpelacje nie odpowiadala.. Zanosi sie wszak powaznie
na to, ze ,Narod”, do ktorego — jak to pieknie wyglasza art. 2 naszej
biednej Konstytucji: — ,wladza zwierzchnia w Rzeczypospolitej
Polskiejnalezy” —bedzie mial wnet zamiast prawa wetowania, tylko
jeszcze prawo —wiwatowania. Rzecz prosta, iz sgdownictwo wkracza-
jace za wladzg wykonawczg na tory tak wyniostego wyosobnienia,
nie moze liczy¢ u tego spoleczenstwa na — przywigzanie i zaufanie,
o ktore juz dzisiaj trudno. A bywajg przeciez —i to nierzadko — chwi-
le, w ktorych niezawisly (jak ta sama Konstytucja zapewnia) stan se-
dziowski oglgda sie za przywigzaniem i zaufaniem spoleczenstwal...

Jedng z najgrozniejszych dla sgdownictwa oznak zobojetnienia,
a nawet zniechecenia sie don spoleczenstwa jest — jak to zresztg
tez Sz. Autor stwierdza (str. 13) — coraz znaczniejsze uciekanie sie
szerokich sfer ludnosci do sgdéw polubownych lub — co najgorsze
— do samopomocy, a niemniej tez niebywaly i ubolewania godny
rozrost tzw. ,czynnika ludowego” w sgdownictwie zwyczajnym?®

3 Por. artykut D-ra Bibringa: Czynnik ludowy w nowym ustroju sqdéw powszechnych w zeszycie
niniejszym.
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i powotlywanie do zycia coraz to innych sgdéw ,nadzwyczajnych”
z przewagsg ,czynnika ludowego”, jak np. urzedy i komisje rozjem-
cze, sady pracy, sgdy kupieckie i t. p. Trudno te wymowne fakty
tlumaczy¢ czyms innym jak tym, iz podtug mniej czy wiecej stusz-
nej opinii spoteczenstwa a nawet sfer rzgdowych, sedzia zawodo-
wy zawiodl pokladane w nim nadzieje lub w kazdym razie nie do
wszystkich zadan wymiaru sprawiedliwosci dorost. Ale logika i na-
tura rzeczy kaze wnosic¢ o przeciwienstwie! Sedzia panstwowy ma
w zasadzie wszelkie dane do niepodzielnego opanowania postan-
nictwa sedziowskiego — pod jednym tylko warunkiem istotnym,
niespelnionym potgd: ze objawi on ambicje szczerego zzycia sie
z spoleczenstwem i ze sam stanie sie sedzig ,Judowym” wzgled-
nie obywatelskim w najwyzszym tego stowa znaczeniu. Wszak te
przydomki wyrozniajgce: Judowy”, ,obywatelski” albo ,sedzia po-
koju” zauzurpowane zostaly przez laikow prawem kaduka — i wy-
wolujg argumento a contrario wyobrazenie, jakoby sedzia-prawnik
byl sedzig nieludowym, nieobywatelskim i — bojowym... Obali¢ to
wyobrazenie ot6z mogg tylko sedziowie rozporzgdzajgcy powota-
niem wewnetrznym — tacy, co umiejg obcowac z calym spoteczen-
stwem, na stopie obywatelskiej — co umiejg udziela¢ mu sie nie, jak
przewaznie dotychczas, w postaci drazliwych i zapalczywych an-
tysatyrykow lub nieubtaganych mscicieli prawa i autorytetu, lecz
w postaci dobrych i swiatlych duchéw miru spotecznego.

Sz. Autor omdwionej rozprawy zdoby! sobie trwalg zastuge tym,
iz swym wybitnym i autorytatywnym pidérem ozywit i zaplodnil nie-
odzowng dyskusje w przedmiocie zarzutow stawianych wymiarowi
sprawiedliwosci.

Pierwotna publikacja: ,Glos Prawa” 1929, nr 78.
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