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Abstract

Herod the Great — a ruler perceived in various ways.
Christian tradition and bistory

The purpose of this paper is to try to show the fac-
tors that influence the complexity of perception of
the figure of Herod the Great (73-4 B.C.), king of
the small Jewish state Judaea in the last three dec-
ades before the common era, in Christian tradition
and history. The issue will be presented based on
biblical sources, works of ancient writers and lit-
erature. The basic biblical source will be the exe-
gesis of the pericope about the slaughter of Beth-
lehem boys up to two years old ordered by Herod
the Great, contained in the Gospel according to
Matthew (Mat: 2, 16-18). In turn, the fundamen-
tal historical information about the reign of this
king is provided by Josephus Flavius, a Jewish his-
torian from the first century. The most important
ancient source for the rule of Herod written by
Flavius Josephus is the Jewish War and the Jewish
Antiquities. Both books are based on the history
of Nicolaus of Damascus, king Herod's personal
secretary. It is very important to verify a great deal
of information about Herod the Great. Historians
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have re-assessed long-held negative opinion about
this king and now credit his reign as having had at
least some positive effects on Jews and Judaism in
his kingdom. They will also be presented in this
chapter.
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Wprowadzenie

Tradycja chrzescijariska, bazujac przede wszystkim na informacjach zawar-
tych w Ewangelii wedtug sw. Mateusza, nieustannie przypomina, ze byl to
okrutny krél morderca, odpowiedzialny za rzeZ niewinigtek (Mt 2, 16).
Wspblczeéni mu Zydzi uwazali go za uzurpatora, bezwzglednego satrape,
odpowiedzialnego za wymordowanie prawowitej dynastii krélewskiej.
Historia kaze w nim widzie¢ genialnego budowniczego, przebiegtego poli-
tyka i przyjaciela cesarzy rzymskich. Pomimo tych réznych ocen wszyscy
jednoglosnie méwia o nim Herod Wielki (Herodes Magnus). Urodzil sie
w 73 lub 72 roku przed Chrystusem. Byl synem Idumejczyka Antypatra
i Nabatejki — Arabki Kypros. Zmarl w 4 roku przed Chrystusem. Co
wiecej, stosunkowo fatwo mozna udowodnié, ze przypisywany mu tytut
jest w jego przypadku wyjatkowo zastuzony. Potwierdzajg go cho¢by pozo-
stalodci po jego inwestycjach budowlanych, ktére zdumiewaj nie tylko
rozmachem, ale i genialnymi wprost rozwigzaniami architektonicznymi.
Wystarczy tylko wspomnieé o Cezarei Nadmorskiej, Masadzie, Herodio-
nie (gdzie zbudowal swoje mauzoleum, ktére zostato odkryte w 2007 roku
przez Ehuda Netzera z Hebrew University of Jerusalem), a przede wszyst-
kim o Swiatyni Jerozolimskiej (z ktérej pozostata tylko stynna éciana pta-
czu) i licznych patacach oraz budowlach uzytecznosci publicznej jak teatry
czy hipodromy. Patrzac dzisiaj na te ruiny az trudno uwierzy¢, ze Herod
Wielki byl w rzeczywistosci lokalnym wasalem Rzymu, cho¢, co prawda,
blisko zwigzanym z dworem cesarskim. Réwnoczesnie Herod jest jednym
z najbardziej znienawidzonych wladcéw w historii ludzkosci. Warto zatem
nieco dokladniej przyjrzeé sie temu, czym wladca ten zastuzyt sobie na
takie postrzeganie jego osoby.
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Negatywny obraz Heroda Wielkiego w tradycji chrzescijaniskiej

W tradycji chrzescijanskiej zachowal si¢ obraz kréla Heroda Wielkiego
jako wielkiego okrutnika, ktéry wydat rozkaz, aby zabito wszystkich chlop-
céw w wieku do lat dwéch, urodzonych, tak jak Jezus, w Betlejem, w czasie
zblizonym do Jego narodzin. Skrypturystyczna podstawe takiego postrze-
gania stanowi tekst zawarty jedynie w Ewangelii wedtug sw. Mateusza (Mt 2,
16-18). Opisane w nim wydarzenie zwane jest w tradycji chrzescijanskiej
rzezig niewinigtek i wspominane w kalendarzu liturgicznym 28 grudnia
pod nazwa Swigtych Mlodziankéw.

Wedlug ewangelisty Mateusza opis wymordowania betlejemskich
chlopcéw na rozkaz Heroda Wielkiego zaczyna si¢ od ukazania sytuacji,
jaka zapanowala wtedy, gdy Magowie nie spetnili Zyczenia kréla, aby
wracajac z Betlejem, poinformowali go o Dziecieciu (Mt 2, 8.12). Wtadca
poczul si¢ oszukany przez przybyszéw ze Wschodu i wpadlszy w gniew
zareagowal nastepujaco:

Wtedy Herod widzac, ze go Medrcy zawiedli, wpadl w straszny gniew. Postat
[oprawcéw] do Betlejem i calej okolicy i kazal pozabijaé wszystkich chlopcéw
w wieku do lat dwéch, stosownie do czasu, o kedrym sie dowiedziat od Medrcow

(Mt 2, 16).

Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze historyczno$é mordu dzieci betlejem-
skich jest kwestionowana przez niektérych badaczy starozytnosci, ktérzy
jako gtéwny powdd takiego podejscia podaja, Ze nie zostala ona odnoto-
wana w starozytnych tekstach pozachrzescijariskich ani chrzescijaniskich,
z wyjatkiem Ewangelii wedtug sw. Mateusza. Do tego grona nalezy miedzy
innymi Aleksander Krawczuk, wypowiadajacy sie nastepujgco na ten temat:

Nie trzeba specjalnie wywodzié, Ze owa rzeZ niewinigtek w Betlejem jest tylko
legenda. Milczg o niej zrédta, ktére — jak Czytelnik mial sposobno$¢ sie przeko-
na¢ — pozwalajg na catkiem doktadne odtworzenie dziejéw Heroda i skrzetnie
odnotowuja wszystkie jego zbrodnie. Herod byl niewatpliwie wladca surowym,
wobec wlasnej rodziny nawet okrutnym, nie byt jednak szaleficem. [...] RzeZ nie-
winigtek — rzeZ, ktdrej nie bylo, stala sie na wieki symbolem okrucieristwa. Postu-
zyla za temat wielu wspanialych dziet sztuki. Tej wlasnie zbrodni — tej, ktérej nie
popelnit! — zawdziecza Herod swojg ponurg stawe. Mozna rzec bez zadnej przesady,
ze wskutek ewangelicznej opowiesci i pdzniejszych legend srogi krdl Judei jest do
dzis postacia szerzej znang niz wszyscy wielcy wladcy starozytni, ktérzy prawdziwie
ksztattowali losy $wiata (Krawczuk 1996: 228).
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Przeciwnicy autentycznosci ewangelicznego opisu rzezi niewinigtek
w Betlejem, a wirdd nich takze wspomniany wyzej Aleksander Krawczuk,
powolujg sie gtéwnie na dzieta Jézefa Flawiusza, ktéry dosé szczegdtowo
opisal panowanie Heroda Wielkiego i jego dokonania, ale nie wspomnial
o tym wydarzeniu. Jézef Flawiusz poswiecit Herodowi (ktérego petne
imie jako obywatela rzymskiego brzmiato Gaius Iulius Herodes) az trzy
ksiegi w dziele Dawne dzieje Izraela (ksiegi XV — XVII), bowiem jego
panowanie bylo niezwykle istotnym wydarzeniem w dziejach paristwa
zydowskiego, a sam historyk dysponowatl znakomitymi Zrédfami dla tego
okresu. Korzystal przede wszystkim z niezachowanego do czaséw obec-
nych gléwnego i najwickszego dziela Mikotaja z Damaszku — Historiai
lub Archaiologia spisanego w stu czterdziestu czterech ksiegach, obejmuja-
cego dzieje powszechne prawdopodobnie od czaséw wojny trojafiskiej do
$mierci Heroda Wielkiego oraz z Ethon synagoge, ktére ten grecki uczony
dedykowat wspomnianemu wladcy (Swiderkéwna 1990: 328). Informacje
przywolane przez Mikolaja z Damaszku nalezy uzna¢ za przekazane przez
naocznego $wiadka, gdyz przebywal on na dworze krélewskim w Jerozo-
limie prawdopodobnie w latach 30-4 przed Chrystusem, co pozwolito mu
poznad szczegdly epoki herodiafskiej, ktérg cechowaly skomplikowane
relacje rodzinne i polityczne, ale takze ambitne przedsiewziecia (Ciecielag
2000: 15). Jednakze fakt, ze jakie§ wydarzenie nie zostalo wspomniane
nawet tam, gdzie nalezaloby tego oczekiwad, nie jest jeszcze dowodem na
to, ze w ogdle nie miato ono miejsca.

Chociaz mateuszows relacje o wymordowaniu niemowlat betlejemskich
mozna takze interpretowaé jako $wiadome nawigzanie tego ewangelisty do
historii Mojzesza i wzmiankowanego w Ksigdze Wyjscia dekretu faraona,
w ktérym rozkazuje on wrzucaé nowo narodzonych chlopcéw izraelskich do
Nilu (Wj 1,22), to nie uprawnia nas to, aby uznad j3 jedynie za fikcje literacka.
Starotestamentowy klucz interpretacyjny tych wydarzen niewatpliwie stuzy
dodatkowemu podkresleniu okruciefstwa i obaw ze strony wladzy $wieckiej,
odczytujacej przyjscie na $wiat zapowiadanego Mesjasza jako zagrozenie dla
jej trwania (Paciorek 2005: 122-123).

W zwigzku z powyzszym wigkszo$¢ komentarzy egzegetycznych doty-
czacych tego fragmentu Nowego Testamentu nie podwaza historycznosci
relacji o rzezi niewinigtek, a jesli juz z nig dyskutuje, to nie pozbawia jej
pewnych znamion prawdy. Do tego grona zalicza sie miedzy innymi Roman
Bartnicki, ktdry stwierdza:

Okrutny mord Heroda nie jest po§wiadczony przez inne Zrédla historyczne, ale pasuje
do jego sylwetki. Herod obawiat sie ciagle przewrotu patacowego [...]. Biorgc pod

uwage mal liczebnos§¢ mieszkancéw Betlejem (okoto 1000 0séb) i duza §miertelnos¢
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niemowlat w tamtych czasach, nalezy sadzié, Ze zamordowano mniej niz pieédziesie-

ciu chtopcéw ponizej dwéch lat (Bartnicki 1996: 49).

Sprébujmy zatem teraz odpowiedzied, dlaczego ten zbrodniczy czyn
byl tak typowy dla postepowania Heroda Wielkiego, ze bez watpienia
ewangelista Mateusz przekazal nam relacje o prawdziwym wydarzeniu.
Syntetyczne wyliczenie rozmaitych zbrodni tego kréla, wskazujacych na jego
wrecz obsesyjng obawe przed utratg tronu, ktéra wzmocnila sie zwlaszcza
w ostatnich latach jego panowania, pozwalajace przyjaé, ze mateuszowy opis
rzezi betlejemskich dzieci ma wszelkie znamiona prawdopodobieristwa,
przywoluje Giuseppe Ricciotti:

W r. 37 przed Chr.,, zaraz po zdobyciu Jerozolimy, oczywiscie przy pomocy legionéw
rzymskich, Herod skazat na $mier¢ 45 stronnikéw swego rywala Hasmonejczyka Anty-
gona; ten sam los spotkat wielu cztonkéw Sanhedrynu.

W r. 35 kazal utopi¢ w sadzawce w Jerycho Arystobula, ktérego sam uprzednio
wybral na najwyzszego kaptana: byl to zaledwie szesnastoletni chtopiec i rodzony brat
ukochanej Zony Heroda. Mariamme.

W r. 34 kazal zabi¢ J6zefa, ke6ry byl jego stryjem i szwagrem jednoczesnie, gdyz
pojat za zZone Salome, siostre Heroda.

W r. 29 popehil najbardziej tragiczny mord, ktéry pod wieloma wzgledami
przypomina, zonobgjstwo Otella. Mianowicie na skutek oszczerstw uknutych na dwo-
rze, kazal zabi¢ pochodzaca z hasmonejskiego rodu swojg Zone Mariamme, ktéra do
szaleristwa kochat. Gdy tylko wyrok wykonano, Herod popadt w rozstrdj psychiczny
i rozkazat stuzbie patacowej wzywaé glosno zmarly, jakby jeszcze zyta.

W kilka miesiecy pézniej kaze zamordowad réwniez swojg te$ciows, Aleksandre.

Okolo r. 25 zabito na jego rozkaz Kostobara, drugiego meza Salome, a takze kilku
jego zwolennikdéw z rodu hasomenjskiego.

Z umitowang zona Mariamme miat kilku synéw, ktérych bardziej kochat niz
innych. Dwdéch, tj. Aleksandra i Arystobula, wystat na wychowanie do Rzymu, gdzie
doznali dobrego przyjecia na dworze Augusta. Ale gdy tylko wroécili do Jerozolimy,
Herod kazat zamordowad takze i tych synéw, chociaz August robil, co mégl, by ich
uratowal. Podobno przy tej wlasdnie okazji dowcipny cesarz miat si¢ wyrazié, oczy-
wiscie po grecku, co przytacza Makrobiusz (Saturn II, 4, II), ze lepiej by¢ wieprzem
(xoipog) Heroda niz jego synem (vidg). Herod bowiem jako wyznawca mozaizmu
nie jadl wieprzowiny i dlatego nie mordowatl wieprzéw, podczas gdy rzeczywiscie
mordowat swych synéw.

Razem z Aleksandrem i Arystobulem Herod kazat zabi¢ trzystu urzednikéw,
oskarzonych o to, ze byli stronnikami zamordowanych synéw.

W t. 4 przed Chr., zaledwie 5 dni przed $miercig, kazal zabi¢ innego swego syna,

pierworodnego Antypatra, ktérego wlasnie wyznaczyl na nastepce tronu. Z tej zbrodni
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tak dalece czut si¢ zadowolony, Ze chociaz byl juz beznadziejnie chory, zdawalo sie, ze
mu zdrowie wraca (Ricciotti 1954: 40-41).

W S$wietle przywolanych wyzej wydarzed z zycia Heroda Wielkiego,
ktére sg doskonale udokumentowane przez J6zefa Flawiusza w Ksiedze X VI
(wiersze 392-404) i w Ksiedze XVII (wiersze 182-187) Dawnych Dziejéw
Izraela (Jozef Flawiusz 1993: 735-736; 757-758), wydaje sie malo praw-
dopodobne, aby tradycja Nowego Testamentu obcigzata tego kréla wing za
wymordowanie betlejemskich chfopcéw do lat dwéch, gdyby jej nie popelnit.
Co wiecej, mozna stwierdzié, ze rozkaz zabicia betlejemskich niemowlat,
obliczony na zniszczenie potencjalnego Mesjasza, byl catkowicie zgodny
z charakterem Heroda i jego panicznym lekiem o utrate wladzy. Mordowat
on bowiem wszystkich, ktérzy mogli zagrozi¢ jego panowaniu.

Zastanowi¢ sie jednak trzeba, czy tylko te przestanki wplynely na tak
negatywny obraz Heroda Wielkiego, kt6ry utrwalil sie¢ w naszej $wiadomo-
$ci dzieki tradycji chrzedcijaniskiej, a takze dlaczego pomimo to przy imieniu

tego wladcy ciagle stawia sie przydomek ,Wielki”.

Herod — krdl Judei, wielki budowniczy

Poza niechlubnym przydomkiem mordercy i tyrana, mozna okreslié
Heroda takze mianem znakomitego administratora i gospodarza. Swoiste
potwierdzenie tych dwéch ostatnich cech tego wtadcy daja zachowane do
dzisiaj pozostaloci prowadzonych przez niego inwestycji budowlanych.
Obiekty te, mimo zniszczeri, nawet wspélczesnie imponujg swym rozma-
chem architektonicznym i jako$ciag wykonania. Z jego inicjatywy wzno-
szono nie tylko liczne budowle uzytku publicznego, §wiatynie i palace,
ale takze na nowo fortyfikowano twierdze, a nawet przebudowywano
cale miasta. Czesto tym ostatnim, jak na przyktad Cezarei Nadmorskiej
(najwickszemu przedsiewzietemu przez siebie dzielu urbanistycznemu,
sktadajgcemu sie z miasta, portu, teatru, stadionu, $wigtyni bogini Romy
i Augusta), Herod nadawal imiona swoich rzymskich sprzymierzencéw,
aby w ten sposdb zaskarbié sobie jeszcze wiekszg ich przychylnosé, a takze
potwierdzié bliskie relacje taczace jego krélestwo z Rzymem. Innym tego
typu przykladem jest odbudowana przez niego Samaria, ktéra otrzymala
greckie imie Sebaste, czyli odpowiednik tacinskiego stowa Augusta (Murp-
fy-O’Connor 1996: 376).

Herodowe inwestycje o charakterze obronnym to przede wszystkim
twierdze. Okoliczno$ci towarzyszace ich powstawaniu tak opisuje Aleksan-
der Krawczuk:
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Budowanie bylo pasja Heroda. W pierwszych latach panowania, kiedy kraj lezat
w ruinie, kiedy brakowalo pieniedzy i zewszad grozita wojna, krdl nie mégt zajaé sie
swoja umilowang dziedzing, jak by tego pragnat. Budowat wéwczas tylko to, co byto
konieczne — twierdze (Krawczuk 1996: 148).

Byly one wznoszone w miejscach dobrze dostosowanych do funkeji,
jakie te obiekty mialy pelnié, starannie przygotowane i zaopatrzone na
wypadek dlugiego oblezenia. Doskonalym tego przyktadem jest Masada,
ktéra legionidci rzymscy zdobyli dopiero w 73 roku po Chrystusie, to jest
w trzy lata po upadku samej Jerozolimy. Trudno bowiem znalez¢ drugie
podobne miejsce w dwczesnej Judei, ktére by tak dobrze odpowiadato okre-
§leniu ,twierdza gérska” pod wzgledem polozenia geograficznego i wygladu
zewnetrznego. Stanowila ona wazne umocnienie potudniowej granicy hero-
dowego krélestwa i byla miejscem, ktére ten monarcha otaczal swoistym
sentymentem, bowiem w 40 roku przed Chrystusem Herod byt zmuszony
wykorzysta¢ Masade jako miejsce ucieczki i schronienia dla swojej rodziny
podczas najazdu Partéw i wystgpien wrogich mu Zydéw. Tutaj zostawil
krewnych w liczbie o§miuset 0séb pod wodzg swego brata Jézefa i udat sie
do Rzymu w celu przejecia godnosci krélewskiej (Lk 19, 12-15). W mie-
dzyczasie jego przeciwnik, krél Antygon II Matatiasz, ostatni wladca Judei
z dynastii Hasmoneuszy (40-37 przed Chrystusem), bezskutecznie oblegat
Masade przez caly rok. Kiedy Herod wrécit z Rzymu w 37 roku przed Chry-
stusem na czele rzymskich i zydowskich oddziatéw wojskowych, bez trudu
odzyskat z powrotem Masade. Okolo 30 roku przed Chrystusem Masada
zostala przebudowana z wielkim rozmachem, przy uzyciu ogromnych
$rodkéw finansowych i poza charakterem obronnym zaczeta petnié funkcje
krélewskiej rezydencji Heroda (Konik 2020: 215-232).

Z kolei swoistym uklonem ze strony Heroda w wobec zydowskich pod-
danych na polu prowadzonych przez niego inwestycji budowlanych byta roz-
budowa Wzgérza Swigtynnego i przebudowa samej Swigtyni Jerozolimskiej.
Wiadca ten byt niewatpliwie $wiadomy znaczacej roli Jerozolimy i $wigtyni
w ksztaltowaniu oraz utrwalaniu tozsamosci Zycléw, zaréwno mieszkajgcych
w Judei, ale przede wszystkim tych z diaspory. Stuzyly temu zwlaszcza trzy
doroczne $wigta pielgrzymkowe: Pascha, obchodzona w potaczeniu ze Swig-
tem Przasnikéw, Swieto Pigédziesigtnicy, zwane takze Swigtem Tygodni, oraz
Swigto Namiotéw, nazywane inaczej Swigtem Szataséw (Kpt 23 i Lb 28-29).
Przyciggaly one rzesze wiernych z réznych zakatkéw dwezesnego $wiata, co
potwierdzaja miedzy innymi Dzieje Apostolskie. Jezeli nawet zamieszczona
w tej biblijnej ksiedze lista pielgrzyméw przybylych na Zielone Swigta (Dz
2, 9-11) jest stylizowana, to na pewno znamion takiego zabiegu literackiego
nie nosi wykaz zamieszczony w szdstym rozdziale Dziejow Apostolskich,
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gdzie méwi sie o Libertynach, Cyrenejczykach, Aleksandryjczykach, tych co
przychodzili z Cylicjii i z Azji (Dz 6, 9). Obowiazek pielgrzymki spoczywat
réwniez na prozelitach, o czym wzmiankuje List do Galatow (Ga 5, 3), gdzie
Pawel cytuje méwigce o tym Zydowskie rozporzadzenie. Dochodza do tego
jeszcze tak zwani,bojacy sie Boga’, nieobrzezani poganie, ktdrzy ze swej dobrej
woli przychodzili uczci¢ Boga w Jerozolimie; na przyklad Ewangelista Jan
méwi o pewnych Grekach, ktérzy przyszli uczci¢ Boga w §wieto (J 12, 20).
Do tej kategorii nalezal tez urzednik krélowej Kandaki (Dz 8, 27-39). Joachim
Jeremias na podstawie starozytnych danych Zrédtowych oblicza liczbe $wie-
tujacych Pasche w Jerozolimie w czasach Jezusa na sto osiemdziesigt tysiecy
0s6b. Po odjeciu dwudziestu pieciu do trzydziestu tysiecy mieszkadcéw Jero-
zolimy, otrzymuje liczbe stu pieédziesieciu tysiecy pielgrzymdw przybylych do
Swic;tego Miasta. Autor ten dodatkowo zaznacza, ze liczba ta nie powinna by¢
zawyzona ani zanizona o wigcej niz potowe ( Jeremias 1967: 83-84).

Jerozolima przyjmowata wiec podczas $wiat niezliczone rzesze piel-
grzymow, ktérzy skladali naleznosci dla Miasta Swiqtego, a wiec coroczny
podatek $wigtynny wysoko$ci dwéch drachm (didrachma/ dwudrachma; Mt
17,24-27), dziesigcine (Kpt 27,30-33; Lb 18, 21-32; Pwt 12, 1-17) i, druga
dziesiecing’, czyli dziesiatg cze$¢ ploddw ziemi i trzody, ktdrg nalezato skon-
sumowal w Jerozolimie podczas pielgrzymki (Pwt 14, 22-27; Tb 1, 6-8).
Co wazne, kazdy Izraelita, ktdry ukoniczyt dwudziesty rok zycia, niezaleznie
od tego gdzie mieszkal, byl zobowigzany do placenia go w wysokosci dwéch
drachm, czyli pot sykla (Wj 30, 11n). Sktadano go w $wiatyni w czasie
pielgrzymki albo ptacono w miejscu zamieszkania na rece ustanowionego
do tego celu poborcy.,Druga dziesiecing” w naturze mogli przynies$¢ ze sobg
tylko pielgrzymi mieszkajacy w poblizu Swigtego Miasta, a wszyscy inni
zamieniali plody ziemi oraz trzody na pienigdze i w Jerozolimie kupowali
zywno$¢ i zwierzeta na ofiare (J 2, 13-16). Zatem podczas dorocznych piel-
grzymek bardzo wzrastala aktywnos¢ komercyjna Miasta Swigtego i §wia-
tyni. Placony przez pielgrzyméw podatek $wigtynny, przynoszona przez
nich dziesiecina w naturze na rzecz $wiatyni i pienigdze z ,drugiej dziesie-
ciny’, wydatkowane podczas pielgrzymki, oznaczaly staly naplyw kapitatéw
(Zywica 2001: 343-356). Nalezy przypuszczaé, ze pielgrzymi kupowali tu
réwniez liczne pamigtki i zabierali je do swoich doméw.

W zwigzku z powyzszym decyzja Heroda Wielkiego o rozbudowie
Wzgérza Swiatynnego i przebudowie samej Swigtyni Jerozolimskiej wydaje
sie by¢ jak najbardziej uzasadniona. Rozpoczecie prac budowlanych oglosit
on w 22 roku przed Chrystusem, za$ przebudowa $wigtyni rozpoczeta sie
w roku 20 przed Chrystusem i trwala zaledwie osiemna$cie miesiecy. Jézef
Flawiusz w Ksiedze XV (wiersz 390) Dawnych Dziejéw Izraela w nastepuja-
cych stowach opisuje to przedsiewziecie Heroda:
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Przygotowal tysiagc wozéw do zwozenia kamieni, wybrat dziesie¢ tysiecy najbardziej
dos$wiadczonych budowniczych, zakupit szaty kaplariskie dla tysiaca kaptanéw i kazat
nauczy¢ jednych robét budowlanych, innych ciesielskich, a gdy juz wszystko byto

starannie przygotowane, wtenczas do dziela przystapit (Jézef Flawiusz 1993: 696).

Przypuszcza sie, ze dedykacja $wiatyni nastgpita w 10 roku przed
Chrystusem, lecz wszystkie zamierzone przez Heroda prace ukonczyl krdl
Agryppa dopiero w 64 roku po Chrystusie (Kubisiak 2001: 143). Zatem prace
wykoticzeniowe w obrebie Wzgdrza Swiatynnego przeciagnely si¢ do potowy
I wieku po Chrystusie, co w pewnej mierze jest zrozumiale, poniewaz skala
inwestycji poczynionych w tym miejscu przez Heroda Wielkiego byta bardzo
duza. Ostateczny rozmiar tego kompleksu §wiatynnego odpowiada okoto
trzydziestu czterem pelnowymiarowym boiskom pitkarskim. Dlugo$é muréw
tworzacych Plac Swigtynny wynosita bowiem: $ciana zachodnia czterysta
osiemdziesigt pie¢ metréw, pétnocna trzysta trzynascie metréw, potudniowa
dwiescie osiemdziesigt metréw, a wschodnia czterysta siedemdziesigt metréw.
Powierzchnia platformy, na ktérej stala druga $wigtynia przed przebudows,
jakiej sie podjat Herod Wielki wynosita dwiescie metréw na dwiescie metréw,
czyli czterdziesci tysiecy metréw kwadratowych. Nowa platforma $wigtynna
stanowila natomiast trapez o powierzchni ponad stu czterdziestu tysiecy
metréw kwadratowych lub czternastu hektaréw. Odpowiadato to zydowskiej
mierze powierzchni stu czterdziestu czterech dunaméw, za ktéra kryje sie liczba
dwanascie podniesiona do kwadratu. W ten symboliczny sposéb wpisano
zatem w architektoniczne parametry kompleksu §wigtynnego idee dwunastu
plemion Izraela. Co wiecej, dzigki temu Herod Wielki wybudowat najwieksza
na éwczesne czasy platforme éwigtynna w basenie Morza Srédziemnego. Dla
poréwnania atefiski Akropol byt cztery i pél razy mniejszy, poniewaz liczyl
niespelna trzy hektary (Hesemann 2012: 84).

Plac Swiqtynny zostal otoczony mocnym murem oporowym, grubosci
czterech 1 pSt metra i miejscami osiagajacym wysoko$¢ czterdziestu pieciu
metréw. Zostal on zbudowany pod katem, aby lepiej wytrzymywat napdr
z wewnatrz. Do budowy platformy i rekonstrukcji Swigtyni Jerozolimskiej
uzyto wapienia pochodzgcego z kamieniotomu oddalonego o dwa i pét
kilometra na pétnocny zachdd od miasta. Wiekszoéé uzywanych tu blokéw
kamiennych miala okoto metra wysokosci, péttora do dwéch metréw dhu-
gosci i pie¢ do szedciu ton wagi. W naroznikach muréw oporowych wznie-
siono wieze, a wzdluz muréw wybudowano portyki. Najstynniejszym byt
Portyk Krélewski, usytuowany na potudniowej $cianie. Byta to jedna z naj-
bardziej zachwycajacych budowli na Bliskim Wschodzie, przypominajgca
tréjnawowy bazylike dlugosci stu osiemdziesieciu pieciu metréw i wysoka
na trzydzie$ci metréw. Portyk Salomona zdobil mur wschodni. Elementy
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dekoracyjne wykonano przede wszystkim z bialego marmuru, srebra i ztota.
Herod nakazal réwniez przebudowaé sgsiadujaca z kompleksem $wiatyn-
nym twierdze Baris i zmienil jej nazwe na Antonia (Zawiszewski 2001:
97-100; Hesemann 2012: 84-89).

Warto réwniez dodaé, ze w wyniku przebudowy jerozolimskiego
kompleksu $wigtynnego za Heroda, zmianie ulegla liczba dziedzificéw
i ich ukfad. Powstal zupetnie nowy dziedziniec, zwany dziedzificem pogan,
majacy najwiekszy rozmiar. Kolejne dziedziice — kobiet, Izraelitéw, kapta-
néw stanowily odzwierciedlenie kolejnych stref ,$wietodci” tego miejsca.
Architektura Swigtyni Jerozolimskiej wyrazata bowiem zydowskie przeko-
nanie o obecnoéci Boga w Miejscu Naj$wietszym i dlatego wyrézniano w niej
koncentryczne sfery ustopniowanej §wietosci. Poszczegdlne poziomy przed-
stawialy si¢ nastepujaco: Miejsce Najéwigtsze, Miejsce Swigte, dziedziniec
kaptariski, dziedziniec dla mezczyzn (Izraelitéw), dziedziniec kobiet, Wzgé-
rze Swi;g_tynne, Jerozolima jako miasto $wiete, pozostale miasta warowne
i cata Ziemia Obiecana. Miejsce Swigte oddzielone byto od pozostatych
czesci sanktuarium zastong, na ktérej przedstawiono w symbolu sklepienia
niebieskiego miejsce pozaziemskiego przebywania Jahwe. Co wiecej, uwa-
zano, ze Miejsce Najéwietsze zostato zbudowane na ombelicum mundi, czyli
na ,pepku $wiata” (Malina 2004: 63-81).

W zwigzku z powyzszym nie budzi wigkszego zdziwienia to, Ze Jozef
Flawiusz tak w Ksiedze XV (wiersz 380) Dawnych Dziejow Izraela charakee-
ryzuje dziatalno$¢ budowlang Heroda Wielkiego na Wzgérzu Swiagtynnym
w Jerozolimie:

W owym czasie, a byl to osiemnasty rok jego panowania, Herod [...] podjat sie
niezwyklego dziela: postanowit wznie§¢ wlasnymi §rodkami wspanialszy Przybytek
Bozy, gdyz miat by¢ znacznie obszerniejszy i wyzszy. Sadzil, ze bedzie to dzielo, ktére
jesli uda sie szczesliwie doprowadzi¢ do konica, przewyzszy wspaniatoscig (jak tez
w istocie bylo) wszystko, co dotychczas zbudowal, i zapewni mu wiekopomng stawe
(J6zef Flawiusz 1993: 695).

Réwnolegle do prac budowlanych prowadzonych na Wzgérzu Swia-
tynnym wznoszono w Jerozolimie z inicjatywy Heroda paradne rezydencje
oraz liczne budowle w stylu grecko-rzymskim o charakterze publicznym,
ktére z powodu swojego przeznaczenia wzbudzaly nieched, a nawet protesty
ortodoksyjnych mieszkacéw tego miasta. Do tego typu budowli wzniesio-
nych przez Heroda nalezal teatr ozdobiony inskrypcjami na cze$¢ Augusta,
amfiteatr, czy hipodrom. Budowle te byly przeznaczone do celéw rozryw-
kowych i widowisk cieszgcych sie ogromna popularnoscig w calym $wiecie
rzymskim. Co wiecej, Herod nie tylko ufundowal te obiekty, ale zadbat
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o repertuar wystawianych tam spektaklii widowisk. Jézef Flawiusz w Ksiedze
XV (wiersze 267-279) Dawnych Dziejéw Izraela daje zywy i barwny obraz
konkurencjiidyscyplin, ktére odbywaly sie w tych miejscach (Jézef Flawiusz
1993: 685-686). Przywolane przyklady $wiadcza o tym, ze Herod Wielki
byl hellenistg entuzjastycznie nastawionym do kultury greckiej do takiego
stopnia, ze wrecz mozna go okreli¢ mianem hellenofila. Z tego powodu na
jego dworze bylo wielu Grekéw. Jednym z bardziej znanych byl wspomniany
juz weze$niej Mikolaj z Damaszku, bez ktérego nasza wiedza o tamtych
czasach, o postaci i czynach Heroda Wielkiego bylaby znacznie ubozsza.

Herod Wielki — wladca znienawidzony

Okres rzagdéw Heroda Wielkiego przypada na lata 37-4 przed Chrystusem.
Dzieki umiejetnej polityce, jakg on i jego ojciec Antypater prowadzili wobec
Rzymian, w szczegblnosci wobec Pompejusza, Gabiniusza, Juliusza Cezara,
a pézniej Kasjusza i Marka Antoniusza, mozliwe bylo utrzymanie znaczacej
pozycji rodu herodianskiego, co gwarantowalo wzrost wplywéw rodziny
w Judei i w $wiecie rzymskim. Niekwestionowanie posiadal on umiejetno$é
szybkiego rozeznawania sytuacji i zrecznego lawirowania pomiedzy najwaz-
niejszymi politykami rzymskimi i to w czasach krwawych wojen domowych,
wstrzgsajacych republika. Pomimo niejednokrotnie skomplikowanej sytu-
acji, zawsze potrafil znalez¢ sie¢ po stronie wlasciwej. Lojalno$¢ i oddanie
Heroda wzgledem Marka Antoniusza zaowocowalo przyznaniem mu tytulu
krélewskiego (rex socius et amicus populi Romani — ,sprzymierzony krél
i przyjaciel ludu rzymskiego”) przez rzymski senat, co miato miejsce w 40
roku przed Chrystusem. Po bitwie pod Akcjum w 31 roku przed Chrystu-
sem, wraz z ostatecznym podziatem sil politycznych w republice, Herod
opowiedzial si¢ po stronie zwycieskiego Oktawiana, zachowujgc tym samym
status sprzymierzefica Rzymu, utrzymujac niemal catkowita autonomie
w sprawach wewnetrznych podlegajacych mu terytoriéw. Poza Judea w gra-
nicach jego krélestwa znalazla sie miedzy innymi Galilea, a takze ziemie
nadane mu w 30 roku przed Chrystusem przez Oktawiana: Jerycho oraz
wybrzeze z Gazg, Antedonem, Joppa, Wieza Stratona, ponadto Gadara,
Hippos i Samaria. W szczytowym okresie jego krélestwo rozciggalo sie od
g6r Libanu po poludniowe wybrzeza Morza Martwego, od wybrzeza Morza
Srédziemnego po ziemie za Jordanem. Poréwnywalne bylo pod wzgledem
terytorialnym z krélestwem Dawida. Mieszkato w tych granicach kilkanascie
ludéw i grup etnicznych réznigcych sie religia, historia, a takZe jezykiem.
Byli to Zydzi, Grecy, Samarytanie, Syryjczycy, Idumejczycy, Fenicjanie oraz

Arabowie. Rzymianie jednak nie wtracali si¢ do prowadzonej przez niego
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polityki wewnetrznej. Zobowigzany on byl jako krdl kliencki do placenia
trybutu na rzecz Rzymu, a takZe nie mégt prowadzi¢ samodzielnej polityki
zagranicznej, czyli wszczyna¢ i prowadzi¢ wojen oraz zawieraé sojuszy
z obcymi wladcami (Niesiolowski-Spano & Stebnicka 2020: 284).

Jednak na polu polityki wewnetrznej musiat sie Herod zmaga¢é z wybu-
chami niezadowolenia przede wszystkim ze strony opozycji, podwazajacej
zasadno$¢ jego nominacji na kréla narodu zydowskiego. Byt on bowiem
synem Idumejczyka Antypatra oraz Arabki Kypros. Zydzi widzieli w nim
zatem obcego uzurpatora. Idumejczycy, lud jego ojca, zostali przymusowo
zjudaizowani stosunkowo niedawno, bo w 104 roku przed Chrystusem za
panowania Jana Hirkana I. Trzeba jednak zauwazy¢, ze konwersja na juda-
izm, w jakim$§ stopniu wymuszona przez rzady machabejskie, byta jedna
rzecz3, natomiast jego szczera, niektamana akceptacja — druga. W zwigzku
z tym zaklada sie, Ze proces pelnej asymilacji w Idumei musial trwad kilka
pokolen i jesli rzeczywiScie w pelni nastapil, stalo sie to nie wczesniej, niz
w potowie I wieku po Chrystusie. Cho¢ Idumejczycy, a wirdd nich i Herod,
sami czuli si¢ Zydami, dopiero pod koniec okresu drugiej éwigtyni przestano
kwestionowa¢ ich lojalno$¢ (Ciecielagg 2002: 13-15). Jednak co najmniej do
kofica okresu machabejskiego byli oni okreslani jako ,pét-Zydzi’, o czym
wzmiankuje Jozef Flawiusz w Ksiedze XIV (wiersz 403) Dawnych Dziejow
Izraela (J6zef Flawiusz 1993: 650).

Chcac nieco uspokoi¢ nastroje opozycji i jednocze$nie uwiarygodnié¢
swoja pozycje jako kréla zydowskiego, Herod Wielki ozenil sie z Mariamme,
cérka Hasmonejki Aleksandry, a takze mianowal na stanowisko arcyka-
plana jej brata, Arystobula III. Wkrétce jednak, w obawie przed wplywami
i rosnacg popularnoécia Hasmoneuszy wéréd Zydéw, wymordowat wszyst-
kich przedstawicieli dawnej dynastii krélewskiej, co z pewno$ciag wzmogto
spoteczng wrogo$¢ wobec tego wladcy.

Pomimo wielu inwestycji budowlanych prowadzonych w samej Jero-
zolimie czy na terenie Judei, Herod nie zdofal zdoby¢ zaufania i milosci
wiekszych rzesz Zydowskich poddanych. Wielu jego obywateli uwazalo, ze
zniewazyt tradycyjne prawa zydowskie, budujac w Jerozolimie teatr, a pod
miastem amfiteatr i hipodrom, gdzie odbywaly si¢ rozrywki obce duchowi
judaizmu. Oczywiste jest, Ze prowadzenie wszystkich tych inwestycji budow-
lanych wymagato znacznych naktadéw sily roboczej i zasobéw finansowych,
a te ostatnie Herod zabezpieczal w duzej mierze poprzez restrykcyjny system
podatkowy, ktéry mocno obcigzat jego poddanych. Dodatkowo niezadowo-
lenie budzit fake, Ze ich pienigdze przeznaczane byly takZe na budowe miast
oraz $wigtyn poganskich polozonych poza granicami Judei. Herod Wielki
nie szczedzit bowiem funduszy i obdarowywal takZe liczne miasta greckie,

chocby takie jak Ateny, Sparta, Efez, Pergamon, Antiochia Syryjska, wyspy
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Samos, Rodos, Kos i wiele innych. Swoja wspanialomyslnoé¢ i gest wladcy
hellenistycznego wykazal réwniez przy organizacji igrzysk olimpijskich,
ktérym grozito przerwanie z braku $rodkéw, a nawet objat urzad sedziego
olimpijskiego, o czym pisze J6zef Flawiusz w Ksiedze XVI (wiersz 149)
Dawnych Dziejéw Izraela (J6zef Flawiusz 1993: 717).

Z dzialaniami tymi wigzal si¢ réwnoczesnie inny aspekt, tym razem
o charakterze pozytywnym. Zakrojone na szeroka skale prace budowlane
a nawet przepych herodowego dworu mialy wazne znaczenie ekonomiczne,
poniewaz dawaly prace i zarobek. Co wiecej, pienigdze z podatkéw w duzej
mierze pozostawaly w kraju, co niewatpliwie ozywialo gospodarke. Warto
tez dodaé, ze za rzadéw Heroda kasa krélewska byta odgraniczona od
podatku éwigtynnego, a Herod inwestujac w Swiatynie Jerozolimska, zdo-
bywat przychylnoéé klasy kaptaniskiej i podnosit swéj whasny prestiz. System
ten utrzymal sie po podziale krélestwa miedzy synéw Heroda.

Wymieni¢ mozna takZe szereg innych dziatarn Heroda Wielkiego,
zwlaszcza w sferze Zycia publicznego, ktére byly tak prowadzone, aby nie
obraza¢ uczué religijnych Zydéw. Dla przykfadu emitowane przez niego
monety nie nosily zadnych ludzkich podobizn, ograniczaly si¢ do symboli
znanych z wczesniejszych okreséw, jak owoce granatu, palmy, rég obfitoéci,
kotwica, czy klosy jeczmienia. Warto dodaé, Ze bite przez niego monety
wprost nawigzujg do tredci znanych z numizmatyki z okresu hasmonejskiego
(na przyklad kotwica i podwdjny rég obfitoéci to symbole umieszczone na
monetach emitowanych przez Aleksandra Janneusza), poniewaz Herod
w jakims§ stopniu czul sie nastepca poprzedniej dynastii i podobnie, jak jego
hasmonejscy poprzednicy, chcial stworzyé na podleglych mu terenach bogate
i silne panistwo (Niesiotowski-Spanod & Stebnicka2020: 283).

Réwniez elementy zdobnicze, ktére stosowano na przebudowywanych
lub wznoszonych z jego inicjatywy obiektach mialy taki charakter, aby nie
stanowi¢ pretekstu do wybuchu niezadowolenia lub buntu ze strony religij-
nych Zydéw. Stuszno$é, a nawet koniecznosé takiego postepowania, jakie
cechowalo Heroda Wielkiego praktycznie przez caly okres jego panowania,
potwierdzifa historia ze ztotym orlem, ktéra miata miejsce u schytku zycia
tego wladcy. Znamy ja dzigki Jézefowi Flawiuszowi, ktéry przywoluje ja
w Ksiedze XVII (wiersze 149-167) Dawnych Dziejow Izraela (J6zef Fla-
wiusz 1993: 754-756). Na polecenie Heroda i z jego fundacji wykonane
ze zlota wyobrazenie tego ptaka zawieszono nad wejsciem do Swiatyni
Jerozolimskiej. Wisiato ono tam przez dluzszy czas, budzac niezadowolenie
wéréd poboznych Zydéw, ale nikt z nich nie oémielil sie w sposéb jawny
wystapi¢ przeciwko darowi $§wigtynnemu od kréla. Dopiero pod koniec
jego zycia, kiedy juz ciezko chorowal, grupa poboznych mtodych Zydéw, za

podszeptem kilku uczonych w Pi$mie, zerwala i zniszczyta ten wizerunek,



EDUKACJA FACTA FICTA. JOURNAL OF THEORY, NARRATIVE & MEDIA

manifestujac swoje antykrélewskie i antyrzymskie poglady. Wspomniane
wyobrazenie orla zostato bowiem odczytane przez tych poboznych Zydéw
jako cheé wprowadzenia przez Heroda Wielkiego do Swiatyni Jerozolim-
skiej symbolu kultu cesarza rzymskiego i pogwalcenie drugiego przykazania
biblijnego, bowiem uczeni w Pi$mie swg argumentacje z pewnoscia opierali
na zakazie czynienia wizerunkéw przywolanym w Ksigdze Wyjscia:

Nie bedziesz czynit Zadnej rzezby ani Zadnego obrazu tego, co jest na niebie wysoko,
ani tego, co jest na ziemi nisko, ani tego, co jest w wodach pod ziemia! Nie bedziesz
oddawal im poklonu i nie bedziesz im stuzyl, poniewaz Ja Pan, twéj Bdg, jestem Bogiem
zazdrosnym, ktdry karze wystepek ojcéw na synach do trzeciego i czwartego pokolenia
wzgledem tych, ktérzy Mnie nienawidza. Okazuje za$ faske az do tysigcznego pokolenia
tym, keérzy Mnie milujg i przestrzegaja moich przykazan (Wj 20, 4-6).

Odwolywac si¢ tez mogli do paralelnego do niego tekstu z Ksiggi Powté-
rzonego Prawa: ,»Przeklety kazdy, kto wykona posag rzezbiony lub z lanego
metalu — rzecz obrzydliwg dla Pana, robote rak rzemieslnika — i postawi
w miejscu ukrytym«. A w odpowiedzi caly lud powie: »Amen«” (Pwt 27, 15).

Trzeba réwniez podkresli¢, ze Herod Wieli byl w petni §wiadom, jaka
opinig cieszy si¢ wéréd swoich poddanych, ktérzy zaréwno bali sie go, jak
i nienawidzili. Dlatego przewidujac, Ze jego $mieré wywola wéréd nich
rado$(, polecit sprowadzi¢ najznakomitszych przedstawicieli narodu zydow-
skiego do tak zwanego hipodromu w Jerychu i tam ich zamknaé. Nastepnie
nakazal swym krewnym, zeby przed ogloszeniem jego §mierci pozabijano
uwiezionych, a wtedy kazda rodzina w Judei na pewno zaplacze na jego
pogrzebie. Rozkazu tego nigdy nie wykonano. Salome, siostra Heroda, i jej
m3z Aleksas, uwolnili tych ludzi i odestali ich do domu, a informacje te znaj-
dujemy w Ksiedze XVII (wiersze 174-179 oraz 193-194) Dawnych Dziejow
Izraela (J6zef Flawiusz 1993: 756-758).

Réwniez w Ksiedze XVII (wiersze 180-181) Dawnych dziejéw Izraela
Jézef Flawiusz podsumowuje te podjeta niemalze w przedostatnim stadium
agonii decyzje Heroda Wielkiego i ujmuje to w nastepujacy sposéb:

Jedliby poprzednie zbrodnie, jakich dopuszczat sie wzgledem swych krewnych, thu-
maczy¢ troska o wlasne Zycie, to wlasnie ten rozkaz najlepiej okazuje jego charakeer:
wyzuty byt z wszelkich uczué ludzkich, skoro nawet na tozu $mierci myslat o tym, aby
pozbawi¢ nardd najblizszych o0séb i pograzyé go w zalobie, polecajac zabi¢ jednego
czlonka z kazdej rodziny, choé ludzie ci niczym przeciw niemu nie zawinili, ani o zadne
inne przestepstwo nie byli oskarzeni. A przeciez tak bywa, ze ci, kedrzy, choé pretenduja
do miana szlachetnych, w takiej chwili zapominajg o nienawiéci nawet wzgledem tych,

ktorych stusznie poczytywali za swoich wrogéw (Jézef Flawiusz 1993: 757).
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Kiedy Herod Wielki zmart w 4 roku przed Chrystusem, w wieku sie-
demdziesieciu lat, po ponad trzydziestu latach panowania, urzagdzono mu
wspanialy pogrzeb, ktéry tak opisuje wspomniany wyzej historyk Zydowski
w Ksiedze XVII (wiersze 197-199) Dawnych dziejow Izraela:

Niesiono Heroda na marach ozdobionych réznobarwnymi drogimi kamieniami
1 pokrytych purpurowym kobiercem. Sam Herod odziany byt w szkarlatng szate, na
skroniach miat diadem, ponad nim zlotg korone, a w prawej rece dzierzyl berto. Wokét
mar skupili si¢ krélewscy synowie i gromada jego krewnych. Tuz za nimi postepowali
Zolnierze podzieleni wedlug swych narodowosci i nazw oddziatéw, ustawieni w takim
oto porzadku: najpierw kroczyla straz przyboczna, za nig ciagnat oddziat tracki,
nastepnie Germanowie i Galowie, wszyscy w pelnym uzbrojeniu. Dalej postepowata
rzesza wojska, uzbrojonego jakby szlo do boju, pod wodzg swoich setnikéw i taksjar-
chéw. Za wojskiem postepowalo pieciuset stug niosgcych wonnosci. Pochdd przeszedt
przez osiem stadiéw az do Herodejonu, gdzie pochowano kréla podtug jego woli. Taki
byt koniec Heroda (J6zef Flawiusz 1993: 758-759).

Niestety, Jozef Flawiusz nie okreslit dokladnie, w jakiej lokalizacji na
Herodionie wznosito si¢ mauzoleum monarchy. Jest ona znana dopiero od
niedawna, a dokladnie od 2007 roku, kiedy izraelski archeolog, Ehud Netzer
z Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie, uwazany za znakomitego znawce
okresu panowania Heroda Wielkiego, odkryl na Herodionie — twierdzy
noszacej imie Heroda Wielkiego — miejsce pochéwku tego wladcy. Wedlug
wszelkiego prawdopodobieristwa ciato kréla spoczeto w jednym z trzech sarko-
fagéw, ktére archeolodzy znaleZli w tym miejscu. Wedlug badaczy krélewskim
sarkofagiem jest ten, kt6ry zostal zrobiony z czerwonego kamienia i pigknie
zdobiony, a dwa pozostate nalezg zapewne do czlonkéw rodziny Heroda. Co
wiecej, ten czerwony sarkofag jako jedyny zostat znaleziony we fragmentach.
Jego rekonstrukcja pokazuje, ze miat on dlugosé dwa i pét metra i przykryty
byt tréjkatnym wiekiem. Ponadto ozdobiono go bogato kwiatowymi rozetami
oraz motywami geometrycznymi. W miejscu gdzie go znaleziono nie bylo tez
zadnych klejnotéw ani kosci. W mauzoleum nie natrafiono réwniez na Zadne
inskrypcje, zatem pozostaja pewne watpliwosci, czy jest to na pewno miejsce
pochéwku Heroda Wielkiego. Jednak wedlug Ehuda Netzera potwierdza to
fakt zniszczenia sarkofagu, porozbijania go na drobne kawatki. Czyn ten przy-
pisuje sie nienawidzgcym Heroda zelotom, ktérzy zajeli Herodion w czasie
pierwszego powstania zydowskiego przeciw Rzymianom (66-73 po Chrystu-
sie) (Hesemann 2012: 48-51; Stojanowicz 2019: 89-90).

Wida¢ zatem, ze dla Zydéw Herod Wielki nawet siedemdziesiat lat
po $mierci uchodzil za tyrana i bluZnierce, stugusa Rzymian — pogariskich
ciemiezcéw Izraela. I chociaz grobowce wladcéw ze wzgledu na swe bogate
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wyposazenie czesto byly narazone na pladrowanie, to ten byt wystawiony na
nie szczegdlnie, bowiem miejsca pochéwku Heroda Wielkiego nie chronit
nawet szacunek pamietajacych go poddanych. Pogardzali oni nim i nienawi-
dzili go, choé on sam na swéj sposéb prébowat wkupié sie w ich taski.

Podsumowanie

Widzimy zatem, ze Herod Wielki to postaé ztozona. Byt on niekwestiono-
wanie okrutnym i bezwzglednym wiadca, do czego odwoluje sie tradycja
chrzescijafiska, opisujgca go jako morderce dzieci betlejemskich (Mt 2, 16).
Z racji swego pochodzenia i gorliwej stuzby na rzecz Rzymu byt tez bardzo
nielubiany przez poddanych. Wszystko to wymagato od niego swoistej ela-
stycznoéci, ktdra przez ponad trzydzieéci lat pozwolita mu utrzyma¢ si¢ na
tronie Judei, autonomicznego panstewka zydowskiego, ktérego specyfika byla
w znacznej mierze podyktowana przepisami prawa religijnego. Znajomo$é
i doskonate wyczucie tej zydowskiej mentalnoéci doskonale widaé w jego
dzialaniach zwigzanych z przebudowa Wzgérza Swigtynnego i Swiatyni
Jerozolimskiej. Poza t3 inwestycja budowlang jeszcze wiele innych powstato
za jego przyczyng, co ukazuje go jako wielkiego budowniczego, §wietnego
organizatora i wladce rozmilowanego w kulturze hellenistyczne;.
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