MODUS
Prace z historii sztuki
VIIT-IX (2009)

Zbigniew Michalczvk

Krakowski cech malarzy w czasach upadku
1 poczatki ambicji akademickich w jego kregu
na przetomie XVIII 1 XIX wieku

Przywolane w tytule slowa ,upadek™ 1 ,,poczatki” stanowia znak przejscia
z jedne] rzeczywistoscl do drugiej. Wielkie przemiany spoleczne 1 kulturowe
nic dokonuja sig z dnia na dzien — sg procesami trwajacymi czesto diugie
lata wypeinione codzienng egzystencja zwykiych ludzi, ktorzy przewaznie
nie zdaja sobie sprawy, ze borykajac si¢ z proza zycia, uczestnicza w histo-
rii. Do takich procesow nalezy ustapienie Sredniowieczno-nowozytnego sys-
temu cechowego na rzecz struktur akademickich, co w Europie Zachodniej
dokonywato sig w ciagu X VI, a zwhaszeza XVII wieku'. Akademia to zreszta
nie tylko mstytucja o sztywnych ramach. Jej utworzenie to przede wszystkim
efekt nadania sztuce cech dzialalnosci intelektualne). W Polsce doszto do tego
znacznie poznie] — na przetomie XVIII 1 XIX stulecia, a przesledzenie owych
przemian na przykladzie srodowiska krakowskiego wydaje sie szczegolnie
interesujace. Mocne stowo ,,upadek™ mozna rozumiec jako schylek instytueji,
ktora probowata przetrwac w zmieniajacych sie warunkach spotecznych 1 po-
litycznych, by w koncu ulec zachodzacym transformacjom. Rownoczesnie
trudno przemilcze¢ dostowny upadek srodowiska, ktorego potencjat twor-
czy ulegt takiemu parahizowi, ze wiodgcymi postaciami stali si¢ zapomniani
dzis malarze Wojciech Gutowski czy Jozef Rybkiewicz, a poczciwy Michal
Stachowicz wyrost na najwybitniejszego artyste. W sytuacy giebokiego kry-
zysu ekonomicznego 1 na tle dramatycznych wydarzen politycznych, takich

' Proces formowania si¢ akademii artystycznych w syntetyczny sposob omawia M. Po-
przecka, Akademizm, Warszawa 1980, s. 21-52,
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jak utrata przez Polske niepodleglosci. utworzenie Ksiestwa Warszawskiego,
wojny napoleonskie 1 proklamacja Wolnego Miasta Krakowa, rozwijata sie
w dawne] stolicy Rzeczypospolite] prowincjonalna sztuka tworzona z mysla
o mato wybrednej publicznosci. Mierni malarze mieli jednak pewne ambicje.
1 co ciekawe, szli w nich z duchem czasu, pragnac byc akademikami jeszcze
przed powstaniem w Krakowie akademii artystyczne;.

Na gruncie polskim cech 1 akademia w bezposredni sposob spotkaty sig po
raz plerwszy w 1745 roku, kiedy dwunastu malarzy krakowskich oddato sig
pod opicke Uniwersytetu Jagiellonskiego®. W okresie 17471775 czterdziestu
trzech malarzy zostato wpisanych do Album studiosorum uniwersytetu’. Pro-
be scistego zwiazania cechu z wszechnica stanowito nadanie przez nia Kon-
gregacji statutow w roku 1766. W praktyce nauczanie malarstwa pozostawato
w rgkach majstrow, a skromne zatozenia nie byly realizowane®.

W roku 1783, podczas kolatajowskiej reformy Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, krakowska kongregacje malarzy 1 lakiernikow wytaczono spod
zwierzchnictwa rektora, nalezace do niej obrazy 1 ryciny zostaty zatrzyma-
ne przez akademig 1 przekazane do dyspozycji Dominika Estreichera, kto-
'y nauczat rysunku w szkotach nowodworskich. Cech powrocit pod wiadze
magistratu 1 otrzymal nowy statut®. Zastrzezono przy tym, ze ,.pod powaga
rektora™ pozostawac moze dwunastu malarzy posiadajacych tytul wirtuoza®.

=

15 1 1745 czlonkowie cechu malarzy zostali przyjeci na czlonkow uniwersytetu, co po-
twierdzono przywilejem Augusta [11 z 1747 roku, zob. L. Lepszy, Cech malarski w Polsce od
wiekow srednich do konca XVIIT wieku. Przyvezyvnek do historyi sziuki, Krakow 1896, 5. 35-40;
W. Prokesch, 7 dziejow krakowskiej Szkoly Sztuk Pieknyeh, Krakow 1917, 5. 7: L. Regorowicz,
Dzieje krakowskiej Akademji Sziuk Pieknyeh, Lwow 1928, s. 1; M. Chamcowna, Walka ma-
larzy krakowskich o wyzwolenie spod praw cechowych, Biuletyn Historii Sztuki™ 16, 1954,
nr 2, s. 216-217; K. Bartnicka, Poiskie szkolnictwo artvstvezne na przefomie XVIIT i XIX wie-
ku (1764-1831), Wroctaw 1971, s. 20; D. Wysoczanska, Notathi o ksztafcenin artystveznym
w Krakowie w XVII § XIX wieku, Rocznik Krakowski™ 46, 1973, 5. 83-84. Preyvwile) Augu-
sta Il zatwierdzajacy przyjecie malarzy krakowskich do akademi oraz zezwolenie rektora na
whpisanie ich in Album Universitatis (oba dokumenty z 1747 roku) publikuje w calosci E. Ra-
stawiecki, Stownik malarzow polskich tudziez obovel w Polsce osiadlively {ub czasowo w nigf
przebywajgeveh, U3, Warszawa 1857, s, 435445,

' K. Lewicki, O malarzach krakowskich w metrvkach studentow UJ w XV w, Biuletvn
Historit Sztuki™ 15, 1955, nr 2, 5. 264: Bartnicka (przyp. 2).

* Statuta albo ustawy | prawa szlachetney Kongregacyi Malarskiey... szezegdlowo oma-
wia Bartmicka (przyp. 2), s. 20-22. Dokument publikuje w catosc1 Rastawieck: (przyp. 2),
5. 452-4635.

° Wydarzenia te opisuje Chamcéwna (przyp. 2), s. 228-229. Ustawg cechowi malarskiemu
przez Rade miejska Krakowskq dnia 22 PaZdziernika 1783 r. nadang cytuje w calosci Rasta-
wiecki (przyp. 2), t. 2, 5. 276-283.

" Wysoczanska (przyp. 2). s. 89,
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Owa liczba pozostawala na papierze, a wirtuozami byli Dominik Estreicher’
1 jego siostrzeniec Jan KopfT*. Mozna w nich widzie¢ akademikow zwigza-
nych luzno z uczelnia’,

Rok 1783 otworzyl ostatni rozdzial w historii krakowskiej kongregacii
malarzy. Nalezy jednak spyta¢, do kiedy ow cech istniat lub — maczej rzecz
uimujac — do kiedy pozostawali w nim artysci (w dzisiejszym tego slowa zna-
czeniu)? Sprawa nie jest tak prosta, jak sadzita Chamcowna, stwierdzajac, ze
wkrotce po utworzeniu Szkoly Sztuk Pigknych (1818) zaczely sie starania
malarzy krakowskich o likwidacje cechu. uwienczone wyltaczeniem z niego
artystow decyzja senatu Wolnego Miasta Krakowa z 1825 roku. Badaczka po-
wotuje sig na archiwalia (Archiwum Akt Dawnych Miasta Krakowa, rkps nr
3039)", lecz proba weryfikacji podanych przez nia wiadomosci wykazata, ze
wymientony dokument nie odnosi sie do cechu malarzy w XIX wieku, tylko
kapelusznikow w wicku XVII 1 XVIII; do Senatu Wolnego Miasta Krakowa
nie wplyneta zadna petycja malarzy z prosbg o hkwidacje cechu, a Senat nie
podjat weale decyzp o wylaczeniu artystow z kongregacyl malarzy 1 lakierni-
kow krakowskich!', Lektura protokotow z posiedzen cechu malarzy wykazuje,
ze zarowno w latach 20., jak 1 na poczatku 3(). XIX wieku wykonywano jesz-
cze w Krakowie majstersztyki nie roznigce si¢ od tych z XVIII stulecia, np.
23 sierpnia 1829 roku Jacenty Bartoszewski, czeladnik sztuki malarskiej, miat

' Na temat Estreichera najszerzej: K. Dzulynska, B. Fischingerowa, Estreicher Dominik
Franciszek a Pauwlo, w; Slovwnik Aviysiow Polskich, t. 2, Wroctaw 1975, 5. 174-176. Jesli nie byi
najwybitniejszyvm malarzem krakowskim czynnym na przefomie XV 1 XX wieku, to z pew-
noscia nalezy go uznad za najlepic] wyksztalconego i obvtego w swiecie.

[nformacje na temat Kopffa sa dzis skromne, zob. J. Polanowska, Kopff Jan Wincenty,
we Stownik Arivsiow Polskich, t. 4, Wroclaw 1986, 5. 102-103. Artysta byl miernym, a pozy-
cje w srodowisku krakowskim zawdzigezal zapewne bliskiemu pokrewienstwu z Estreicherem,
przez ktdrego zostal sprowadzony z ich rodzinnegj Igtawy (Jihlavy) na Morawach.

* Poprzecka (przyp. 1), s. 47,

* Chamcowna (przyp. 2). s. 232, Nalezy wykluczyve pozniejsza zmianeg sygnatury. Od 1910
roku svgnatury akt zebranych w tym zespole pozostaja te same.

! Sladéw takiej decyzji nie odnajdujemy w protokolach posiedzen Senatu Rzadzacego
Wolnego Miasta Krakowa ani w protokolach sesji zgromadzenia malarzy. Najwaznigjsze zro-
dia dotyczace krakowskicgo cechu malarzy: Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1131, Akro-
rat Kongregacyi Malarskiey Zamykaigey w sobie Wszysthie obrzadki iako to Elekcye Seniorskie
Wpisy v Wypisy, Dekreta voZne, v insze uchwalenia agituigee sig na Sessyach tevie kongrega-
evi, czvli to publiczayeh czvli prywatnveh. Kiory Aktorat porzadiiem nalezyiym pisany zaczy-
na sig w Roku Tvsigeznym Siedemsetnvm Czierdziestym Siodmym Dnia Dziewigtego Marca
1747 [do 1796]: Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1130, Protekody posiedzen kongregacyi
malarzy krakowskich (1797-1869), Do interesujacego nas okresu odnosi sig jeszeze jeden do-
kument, stanowigey streszezenie cytowanych powyzej protokotow: Biblioteka Czartoryskich,
rkps MINK 1133, Historia Cechu malarskicgo w Krakowie od roku 1797 [do 1841]. Zamiesz-
czamy go w caloscr w Aneksie.
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ztozy¢ ,.sztuke malowang oleno Sgo Franciszka Serafickiego =, a 18 kwiet-
nia 1830 Lucjan Solecki sktadat majstersztyk ,,Obraz S. Jana Ewangelisty .
W cechu dominowali w tym czasie wprawdzie lakiernicy 1 malarze pokojowi,
lecz dopiero 28 czerwcea 1836 roku pojawia sie w tekscie protokotow okreslenie
.malarze sztafi.[erze] i lakiernicy ', 2 lutego 1840 roku wladze zatwierdzaja
»starszych cechu Malarzy Sztafierow 1 Lakiernikow™", a 14 lutego 1841 roku
w protokotach po raz pierwszy pojawit sig nagtowek Sesva Malarzy pokajo-
wych poziotnikow i Lakiernikow Krakowskich'™. Wojciech Dembowski, kilka-
krotnie piastujacy urzad podstarszego w latach 20. 1 30. XIX wicku, malowal
obrazy sztalugowe (Trdjca Swieta, 1833, klasztor franciszkanow w Krako-
wie)'’. Jedna z wiodacych postaci w zgromadzeniu skupiajacym w tym czasie
gtownie rzemiesinikow wykonujacych roboty proste byt fukasz Kozakiewicz,
znany dzis przede wszystkim jako autor licznych widokow Krakowa 1 deko-
racji teatralnych, nalezy jednak pamietac, ze do glownych zrodel jego utrzy-
mania nalezaly zlecenia takie, jak pomalowanie barierek na plantach w 1822
roku. za co otrzymat 1232 z1'®. Pod tym wzgledem sytuacja niewiele roznita
si¢ od stosunkow panujacych u schytku XVIII wieku. Nie tylko lakiernicy, ale
1 malarze wykonywali prace o charakterze rzemiesiniczym (w najbardzie; do-
stownym tego stowa znaczeniu), np. Wojciech Gutowski (starszy cechu, autor
obrazow religijnych) odbieral w 1796 roku wynagrodzenie za malowanie nu-
merow na kamienicach'. Zlecenia na prace pozaartystyczne nie byly zreszta
mato optacalne — ze wszystkich rzemiesinikow zatrudnionych przy remoncie
uzywanej 1 zapewne mocno zdezelowanej karety, kupione) w 1793 roku przez

12 Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1130 (przvp. 11), s. 75.

 Tamze, 5. 76 V.

4 Tamze, 5. 84 v.

13 Tamze, s. 90.

' Tamze, 5. 93.

T Dembowski Wojciech, w: Slownik Artysiow Polskich, t. 2 (przyp. 7)., 5. 39,

' Archiwum Panstwowe w Krakowie, WMEK, IV-9 Profokoly posiedzen Senatu Wolnego
Miasta Krakowa (1822), 5. 272-273. Majac na utrzymaniu liczna rodzine, podejmowat sig row-
niez prac rzemieslniczych. Zob. 1. Polanowska, Kozakiewicz Lukasz, w: Sfownik Artysiow Pol-
skich, 1. 4 (przyp. 8), 5. 219.

¥ Archiwum Panstwowe w Krakowie, Akta Miasta Krakowa. 1825 (mf 101.269). Proio-
kot dochodow § wydatkow miasta cesarsko kralewskiej Mosci Krakowa od dnia 11 marca do 31
pazdziernika 1796, 5. 23 .Gutowskiemu Malarzowi od malowania Numerow na Possesyach
Mieyskich — 52 z1” (11 pazdziernika 1796): Archiwum Panstwowe w Krakowie, Akta Miasta
Krakowa, 2114 (mf 1-8659), Raptidarz expensy tveodniowef z kasy miasta ¢ k Mei Krakowa tak
dla rzemiesinikow, jako i materyalow roku wojskowego 1797 (1 listopada 1796 — 31 pazdzier-
nika 1797), 5. 10: ,.Gutowskiemu Malarzowi od wypisywania na rogach Ulic w Miescie Krako-
wie (...)— 18,30 2" (15 listopada 1796); z kolei 11 kwietnia 1 797 roku wyplacono symboliczna
kwote 535 gr. . Unufremu Lissowskiemu za malowanie liter na szafach w kancelarii wojtowsko-
tawnicze)” (tamze, s. 30).
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zwierzynieckie norbertanki, najwicksza wyptate odebrat malarz — 106 zP".
Stono ptacito sig zwthaszeza za prace poztotnicze.

W 1. éwierci XIX wieku granica migdzy majstrami, ktorych w dzisiejszym
rozumieniu mozemy okreslac artystami, a rzemieslnikami byta ptynna. Cech
skupiajacy w potowie XIX wieku malarzy pokojowych byt w gruncie rzeczy
tym samym, do ktorego sto lat wezesnie] nalezal Andrzej Radwanski, a cha-
rakter kongregacyi zmieniat sig stopniowo. Od czasu powstanmia Szkoty Sztuk
Pigknych wigkszosc miodziezy o ambicjach artystycznych pragneta ksztafcic
si¢ pod skrzydlami Akademin Krakowskiej, a przedstawiciele starszego poko-
lenia malarzy cechowych stopniowo wymierali lub ich zwiazek z kongregacja
stawal si¢ coraz luzniejszy, trudno jednak byloby okreslic moment, w ktorym
nowoczesna akademia zajeta migjsce sredniowieczno-nowozytnego systemu
cechowego.

Z lektury protokolow posiedzen cechu malarzy krakowskich wynika, ze
na przetomie XVIII 1 XIX wieku najwieksze wphywy w tym srodowisku mieh
Michat Stachowicz oraz mato znani dzis Wojciech Gutowski®' 1 Jozef Rybkie-
wicz™. Ci trzej malarze, a takze lakiernik Marcin Thury, najezesciej zabiegali
o tytud starszego lub podstarszego. Zgodnie ze statutami z 1783 roku wybo-
row dokonywano na roczna kadencje (w dniu §w. Lukasza), przy czym, jesli
starszym zostawat malarz, urzad podstarszego nalezatl sig lakiernikowi®, Wy-
bory przebiegaly czesto w sposob burzliwy, zreszta cech malarzy dziatajacych
w miescie pograzonym w kryzysie ekonomicznym, targany byt wewnetrz-
nymi konfliktami, u ktérych podstaw lezala trudna sytuacja finansowa 1 wal-
ka o zlecenia. Od 1788 roku datowal si¢ zwycza] pobierania przez starszego
kongregacji honorowego wynagrodzenia w wysokosci 60 zt polskich rocz-

" Archiwum Norbertanck w Krakowie, 111266, expensa [791-1798, s. nlb. Stolarz otrzy-
mat 9 71, slusarz — 46, a stelmach 36. O tym. ze pojazd musial by¢ w zhym stanie, swiadczy jego
cena — 360 zi i koszt remontu — 471 zt i 17 gr.

AL Ryszkiewicz, Guiowski Wojeiech, w: Slownik Avivsiow Polskich, . 2 (przyp. 7).
5. 525-526. Pewne wyobrazenie o jego szezuplych zdolnosdciach daje reprodukowany ostatnio
rysunek z 1800 roku, ukazujacy kosciol Franciszkanow w Krakowie, zob. 1. Keder, W. Komo-
rowski, lkonografia placu Wszystkich Swietveh oraz ulic Franciszkariskiej, Poselskiej, Senac-
kiej i Kanoniczej w Krakowie, Krakow 2007, s. 114-115, poz. 58.

“ Rvbkiewicz (ok. 1765-1831) pochodzit zapewne spoza Krakowa, zapisal sig do cechu
w 1793 roku w efekeie wzmozonej walki z partaczami w roku 1792: w nastgpnych latach wie-
lokrotnie byi starszym. Zob. Z. Michalczyk, Rybkiewicz Jozef, w: Sfownik Artvstow Polskich,
1. 9 (w druku).

= Punkt 11 Ustaw..., Rastawiecki (przyp. 2), t. 2, s, 280. W praktyce wymog, by wirdd star-
57¢g0 1 podstarszego byt malarz i lakiernik nie zawsze byt przestrzegany. Od 1805 roku elek-
cje odbywaly si¢ z poczatkiem nowego roku, zob. Biblioteka Crartoryskich, rkps MNK 1133
(przyp. 11), s. nlb [2]. Por. Aneks,
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nie=*. W latach 90. XVIII wieku sytuacja zgromadzenia byta na tyle trudna, ze
w kasie brakowalo nawet owej niewielkiej sumy. Dnia 7 czerwca 1797 roku
majstrowie uchwalili zniesienie pensji za starszenstwo, poniewaz nie byto na
nig funduszu. Jedynym przeciwnikiem tej decyzji okazat si¢ Stachowicz, kto-
remu nie wyplacono wynagrodzenia za seniorstwo, na ktore zostal obrany
jeszeze w roku 1793,

Walka o zlecenia lezata zapewne u podioza ostrych zatargow pomiedzy
cechem a posiadajacymi tytuty wirtuozow Estreicherem 1 Kopffem. W 1793
roku majstrowie oskarzyli tych malarzy przed magistratem, ze sa przeszkod-
nikami, poniewaz wytwarzaja przedmioty, ktore pokrywaja lakierem, a zatem
wykonuja roboty proste. zarezerwowane zgodnie z punktem 19 Ustaw z roku
1783 dla cztonkow kongregacji*®. W odpowiedzi na owe zarzuty 1 zadanie za-
ptacenia serwisgeltu na rzecz cechu Estreicher wystosowal do Szkoty Glow-
nej wyczerpujaca note, w ktorej podkreslat, 1z 1stota sztuki jest nasladowa-
nie natury, a technika, w jakiej dzielo zostalo stworzone, nie ma znaczenia®'.
Skoro w tekscie tym autor pisal duzo na temat malarstwa freskowego, mozna
wnosic¢, ze sola w oku panow majstrow byla raczej konkurencja wirtuozow
w malarstwie sciennym, a nie produkcja stolikow dekorowanych laka. czego
poza Estreicherem 1 Kopffem prawdopodobnie nikt w Krakowie nie potrafit.

Do obowiazkow starszych cechu nalezalo przeprowadzanie roznego rodza-
Ju wycen, np. sporzadzanie taksy obrazow pozostawionych w spadku przez
obywateli krakowskich®. Kiedy Senat Rzadzacy Wolnego Miasta Krakowa
wydat dekret nakazujacy wszystkim parafiom 1 klasztorom Rzeczypospoli-

* Zwycezaju tego nie bylo w zadnym innym cechu. Jego wprowadzenie malarze argumen-
towall tym, Ze wynagrodzenie nalezy sig starszemu za fatyge zwiazana z przechowywaniem
u siebie obrazdow nalezacych do kongregacji. Obrazy, o ktérych mowa (zagarnigte przez uni-
wersytet, a nastgpnie odzyskane), to: Sw. Lukasz, Sw. Stanisiaw, Sw. Harifomief. Sw. Sw. Piotr
i Pawed, Judvia, a takcke Lanszaft Samarviana, Sztuka Muzvezna przez Dzieci, Szivka Architex-
tury, Sztuka cziowieka nagiego, Sziuka duza niebiesko graderowanych [7], a ponadto krucyfiks
drewniany na stol, Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1131 (przyp. 11), s. 335-339.

** Tamze, s. 336.

¢ Konflikt relacjonuje Chameowna (przyp. 2). s. 229-231: punkt 19 Ustawy... stwierdzat,
ze cztonkowie cechu maja wylacznosé na wykonywanie 1 sprzedaz ,wszelkich robot malar-
skich, ktare sig roznemi kolorami, farbami, zotem. érebrem. lakierunkiem. klejem lub olejem
robig (...) wyiawszy Virtuozow, Viros przednie obrazy 1 portrety malujacych. — a i ci prostych
robot robi¢ nie maja, an1 w nich przeszkadzaé, tak w-malowaniu jako 1 zloceniu, tudziez la-
kierowaniu, zacnie $lachetnym PP. Malarzom Krak. nie beda powinni”, cyt. za: Rastawiecki
(przyp. 2), t. 2, 5. 282.

*T Note Szkoty Giownej Koronnej do Magistratu Krakowskiego z 1794 roku 1 notg Domi-

** Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1129, Taxy Obrazow przez PP Starszyvch Kongre-
gacyi Malarskiey Zapisane Obywatelow krakowskich tak Duchownyeh iako tez y swieckich
Mievskich y Szlacheckich (od roku 1766).
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tej Krakowskie] opracowanie 1 ztozenie na rece Komisji Cywilno-Duchowne;
Inwentarzy, wycene obrazow znajdujacych sig w kosciotach przeprowadza-
l1 starst cechu malarzy, np. pod wykazem 1 wycena plocien nalezacych do
dominikanek na Grodku widnieje podpis Jozefa Rybkiewicza™. Majstrowie,
rowniez ci, ktorzy nie petnili funkcy starszego. wykonywali ekspertyzy nie
majace czasem nic wspolnego z dziatalnoscig artystyczna, nie nalezy bowiem
zapominac, ze kongregacja skupiata nie tylko malarzy, ale 1 lakiernikow.
W lutym 1801 roku komisja w skladzie Wojciech Gutowski, Michal Stacho-
wicz, Szymon Orlicki 1 Flonan Brodzimski orzekta, ze farba na pojezdzie pana
Sztumera, lakierowanym przez ich kolege Stanislawa Piagtkowskiego, zostata
zdarta w sposob celowy, a nie na skutek zwyklego uzytkowania powozu, a za-
tem nie mozna oskarzac lakiernika o popehnienie btedu w sztuce™.

Kongregacja malarzy byla takim samym cechem rzemieslniczym, jak
wszystkie inne. Je) cztonkowie spetniali podobne powinnoser wzgledem ma-
gistratu, jak rymarze czy krawcy, np. coroczne wybieranie z wlasnego grona
ludzi do gaszenia ognia w razie pozaru w miescie’'. Majstrowie mieli obowiaz-
ki, takie jak ptacenie podatkow czy bywanie na sesjach, ale i prawa, z kiorych
najwazniejszym byta wylacznos¢ na wykonywanie w miescie zawodu 1 prawo
do zwalczania partaczy®. Pozwalamy sobie zacytowaé w tym miejscu doku-
ment, ktory dobrze ilustruje problem walki z przeszkodnikami:

Skarga stavszyeh cechu malarzy,
praes. 1. May 800

Przeswietny Magistracie

Wiadome Prawa od naviasnievszyveh krolow Zgromadzeniu naszemu nadane, a do-
tad ieszcze w swoley Powadze zostaigee Przeswietnemu Magistratowi! sq, Ze nikomu

w zgromacdzeniu nie bedqeemu Zadney roboty wyrabiac ani tey pod Zadnym pretextem

padevmowac sig nie iest wolno, nieiaki zas Pan Slawianski (7) ani sztuki malarskiey

rozumie, albo ong znaiaey podiol sie w kamienicy Si. Sylwestra Ratha™ iuz przez Jm.

* Archiwum Panstwowe w Krakowie, Komisja Cywilno-Duchowna WME., In 22 (WM
34D, Tnwenitarz kosciofa § klasztory Dominikanek na Grodbk, 1820, 5, 14-15.

T Archiwum Panstwowe w Krakowie, Magistrat Miasta Krakowa [, 429, 5. 183,

' Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1133 (przyp. 11), 5. nlb [1]. Zob. Aneks. Magistrat
przypominal o tym obowiazku, np. 1 grudnia 1796 roku cech malarzy wezwano do wystawie-
nia 3 ludzi, zlotnikow — 2, pasamonmkow — 4, introhigatorow — 3, rymarzy — 3, kramarzy — 4, s1o-
dlarzy — 2, zegarmistrzow — 2, slusarzy — 4 itd. Zob. Archrwum Panstwowe w Krakowie, Akta
Miasta Krakowa, 1272 (mf' 1 — 11093), Protokol sesyi przez magistrat miasta ¢. k. Mei Krako-
wa..., 1796, s. 193.

= Zob. przyp. 26.

** Sylwester Rath mial kamienicg przy ulicy Grodzkie) 35, zob, K. Girtler Opowiadania.
Pamigtniki z lar 18031831, przedmowa i wybor tekstu Z. Jablonski, oprac. Z. Jablonski, . Sta-
srel, Krakow 1971, ¢, 2, 5. 448,
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Stachowicza naszego bedgcego zaczetq robote dokonczyd — w prawdzie my podiug
Praw nam stuzqcyeh cheielibvsmy naczynie temuz Stawianskiemu zabrac, ale JW. Rath
za fvim uigwszy sie delegowanveh od nas Panow Magistrow skonfundowawszy w cale
do kamienicy swoiey ani ich nie dopuscil — My Podatki oplacad wszelkie musiemy,
na wszystkie powinnosci Przeswietnemu Mgtowi byds zawsze posfuszni, v iako siedli
w tym miescie zawsze do odpowiedzi powolani, a przychodni czlowiek ma tvle odbie-
rac nam w Professvi naszey v bvdz przeszkodnikiem wiecey rozumiciqeemu, v znaja-
cemu sig na sziuce (...).

Jest zatvm naszg do Przeswietnego Metu proshq azeby tenze Jan Stawianski (7)
pod 186 w ulicy [nieczytelne| mieszkaiaey jako przeszkodnik do aresziu uietvm zostad,
V z tegoz nam odpowiedzial

Jozef Rybkiewicz Starszy
Stanistaw Pigtkowski Podstarszy™

Na przetomie XVIII 1 XIX wieku krakowski cech malarzy 1 lakiernikow
funkcjonowat w podobny sposob, jak sto lat wezesnie), Majstrowie zyvli we-
wnetrznymi konfliktami, walczyli z partaczami, chiopey wyzwalali sig na cze-
ladmikow, a czeladnicy na majstrow. Duze znaczenie miaty zwiazki rodzinne,
co przektadato si¢ nawet na pewne postanowienia zawarte w statutach z 1783
roku, ktorych punkt 10 mowit o ulatwieniach w osiagnieciu tytulu magistra,
zarezerwowanych dla mistrzowskich synow oraz czeladnikow majacych za
zony corki majstrow lub wdowy po nich®. Rownoczesnie jednak dziatali
w miescie malarze posiadajacy tytut wirtuoza. Odpowiedz na pytanie, jak
ow system funkcjonowat w praktyce — w zmieniajacych sie warunkach zabo-
ru austriackiego, a nastepnie Ksiestwa Warszawskiego — daje przesledzenie
perypetii Michata Stachowicza. 2 czerwca 1806 roku malarz ztozyt w Aka-
demii Krakowskie] pismo, w ktorym prosit o dopuszezenie go do egzaminu
na wirtuoza, czyli wyznaczenie mu przez malarzy wirtuozow (Kunstmahlern)
obrazu do malowania (Kunststiick zur Verfertigung). Podanie zostalo przeka-
zane do zaopiniowania przez dzickana wydziatlu filozoficznego™, a nastgpnie
do rozpatrzenia przez senat uczelni (19 czerwea 1806), ktory polecit zbadac

“ Archiwum Panstwowe w Krakowie, Magistrat Miasta Krakowa 1, 429 (przyp. 30),
5. 129-130. Na uwage zastuguje fakt, ze podstarszym byl w tym czasie lakiernik Piatkowski,
ktdry podpisal skarge w sprawie dotyezace) malarzy, podobnie, jak ci ostatni (m.in. Michal Sta-
chowicz) zabierali glos w kwestii lakierowania powozu. Starszym byl malarz Rybkiewicz, a za-
tem przestrzegano tym razem punktu 11 Ustaw... z 1783 roku, por. przyp. 23.

* Punkt 10 Ustaw..., Rastawiecki (przyp. 2), t. 2, s. 279; por. Biblioteka Czartoryskich,
rkps MNK 1133 (przyp. 11), s. nlb. [2], zob. Aneks.

* Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, S 1 32, Ternio domini referentis Facultatis Phi-
losophicae, X1 1805-1X 1809, s. 3 (zapis w dzienniku podawczym spraw przekazywanych do
rozpatrzenia dzickanowi wydziatu filozoficznego).
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sprawe profesorom Przybylskiemu 1 Markiewiczowi®’. 17 lipca 1806 roku
zdecydowano, ze artyscl (Kunstmahler) Dominik Estreicher (Oesterreicher)
1 Jan Kopff maja przeprowadzi¢ egzamin, a takze postanowiono poinformo-
wac wiadze Krajowe o dawnych prawach oraz wnioskowac o podporzadkowa-
nie malarzy-artystow uniwersytetowi®. Prosba Stachowicza musiata byc dla
wiadz uczelni zaskoczeniem. Na zadanie gubernium we Lwowie rozpoczeto
poszukiwania dokumentow, ktore mialy wyjasnic, jaka byla podstawa prawna
zadan malarza — wiadomosc o istnmieniu ustawy mowiacej o 12 wirtuozach
podlegajacych rektorowi znano jedynie z ustnej wypowiedzi Jacka Przybyl-
skiego. Nikt inny na uniwersytecie o niej nie pamigtal. Dominik Estreicher
stwierdzit, ze przywileje powinny znajdowac si¢ w cechu malarzy, zatem 3
kwietnia 1807 roku skierowano pismo do magistratu z prosba o ich dostar-
czenie”. Problem okazal sie bardzie] skomplikowany niz sadzono: archiwista
uniwersytetu znalazt tymezasem dokumenty. wedle ktorych cale zgromadze-
nie malarzy podlegac ma rekiorowi, natomiast nie dopatrzyt sie wzmianki na
temat 12 Kunstmahler. nalezalo zatem czekac na dalsze wyjasnienia ze strony
wiadz (25 maja 1807)*. Dokopano si¢ zapewne do starego przywileju Au-
gusta [II lub statutow z 1766 roku, a patenty z roku 1783 zaginely. O dziwo,
dokumentow nie byl w stanie dostarczy¢ rowniez magistrat, zatem 5 lipca
powiadomiono gubernium o negatywnych wynikach kwerendy*'. Rozwiaza-
nie podaty w koncu same wiladze krajowe (23 pazdziernika 1807), thumaczac
dekret cesarskai:

Gubernialverstindigung von dem hochsten Hofkanzlevdekrete vom 30. September
d. J. kraft welchem Se. Majestdt zu entschlieflen geruhet dafi nach der dermaligen
eednderten Verfassune der Kunstmahler, wie jeder andere Staaisbiivaer nach seiner
Figenschaft eines Adelichen oder Unadlichen in Rechisangelegenheiten dem ordentli-
chen Richter, und in politischen Angelegenheiten der Ortsobrigheit und dem behdri-

gen Krels-Amite untergeordnet sev. Ubrigens kdnne, da die Kunsimalilerey eine freve

 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, S 1 23, Protocolla sessionum C.R. Universita-
tis Cracoviensis, X1 1805-XII 1806, s. 98; zob. tez Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego,
S 122 Protocollon exhibitorum C.R. Universitatis Cracoviensizs, X11 1805-X11 1806, 5. 29,

# Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego. 5 1 23, Profocolla sessionum.. (przyp. 37),
5. 120—-121; zob. tez Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, 5 [ 22, Protocollon exhibito-
rum... (przyp. 37), 5. 35,

“ Archiwum Uniwersvietu Jagiellonskiego. 5 1 25, Protocoflla Sessionum C.R. Universita-
tis Cracoviensis 1807, 5. 237: zob. tez Archiwum Unmiwersytetu Jagiellonskiego, 8§ 124, Proto-
collon exhibitorum C_R. Universitatis Cracoviensis, 1807, 5. 63-64.

™ Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego., S 1 25 (przyp. 39), s. 276-277; zob. tez Archi-
wum Uniwersytetu Jagiellonskiego 5 1 24 (prazyp. 39), s, 87,

I Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, 5 125 (przyp. 39). 5. 316: zob. tez Archiwum
Uniwersytetu Jagiellonskiego S 124 (przyp. 39), 5. 101,
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Kunst ist, von einem Gremium der Kunstmahler, folelich auch von der Anerkennung
eines Mahlers als Kunstmahier wm zu dem Gremium zugelassen zu werden keine Rede
seyn,

Okazato sie, ze w Austrit malarz jest po prostu obywatelem, malarstwo
wolng sztuka, a cata zabawa w wirtuozow, o czym nawet w Krakowie mato
kto pamigtal, nie ma podstaw prawnych. System stworzony w nowoczesne|
stolicy scentralizowanego panstwa — w Wiedniu, gdzie dziatala akademia
sztuk pigknych — nie przystawal do realiow prowincjonalnego Krakowa
miasta. w ktorym malarz pozostawal rzemieslnikiem, a przestarzata ustawa
0 12 wirtuozach pozostawala martwa litera. o czym swiadczy me tylko fakt.
17 owe grono mgdy nie hezyto wigee) niz dwoch spokrewnionych ze soba
artystow, ale 1 cala historia szukania dokumentow.

Okres austriackiego panowania w Krakowie dobiegal jednak kresu, a la-
tem 1809 roku stolica Piastow 1 Jagiellonow zostala przytaczona do Ksigstwa
Warszawskiego. Stachowicz nie zapomniat o staraniach sprzed kilku lat, czego
sladem jest pismo z 7 stycznia 1810 roku, w ktorym malarz znowu prosi Rade
Szkoty Gtowne), aby wyznaczyta mu . przedmiot do malowama™, Jesh komi-
sja bedzie zadowolona z wykonane) przez niego pracy, artysta liczy, ze uzyska
patent ., Malarza nalerzacego [sic!] do liczby dwunastu ktorym Nayiasnieyszy
Stanistaw August Naywyzszym Swym Dekretem zaszczycaiace Opieka Rek-
torow Wielmoznych Szkoly Gtowney pozwolit™?. Wladze uczelni odniosty sig
do prosby Stachowicza przychylnie, o czym swiadcza dokumenty z 16 stycz-
nia 1810 roku™. Feliks Radwanski, wystepujacy jako dyrektor szkoty filozo-
ficznej, stwierdzil, 17 ,,calemu Krakowowi 1 1ego Okolicom iest wiadome ze
co si¢ tyczy tego picknego kunsztu [malarstwa] nie masz Artysty. ktoremu by
pierwszenstwo nad JP Stachowicza moglo bydz dane przeto zdawatoby sig ni-
zey podpisanemu, azeby do konkursu na przod przez wymalowanie podaney
Mu iakiey Chistorti byl przypuszczonym. Projekt do konkluzji potwierdza, ze
Stachowicz u bywszego Senatu teyze Akademii zyskal juz zalecenie do JWP

2 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, S 1 25 (przyp. 39), 5. 450-451; Archiwum Uni-
wersytetu Jagiellonskicgo S 1 24 (przyp. 39), s. 153-154; Archiwum Panstwowe w Krakowie.
Magistrat Miasta Krakowa [, 429 (preyp. 30), 5. 939,

i Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, S 1681, Liceum Sw. Barbary., list Michata Sta-
chowicza z 7 stycznia 1810 roku, karta luzna, nlb. Trudno powiedzied. czy wznowienie przez
Stachowicza tych staran pozostawalo w zwiazku z przeprowadzang w tym czasie kollatajow-
ska reforma uczelni, uchylajaca statut austriacki — 2 grudnia 1809 roku zatwierdzono Urzgdze-
nie Szkoly Gidwne] Krakowskiej, 5 grudnia tegoz roku rozpoczeta swa dzialalnose Rada Szkoly
Glowne). a 8 stycznia 1810 roku rozpoczeto wyktady, zob. LD, Sieniue, Szkofa Glowna Kra-
kowska w dobie Ks. Warszawskiego, ,Rocznik Krakowski” 33, 1954, 5. 52-34,

* Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, S 1681 (przyp. 43).
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sp. Oesterreichera 1 Kopfa aby mu podali kunsztowa sztuke do malowania
a nawet 1 co kustmistrze podali mu do wyboru trzy przedmioty”. Jak powie-
dziano wcezesnig). do egzaminu za zycila Dominika Estreichera (zm. 12 marca
[ 809)* nie doszto, niemnie) Stachowicz nie zaniechat swych staran 1 u progu
1810 roku znowu ubiegal sie o tytul wirtuoza. w zwiazku z czym Rada Szkoly
Glowne) postanowita, ze artysta ma w obecnoscl wyznaczonego przez nia
komisarza oraz Jana Kopffa (jedynego zyjacego wirtuoza) namalowac sceng
~wniyscia Polskiego d. 15 Lipea 1809 w czasie kiedy Magistrat zastepuie dro-
ge JPXciu Pomatowskiemu Naczelnemu Woysk Polskich Dowodey sktadaiac
mu powltanie 1 powinszowanie . Stwierdzenia tej same) tresci odnajdwjemy
w protokole obrad Rady Szkoty Glownej z tego samego dnia™.

Sprawa staran Stachowicza o tytul wirtuoza, czyli malarza wytaczonego
z cechu 1 podlegajacego wiadzom Akademii Krakowskie]. na tym si¢ konczy.
W dokumentach Uniwersytetu Jagiellonskiego nie ma zadne] wzmianki na
temat egzaminu, mozna zatem sadzic, ze nie doszto do jego przeprowadzenia.
Tytulu wirtuoza Stachowicz nie uzywat, cho¢ kiedy 9 stycznia 1812 roku byl
swiadkiem na slubie swojej corki Teresy 1 Jozefa Kraszkowskiego, w ksiedze
metrykalnej podpisat si¢ ., Michat Stachowicz Artysta Malarz™".

Nie wiadomo, dlaczego autor Przysiegi Kosciuszki zaniechatl ubiegania sig
0 przejscie pod zwierzchnictwo rektora. Co ciekawe, w tym samym czasie
caly cech malarzy krakowskich staral sie o przyjecie pod skrzydia akademuii.
W Bibliotece Czartoryskich, wsrod dokumentow kongregacy malarskiej, za-
chowato sie pismo z 3 stycznia 1810 roku, w ktorym mistrzowie proponu-
ja wladzom Szkoly Glownej”, 1z moga ..z swolego Grona wybra¢ Dwuch
doskonalszych Mezow, ktorzy przez Kongregacya Malarska ptatmi dawaliby
publiczne Malarstwa y Rysunkow Lekeye dla Mlodziezy w Szkole Malar-
skiey przy Akademil Krakowskiey, byleby tylko wskrzeszone za posrzednic-
twem przestawney Szkoty Glowney, nowego Rzadu Wyrokiem upowaznione
rostaty dawnieysze Przywileie tychrze Malarzy, byleby Ciz od ustronnego
y nieprawnego naduzyvceia oswobodzeni, do dawnych prerogatyw przvwroce-
ni, nadal niczyiey przemocy 1 przywidzenia, 1ak tylko prawom swoim y Sa-
dom Akademii podlegac mogli™*. Wkrotce po zlozeniu przez Stachowicza

** Dzulynska, Fischingerowa (przyp. 7). s. 174,

 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, 5 [ 38, Protokol Obrad Szloly Glowney Kra-
Kowskiev w roku 1809 zaczeny, od roku 1809 do 1820, 5. 62,

“ Archiwum Panstwowe w Krakowie, Akta metrykalne kosciota NMP w Krakowie, mf
221, Liber Copulatorum 18111827, 5. 18.

* Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1132, Kongregacja Malarzy Krakowskich. Kopie
1 odpisy akt prawnych dotyezacyeh Kongregacyi, s. 75-77. W dekumentach Uniwersytetu Ja-
aiellonskiego nie znajdujemy sladow zlozenia tego pisma,
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prosby o dopuszczenie go do egzaminu, wpltynela do Rady Szkoty Glowne)
petycja kongregac)i malarzy krakowskich z 24 styeznia 1810 roku. w ktorej
majstrowie wyrazili pragnienie przejscia pod wiladze uniwersytetu®. Oficjal-
na odpowiedz Rady zostata odczytana na posiedzeniu 1 lutego tego samego
roku. Profesorowie przypomnieli, ze w roku 1783 cech znalazt si¢ pod wladza
magistratu na swoje wlasne zyczenie, a decyzje w te) sprawie wydata aseso-
ria koronna. Rada Szkoly Glowne] nie ma mozliwosct zmienic postanowien
asesoril. Zgodnie z uchwala tej ostatniej, jedvna droga pozwalajaca malarzom
wydostac¢ si¢ z organizac)l cechowe], by znalez¢ sie pod zwierzchnictwem
rektora, jest wejscie do grona dwunastu wirtuozow. Uchylic te przepisy moze
jedynie krol?’. W tej sytuacji 10 maja 1810 roku mistrzowie zwrocili si¢ do
~Naylasnieyszego Pana z prosba o naylaskawsze potwierdzenie (...) Przywi-
letu Nayiasnieyszego Augusta 111, malarzom krakowskim dobrothwie udzie-
lonego vy poddanie catego Zgromadzenia Malarskiego pod Prawa y powage
Szkoty Gtowney Krakowskiey™', po czym 24 lipca 1810 roku otrzymali od
ministra spraw wewnetrznych Ksiestwa Warszawskiego odpowiedz odmowna,
skierowana do Wojciecha Gutowskiego (starszego) 1 Michatla Stachowicza:

Minister Spraw Wewnetrznyeh

Na note Zgromadzenia sztuki malarskiey bezposrednie do Naviasnievszego Pana
w Krakowie dnia [0 Maja r: b: podang a sobie odestang oswiadcza: iZ2 przywiley
zgromadzeniu temu dany przez Nayiasnieyszego Augusta I Krola Polskiego zatwier-
dzonvm bydz nie mozZe z dwoch przyvezvn:

lo IZ znayduiq sie w nim wlasnosci korporacyine a wszystkie korporacye z kode-
vem cywilnym Xigstwy Warszawskiemu sfuzgoym nie sq zeodne.

20 Ze Szkéta Glowna Krakowska insze dawniey miata prawa a dzis preyvehodzi do
Alestwa w odmiennyceh stosunkach, | od Planu generalneso Edukacyi zalezed bedzie
iey urzqdzenie. —

To iednak odmowienie nie moze bynavmniey odstreczac osob talenta swe [ prace
pigkney sztuce malarstwa poswiecaigeyeh od dalszego w niey doskonalenia, gdy z dru-
giey sirony Rzqd w kazdym przypadbu opiefe | pomoc pieknvm naukom stara sig ile
MOZNnOsSCl zapewniac.

w Warszawie dnia 24 Lipca Roku 18110,

* Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, S I 38 (przyp. 46), s. 70 (25 styeznia 1810);
por. Regorowicz (przyp. 2), s. 2; Bartnicka (przyp. 2). s. 226.
' Archiwum Uniwersvtetu Jagiellofiskiego, S I 38 (przyp. 46). s. 78-79: Biblioteka Czarto-
ryskich, rkps MNE 1132 (przyp. 48), s. 79-80: por. Regorowicz (przyp. 2); Bartnicka (przyp. 2).
*! Biblioteka Czartoryskich, rkps MNEK 1132 (przyp. 48), s. 71-74.
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Do JM P:P: Gutowskiego Wovciecha, Stachowicza Michala, i cafego zgromadze-

nia krakowskiego sztuki malarskiev™.

W latach nastepujacych po tych wydarzeniach krakowski cech malarzy
i lakiernikow popadt w stan marazmu, co nie moze dziwic, skoro majstrowie
znalezli sig w prawne] prozni. Nie dosc. ze zostali odtraceni przez akademuig,
to jeszeze okarzalo sig, 17 zgodnie z obowiazujacymi ustawami organizacja
cechowa nie jest legalna. Zadne posiedzenie nie odbylo si¢ migdzy 10 marca
811 a 17 kwietnia 1814 roku™. Wznowienie obrad kongregacji wigzato sie
zapewne z nota z dnia 8 kwietnia roku 1814, skierowana do prezydenta miasta.
podpisana przez malarzy Onufreeo Lisowskiego, Jana Kantego Danielskiego.
Antonicgo Rozmanitha, fukasza Kozakiewicza, Wojciecha Dembowskiego
| Franciszka Durszta. Majstrowie prosili, by prezydent zalecil wybory nowych
starszych. ,.gdyz 1z temu lat pare mingto a Ciz tak sq oziebli w sprawowa-
niu Urzedowania swego 1z nic weale nie robig. W liscie jest mowa o tym, ze
namnozylo sie w ostatnim czasie Fuszerow, a to z przyczyny tego ozigbtego
sprawowania 1 niedopilnowania [przez starszych] urzedu swego™™.

Wypada zastanowic¢ sig, jakie byly pobudki krakowskich majstrow, w kto-
rych na poczatku XIX wieku obudzily sig¢ ambicje akademickie. Z listu wy-
stosowanego w 1810 roku do whadz Szkoty Glownej, wynika, Zze najbardzie;
zalezalo 1m na dostaniu sie pod jurysdykeje rektora. Nie domagal sig zresz-
ta niczego nowego, tylko przywrocenia praw nadanych 1m przeszio 60 lat
wezesnie]. Moglo zaleze¢ im rowniez na uniknigelu placenia podatkow, ktore
wzrosty w 1802 roku™. Powazniejszg niedogodnoscia byty odgorne zakazy
wykonywania robot za wynagrodzenie przekraczajace okreslong kwote™. Ma-
larze ztozyli oferte udzielania wlasnymi sitami 1 kosztem publicznych leke
malarstwa 1 rysunkow, w czym nawiazywali do statutow z 1766 roku. Czy
mieli do zaoferowania cos wigee] niz miernie opanowane rzemiosto? Czy

** Tamze, s. 67.

** Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1130 (przyp. 11). Ostatni spis majstrow pochodzi
z roku 1809, Archiwum Panstwowe w Krakowie, AD 998, Imiiona ' Przezwiska P. Pandw May-
strow Kongregacyi Malavskiev Krakowskiey od Roku Panskiego 1759, Spisane, 5. 11 (Regestr
w Roku 1809 zostaigeveh Magistrow w Kongregacyi naszy malarski),

* Archiwum Panstwowe w Krakowie, Magistrat Miasta Krakowa [, 429 (przyp. 30).
5. 1269,

* Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1133 (przyp. 11), s. nlb [2], zob. Aneks. Podatek od
cechu malarzy ustalono na 40 zt renskich (160 zt polskich). W skali roku i po rozlozeniu owej
kwoty na wszystkich majstrow nie byta to suma zawrotna, lecz nie wolne zapominac, 2e mowi-
my o czasach kryzysu ekonomicznego w Krakowie, a z braku powaznych zlecen malarze po-
dejmowali sig robdt bardzo nisko platnych.

" Biblioteka Czartoryskich, rkps MINK 1133 (preyp. 11), s. nlb [2], zob, Aneks,
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byla im znana akademicka teoria sztuki? Z pewnoscia nie, bowiem nauka
w cechu polegata na kopiowaniu rycin 1 podpatrywaniu sposobu pracy wia-
snego pryncypata. Mistrzowie traktowali zreszta czeladz niczym tanig sthuzbe.
W 1800 roku czeladnicy skarzyli sie, ze u swoich majstrow spia na gole; zie-
mi 1 uzywani sa do postug takich, jak zrzucanie $niegu®’. Znacznie wyzszy
poziom warsztatowy w dziedzinie rysunku osiagano u schytku XVIII wieku
w dobrych szkotach, ktore z zatozenia wcale nie miaty ksztalci¢ przysztych
artystow (szkoty pijarskie, Szkota Rycerska)™. Z kolei trudna sytuacja eko-
nomiczna zmuszala malarzy do podejmowania si¢ prac w rodzaju malowania
numerow na domach czy barierek na plantach. Stworzenie w Krakowie aka-
demil nie moglo polegac na ubraniu majstrow w togi.

Jak podkreslono na poczatku, w czasach Wolnego Miasta Krakowa cech
malarzy 1 lakiernikow dozywat swoich dmi. Michat Stachowicz zaspokoit swo-
je ambicje, uzyskujac w 1817 roku tytut nauczyciela rysunkéw w Liceum Sw.
Barbary, podlegajacym administracyjnie Szkole Gtowne)””. Zniesiony Kodeks
Napoleona nie zakazywatl juz funkcjonowania kongregacji, lecz realia zmie-
niaty si¢ nieuchronnie™. W 1818 roku utworzono przy Akademii Krakowskiej
Szkole Sztuk Picknych. Jej pierwsi profesorowie — Jozef Peszka 1 Jozetl Bro-
dowski, a w nastepnych latach Wojciech Korneli Stattler czy Jan Nepomucen
Gtowack: nie wywodzih sig¢ z cechu. Odebrali wyksztatcenie akademickie,
a szkola stanowiaca zalazek Akademu Sztuk Pigknych nie miala nic wspol-
nego z tradycja cechowa, choc poziom profesorow i1 studentow pozostawial
wiele do zyczenia.

[stnigjaca obok kongregacja malarzy nie zostata rozwigzana zadnym de-
kretem, lecz w naturalny sposob stawata sig stopniowo cechem rzemiesini-

*T Tamze, s. nlb [1].

® R, Maczynski, Edukacja z zakresu sztuk plastyeznyeh w warszawskich szkolach pijaraw
(1740-1533), ..,Analecta. Studia 1 Materialy z Dziejow Nauki™ 13, 2004, z. 1/2, 5. 25-65; tenze,
Edukacia plastyvezna w warszawskich szkolach pijarcow (1740-1833). w: Polskie szkolnictwo
artystyezne. Dziefe — teoria — praktvka, Materialy LIT ogolnopolskief sesji naukowef Stowarzy-
szenia Historvkow Sziuki, Warszawa, [4-16 pazdziernika 2004, red. M. Poprzecka, Warszawa
2005, 5. 97110,

¥ Uzyskujac posade nauczyciela w Liceum Sw. Barbary, Stachowicz stal sig w swoim
mniemaniu akademikiem. Rozwinigcie tej kwestii, ktora zostanie szczegolowo omdwiona
w przygotowywanej monografii artysty, wykroczyloby poza ramy ninigjszego tekstu.

YW TE16 roku krakowska kongregacja malarzy i lakiernikow otrzymata od wladz pisma,
w ktorych proszono majstrow o dostarczenie odpisow preywilejow 1 praw Wysokiemu Senato-
wi, Z 29 lipca pochodzito pismo z Wydziaty Spraw Wewnetrznych Wolnego Miasta Krakowa,
a z 2 marca od prezydenta miasta, zob. Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1133 (przvp. 11),
k. luzne. Zasady funkcjonowania cechow regulowala ustawa o Urzqdzeniu kunsziaw, rzemios!
i profesfi z 30 grudnia 1820 roku, zob. W. Bartel, Usrrdj i prawo Wolnego Miasta Krakowa

(1815=18406), Krakow 1976, s. 25.
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czym w dzisigjszym tego stowa rozumieniu. Majstrowie kultywowali dawne
tradycje. ich patronem pozostawal sw. Eukasz, ktorego obraz wprawdzie od-
sprzedano w 1821 roku wspomnianemu wezesnie] Lukaszowi Kozakiewiczo-
wi (wielokrotnemu starszemu), lecz pod warunkiem, .1z co rok na Sw. Lu-
kasz tego obrazu pozwoli °'. Majstersztyki takie, jak przywolany wyze] Obraz
S. Jana Ewaneelisty z 1830 roku, stawaly si¢ coraz rzadsze, a w zgromadze-
niv zaczynali dommowac lakiernicy 1 malarze pokojowi. W czasach, kiedy
w ramach Szkoly Glownej ksztatcono profesjonalnych artystow, tylko w tych
dziedzinach mozna bylo jeszcze walczye o wylacznos¢ na wykonywanie
w miescie zawodu. Rownoczesnie jednak, w 1833 roku, Wojciech Dembow-
ski— owczesny starszy cechu — namalowat kompozycje Trojca f;u-‘.r'egfu? zacho-
wana w klasztorze franciszkanow. W tym samym czasie inny krakowianin,
Wojciech Korneli Stattler — profesor SSP — pracowat juz nad Machabeuszami.

Aneks (pisownia i1 podkreslenia oryginalne)

Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1133, Historia Cechu malarskiego
w Krakowie od roku 1797 [do 1841]

[s. 1, nlb]

Za pozwoleniem Szlachetnego Filipa Nereusza Lichockiego Prawa Oboj-
ga Doktora Prezydenta Miasta Cesars. Krolewskiego Krakowa.

Sessva 13 Stveznia 1797, Starszy Dominik Esterevcher |Estreicher] Pod-
starszy Michal Stachowicz. Starszy zpowodu zajed uwolniony®. 11 Stycznia
[ 797 [?] Starszy Szlachetny Michal Stachowicz podst. Marcin Tury®. Chiop-
cow wpisywano do malowanej roboty na lat 7. do zloconej roboty na la [sic!]
5% Czlonkowie proszq starszego by bronil przeszkodnikom wyrabiania robot
Wszysey Maystrowie ktorzy nie posiadajq Prawa Migjskiego by sie postarali.
W tvim czasie kazdy najmlodszy majster byl przez rok tak zwanym serwito-

* Biblioteka Czartoryskich, rkps MNK 1133 (przyp. 11). s. nlb [3].

* Dominik Estreicher zrezygnowal z funke) starszego 1 na jego migjsce zostat nim Michal
Stachowicz, zob. Biblioteka Crzartoryskich, rkps MNK 1130 (przyp. 11). k. 1. Estreicher mial
byec wybrany 16 grudnia 1796, lecz brakuje protokoiu z te] sesji, zob. Biblioteka Crartoryskich,
rkps MNK 1130 (przyp. 11), k. L.

% Informacja bledna. Stachowicz zostat starszym 13 stycznia. Zob. tamze.

 Punkt 3 Ustawy .. z 1783 roku; Rastawiecki (przyp. 2), t. 2, 5. 278.
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rem® to jest obnosit papiery Lakierowana robota termin lat 4°°. Na kazdej se-
svi byl obecny Gminny Miasta 29 Czerwca na sesyi miedzy innemi obradami
Staweitny Stanistaw Matvaszkiewicz Zali sie na starszego Michata Stachowicz
iz tenze przywlaszezyl sobie obrazy sztuki wiasnosciq Kongregacyi bedace
i oddac ich niechce, ktorve tenze Matyaszkiew [sic!| z najwiekszyvm swoim sta-
raniem i narvazeniem sie z Akademii wydobvi. Starszy thumaczy sie iz dlatego
te obrazy avesztuje iz mu pensyi za Starszenstwo rocznej w kwocie 60 Zip.
wyplaci¢ nie cheq®. Starszy obecny sklada poprzedniemu pensyq Zadang
i przeznacza by odtqd obrazy i sztuki zawsze w zgromadzeniu sie znajdowa-
{y. Na tej sesyi wotowali przeciw placeniu pensyi starszem, gdvz i tak na fo
Zgromadzenie funduszow nie posiada®™. Notowano w tvm czasie w ksiegach
tveh czlonkow ktorzy na zeromadzenie nie przyszli. W tvin czasie czlonkow
zeromadzenia bylo 20. W tymze roku poniewaz Elekeye odbyto nie wdzien Sw
Lukasza jak to przepisane lecz dzien pierwej czlonkowie uniewaznili®.
czionkow co rok do gaszenia ognia™. Co rok bvia Elekcyva na starszych i pod-
starszych Prawo Zgromadzenia opiewato i kio na sesyq nie przybywa ma
karanyvm byé po parze swiec funtowych”. Chiopiec wpisywal sie byl wobec
wszystkich napominany by byl do pracy pilny, tizezwy postuszny i obyczajny
co musiaf przy wszystkich dekiarowac i wiasng rekq sie podpisac. P. Wojciech
kazu Magistratu wybrani sq na taksatorow: Pp. Wojciech Gutowski Marcin
Tuiy @ Jan Lichner,

“ W Ustawie... z 1783 roku nie ma mowy o urzedzie serwitora,

" Punkt 3 Ustawy... z 1783 roku; Rastawiecki (przyp. 2), t 2.

“" Sprawa ciagneta si¢ dlugo, ocierajac sig o magistrat. Kwestia zostanie rozwinigta w przy-
sotowywane] monografii Stachowicza. Chodzilo o obrazy, ktore w roku 1783 (po wylaczeniu
cechu spod zwierzchmetwa rektora) zostaly zatrzymane przez Akademie Krakowska 1 przeka-
zane do dyspozyeji Dominika Estreichera.

* W innyeh cechach nie bylo obyezaju wyplacania starszvm pensji. Malarze ustanowili to
prawo na sesji 14 maja 1788 roku i wkrotee zniesli, wprowadzajac na nowo w roku 1793, Bi-
blioteka Czartoryskich, rkps MNE 1130 (przyp. 11), 5. 4-5.

* Umewaznienie eleken byto zwiagzane z silnymi konfliktami wewnalrz cechu, w ktorych
glownymi antagonistami byli Wojciech Gutowsk: 1 Michal Stachowicz, Kwestia ta zostanie
rozwinigta w przygotowywane] monografit Stachowicza,

™ Zob. przyp. 31.

"I Zoodnie z punktem 13 statutow z 1783 roku, ktory mowit: , Ktoby obestany przez PP.
Magistrow na sessye nie stawil sig, 1 niebytnosel swojej shusznej przyezyny nie daf, ma byc ka-
rany na pare swiec funtowych (...)", Rastawiecki (przyp. 2), t. 2, 5. 280-281. W interesujacym
nas okresie kare tego rodzaju kilkakrotnie nalozono na Michala Stachowicza, zob. Biblioteka
Czartoryskich, rkps MNK 1130 (przyp. 11).s. 9, 14, 17-18, 25.
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Starszy p Jozef Rvbkiewicz podst. p Marcin Tury. w pofowie Stan. Pigt-
kowsk. w Senacie policyinym Kazdy nowoobrany starszy i podst. przysiege
skiadali™. Upominajq sie jeszcze raz u p. Michala Stachowicza o obrazy: Sw
Lukasza Sw Stanistaw Sw Bartlomiej Sw Piotr i Pawel. Sw [sic!] Judyty. Land-
schaft Samarytana. Sztuka muzyczna przez dzieci Sziuka Architektury. Sztuka
Czlowieka nagiego. Sztuki dwie niebiesko graderowane Zgromadzenie majgc
kilka sztuk mechanicznveh i fizveznych ktorveh na nic nie potrzebuje zgda by
sprzedac a pieniqdze za nie na cele Zgromadzenia uzyc. Majsteryva koszio-
wata 200 zip. Kazdy nowy Majster mial wobecnosci innych Majstrow sztuke
zloZyc przez siebie wykonang. Serwitor mial platne 4 zip. na kwartal. Wypis
na czeladnika kosztowal 24 zip Chiopiec placil /quantum/ 12 zip. 2 Listopada
(800 r. p. Starszy Jozef Rvbkiewicz przysiugujqce sie Zgromadzeniu dobrze
przez wygranie procesu z przeszkodnikami od Calego Zgromadz. otrzymuje
podziekowanie™ reszte sumy Maysteryi if 50 zip ma darowane i wykonal sztu-
ke i obraz Sw Filipa. 1800 r. Starszy powtér p. Jozef Ryvbkiewicz podstarszy
p. Marcin Tury Sesva 21 Grudnia 1800 obecna czeladz prosi by ich sluszne
zqdania uwzglednic. Zadania byly te Ze czelad? cierpi zimno poscieli ani {6-
zek niema, w razie choroby do szpitala przyjgc ich nie cheq, ze Majstrowie
czeladz rowno z chiopcami traktujq, Ze snieg zrzucac¢ muszq i inne roboty
ze gdv Majster wypisuje chiopca czeladz o tem nie wie Ze czeladz zarowno
z chlopcami po spacerach i szynkowniach chodzg, co zgromadzenie obiecalo
naprawic. Zgromadzenie uchwala by Starszy katalog Majstrow wypisal nie
po starszenstwie lecz jak kto Majsteryg wyplacit i tych co nie wyplacili za
szidem oprawione w Sali sessyjnej zawiesic. Dalej ze w Krakowie znajduje
sig malarz ktory potajemnie portrety robi i by go sciggngc. 29 Marca 1501 .
uchwalajq ze tveh czlonkow ktorzy dla opieszafosci na sessyq nie przybyli ka-
rac po 2 pary swiec funtowych™. Czeladzie ktorzy na swojq reke podejmowali
sie robot byli karani stosownie po 20 lub 30 zip™. Poniewaz Czlonkowie swej

= Werad zachowanych protokoldw magistratu odnajdujemy zapisy owych przysiag, np.
Archiwum Panstwowe w Krakowie, Akta Miasta Krakowa, 558 Protocollon controversiarium
et inscriptionum officii consularis, postea magisiratus Crac., 3 grudnia 1792-30 grudnia 1794,
5. 288 (23 pazdriernika 1793: Michat Stachowicz i1 Marcin Thury); Akta Miasta Krakowa, 1275
(mf 11096), Protokaol sesyi magistratu miasta ¢. k. MCi Krakowa..., 7 pazdziernika 17977
wrzesnia 1798, s, 194 (26 stycznia 1798: Wojciech Gutowski 1 Jozef Rybkiewicz).

" Na temat plagi przeszkodnikow (czyli partaczy) dyskutowano np. 27 stycznia 1799 roku,
kiedy tym mianem okreslano czynnych w miescie wirtuozow — Estreichera | Kopffa. Byla
mowa rowniez o przyjezdnych z zagranicy, ludziach luznyeh (e1 ostatni wykonywali zapewne
roboty proste). zob. Biblioteka Czartoryskich, tkps MNK 1130 (przyp. 11). s. 14,

" Zob. preyp. 71.

* Punkt 8 Ustawy... z 1783 roku mowit: | Zaden z towarzyszow nie ma si¢ zadnej roboty
podejmowac na swoja strong, bez wiedzy Magistra swego (...)7; Rastawiecki (przyp. 2). t. 2,
5. 279
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Majsteryi placic niechcq postanawia przeto starszy podac ich do Miejscowej
Zwierzehnosc.

[s. 2. nlb]

Kazdy wyzwolony ma prawo | rok u majstra pracowac i na 2 lata na we-
drowke do innego z miast znaczniejszych sig udac inaczej jako wspolmagister
przyjety byc nie moze™®. Sekretarz za trzymane pioro pobieral pensyi rocznej
36 zip. v 1801, Starszy Stan. Pigtkowski podstarszy Szymon Orlicki’” Kio zo-
stawal Majstrem musial konsolacvq Czlonkom sprawic. Za 1o Ze nie placq
suchedniowe™ egzekucyq wykonac w Przesw Magistr. Sesva suchedniowa™
b. Starszy w r. 1793, mial diug u Zeromad. 213 Zip. i upomina sie o nie przeto
Zgromadzenie na znak pewnosci oddaje mu pieczec srebrng w zastaw i po-
stanawia iz 10 sztuk srebra w kawalkach stopic i najwiecej dajacem sprzedac
by Wachowskiego wyplacic. Tenze odstepuje Zgrom. jeszcze 20 Zlp byleby go
uwolnic od suchedniowego™ do smierci na co wszyscy sie zegadzajq/ dotad by!
prezvd. Filip Lichocki nastepuje Dominik Drdatzki™. Rezolucja z Magistra-
tu przyszta w jezyku niemieckim |1802]. Magistratowi cech musial zaplacic
wigcej podatku (serwis) 40 zir. i na to zrobili czlonkowie skiadke. Zgromadze-
nie kara jednego znajmiodsz majstrow ktory obejsc z pismem czlonkow tylko
chiopcem sie wyrecza na mszach nie bywa na najwieksze fest tj Sw Lukasza
nie byl postanawia by kupilf pare wachli. P. Matvaszkiewicz obrazy i sztuki
oddaje Zgromadzeniu by go kwitowali. R. 1803 Starszy Michal Stachowicz
podstarszy p. Marcin Tury 3. Czerwea wyplaca Zeromadzenie p. Wagchow-
skiemu diug 100 Zip. i odbiera srebrng pieczec. 1804 powtornie p. Michal

" Punkt 7 Ustawy... z 1 783 roku; Rastawiecki (przyp. 2). t. 2, 8. 278-279. Ustawa zaklada-
la, ze owe dwa lata wedrowki z preyezyn stusznyeh™ mozna bylo odrobid u wlasnego majstra.
Wydaje sig, 17 czesto z te) klauzuli korzystano. Mogt to by¢ kazdy majster, byle nie najbhzszy
krewny, zob. np. Bibhoteka Czartoryskich, rkps MNK 1130 (przyp. 11), k. 14v (sprawa Fehksa
Lisowskiego),

T Orlicki wykonvwal glownie roboty pozlotnicze, lecz malowal réwniez obrazy, zob.
Z. Proszynska, Orlicki Szymon, w. Slownik Artystow Polskich, . 6, Warszawa 1998, s, 297,

" Zob. prayp. 79,

P W Ustawie.... z 1783 roku czytamy: ,,(...) PP. Starsi obrani, powinni begda Suchedniowe
sessve corocznie, | inne gdy tego potrzeba wyciagac bedzie (...) na tych skargl, uciazhiwoscei
i inne sprzeczki | zatargi rozeznawad, sadzic, karac” (p. 12, eyt za: Rastawiecki [preyp. 2] L 2
5. 280). Sesje zwolywano w ciagu tzw. suchych dmi, czyh wyznaczonych przez kalendarz litur-
giczny trzech dni postnych w kazdej porze roku (sroda, piatek, sobota). ,Na tychze sessyach
suchedniowych, maja bydz czytane prawa téy Kongregacyl, y kazdy z PP. Magistrow na potrze-
by publiczne v prywatne téy Kongregacyi, ma dac¢ suchedniowego po ziotym jednym; — a zas
towarzysz groszy pol. miedzianych szesc™ (p. 14, cyt. za: Rastawiecki [przyp. 2], t. 2, 5. 281).
W razie potrzeby zwolywano sesje réwniez poza suchymi dniami.

* Zob. przyp. 79.

*! Dominik Drdatzki, prezyvdent Krakowa w latach 180218035,
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Stachowicz starszy p. Marcin Tury podstarsz. 1805 p. Starszy Michal Stacho-
wicz p. podstar. Marcin Tury Od tego czasu Magistrat postanawia by Elek-
cya odbywala sie z Nowym rokiem. Pojawia sie tu w ksiegach pismo zepsute
polskie. Prezvdent Gollmaver™. Od tego czasu Majsterva zaczyna sie w kwo-
cie 50 zIr® 1807 Starszy Jozef Rybkiewicz podst. Marcin Tury Na ftej sesyi
uchwalono Ze kazdy moze sobie nazad odebrac swoj majsterstiick lecz wprzod
ma zgromadzen. wszystkg nalezytosc wypilacic. Dwoch braci najmiodszych
ma byc wybranveh do ognia i na stary ratusz w razie wypadku sie stawic®.
Naimiodszy majster bywal rok serwitorem a w wypadku podrozy zobowigzany
byl drugiego na swoje miefjsce przyvstawic. Gdy kiory mial majsterska corke
placil majsteryi pofowe ti. 100 zip. Zadnemu z nich niewolno byfo wiecej ro-
boty sie podiac jak za I8 zlr™. Majsterska corka za mezem ziv. 25 tj pofowa
1808 p. Jozef Rvbkiewicz starszy i Marcin Tury podstarszy. 22 Majstrow sie
podpisalo by wiecej majstrow do Kongregacyi nie przyimowac. Ulozono by
majagtef w sumie 250 zir. na procent ulokowac lecz o lokacyi i tychze tylko
cztery indvwidua ong wiedziec. 1809 Stars. Jozef Rvbkiewicz podstarsz. Anton
Rosmanith™ 1810, Starszv Rybkiewicz podstarsz. Marcin Tury/ dotad Elek-
cva bvia za pomocq wotow odiqd otrzymujq wrzeda wiekszoscig glosow. 1811,
Starszy Marcin Tury podstarszy Franciszelk Kurowski Od v, 1811 niebylo sesyi
i w skarbie Zadnej gotowizny gdyz sie ta wyczerpaia R. 1814, Starszy p Jozef
Rybkiewicz podst. p. Anton Rosmanith R 1815 tak jak poprzedni. Na rok 1816
Jjednoglosnie ci sami wybrani.

Dnia 27 Pazdz. 1817 v Jozef Rybkiewicz z powodu niebezpiecznej siabosci
oddaje urzad Marcinowi Turemu i ofiaruje obraz Sw Lukasza, edy ale przy-
chodzi do zdrowia odbiera swojq ofiare i jak sam wyznaje zpowodu iZ ma nie-
przyjaznych kolegow. Zaczyna sie Senat rzgdzqcey Wolnego Miasta Krakowa
z Okregiem. Woji Gminny za prezydentury Grodzicki oglasza malarzom by
nie wzbraniali Zydom ksztalcenia sie w sztukach i ich do praktvki przyimo-
wali. Dnia 5go Lipca 1818. i zlozylo Zgromadzenie Malarzy na pomnik Sp

“ Iozef Gollmayer, prezydent Krakowa w latach 18051810,

" 50 z1 renskich = 200 zi polskich. Zgodnie z dekretem cesarza = 1796 roku stosunek zlo-
tvch renskich do polskich ustalono na 1:4, zob. M. Gorkiewiez, Ceny w Krakowie w latach
i796—1914, Poznan 1950, s. 33.

" Zob. preyp. 31,

* Bylo to powazne ograniczenie, o ktorym nie ma mowy w Ustawie... z 1783 roku.

"W asciwie: Antoni Protr Rozmanith. Po nauce u Koplla 1 Stachowicza studiowat w Wied-
niu (1801-1804). Otrzymane tam swiadectwa przedstawit w 18035 roku w magistracie 1 na tej
podstawie zostal przyiety do cechu, zob. Archiwum Panstwowe w Krakowie, Magistrat Miasta
Krakowa [ 429 (przyp. 30), s. 683-707: por. M. Biernacka, 7Z. Michalezyk, Rozmanith Antoni
Fiotr,w: Sfownik Artystow Polskich, 1. 9 (w druku).
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Tadeusza Kosciuszki 18 Zip. Pomimo nakazu Wydzialu®' i Senatu rzqdzqcego
Zegrvomadzenie niemoralnie zachowujgcego si¢ jednego i podejmujqcego sig
robot i niewykonujqeego Majsterstiicku stanowczo nieprzyimuje™. Jozef Ryb-
kiewicz 12 lat Starszy prosi o zwolnienie ze Starszenstwa raz na zawsze. Na lat
2. R 1818-1819 Starszy Anton Rosmanith podst. Lukasz Kozakiewicz. 24 Paz-
dzierni. 1819 r. Wydzial Spraw Wewnetiznych oglosit iz odtad Zgromadzenia
Cechowe dla porzadku bedq mialy stalvch komisarzy Rzqdowych. Zgroma-
dzenie Malarzy otrzymalo komisarza w osobie p. Pawla Bieleckiego. R. 1820
starszy Jan Kanty Danielski™ podstars. Jozef Korpalski R. 1821 Starszy Jan
K. Danielski podstarszy Jozef Kozakiewicz Tegoz v. ogloszono dobrowolnie by
sie kto zglosil za Serwitora z placq 16 Zip. rocznie lecz nikt sie nie kwapil. 12
Grudnia [820. pierwszy raz ze skrzynki Zgromadzenia pozyczajq Czionkowie
na procent 280 Zip Starszemu Janowi K. Danielskiemu

[s. 3. nlb, gorna czesc karty odcieta]

Dnia 17 Grudnia 1820 r. zwolana byla sesya by Starszego p Danielskiego
usunagc i by tenze 200 zip. zabrane zlozyl czemu Zgromadzenie sie sprzeciwito
edyz pieniqdze sq zioZzone a tvlko myine bylo posqdzenie o sprzeniewierzenie
grosze [ 7] Zegromadzenia. 1 Marca 1821 Wydzi. Spraw Wewnetrz. by dla pew-
nosci miat I klucz od skrzyni Komisarz Rzqdowy. R. 1821 Starszy Wojciech
Dembowski podst. Franciszek Durszi § Kwietnia uchwalono by potajemnie
jak za dawnych starszvceh chiopcow nie wpisywano § wypisywano Sprzedano
obraz jako za wielki do przenoszenia za 3 Zip. jako najwiecej dajqcemu p.
Kozakiewiczowi ztym warunkiem iz co rok na Sw Lukasz tego obrazu pozwoli,

" Wydziat Spraw Wewnetrznych 1 Poligi.

* Chodzilo zapewne o Augustyna Gawronskiceo., Wydzial Spraw Wewnetrenyeh polecit
Zgromadzeniu Malarzy Krakowskich przyjac go do swojego grona. Malarze odwolal sig od te)
decyzji, a Senat utrzymal nakaz (30 sierpnia 1817). zob. Archiwum Panstwowe w Krakowie,
WME, IV — 3, Dalszy Cige Sentencyonarza Senatu od Liczby Obrad 778 wedle przepisow Or-
ganizacyq Senatu wekazanveh Prowadzony (1817), 5. 139, W mysl ustawy o Urzadzenin kunsz-
row, rzemiost | profesii z 1820 roku Senat miat prawo zmusic cech do wpisania w poczet maj-
strow osoby nalezycie wykwalifikowanej, zob. Bartel (przyp. 60), s. 26. Sprawa tego rodzaju
(nakaz Wydziatu Spraw Wewnetrznych) miata miejsce w 1827 roku 1 dotyezvla Jana Gumin-
skiego. Czlonkowie cechu stwierdzill wowezas, ze Gumunskl .nie dopeinil obowiazkow ktore
kazdy cztonek cheacy bydz Malarzem lub Artysta” powinien spetnic, zob. Biblioteka Czartory-
skich, rkps MNK 1130 (przyp. 11), 5. 70. Spotvkamy tu rozroznienie pomiedzy artysta 1 mala-
rzem, a Fatem pod tym ostatnim stowem rozumiano juz przede wszystkim rzemiesinika wyko-
nujacego roboty proste,

* Jan Kanty Danielski (1785 lub 1787-1831). stojacy na czele cechu u progu lat 20, XIX
wieku, byl uczniem Dominika Estreichera, malowal m.in. portrety, zachowaly sie jego rysun-
ki o tresciach mitologicenych, zob. A. Ryszkiewice, Danielski Jan Kantv, w: Sfownik Artvstow
Polskich, t . 2 (przyp. 7). s. 12. Mial by¢ bratem stryjecznym Jana Nepomucena Danielskiego.
A, Grabowski, Wspomnicnia, wyd. 5. Estreicher, Krakow 1909, t. 2, s. 21.
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Rowniez sklepienie na papierze malowane kupil p Kozakiewicz za Zip 5. Od
dnia | Kwietnia 1821, ustalono Sekretarzowi pensyq roczng Zip. 36. rowniez
uchwalono iz od tego czasu Pp. Starsi wpis chlopcow jako majqcey trudy nie
placa. 21 Kwietnia Zgromadzenie wnosi skarge do Senatu na szklarzy i stola-
rzv. Potwierdzenie tych samych Starszych. R. 1824 Starszy Wojciech Dembow-
ski podstarszy Klemens Meglicz podiug Nowego Statutu wybrani na lat 3
Zaczeto chodzic z wrzedu przeznaczeni na Komore podpisvwac certyfikaty
za co Zgromadzenie musialo wynagradzac R. 1827 Starszy Wojciech Dem-

podst. Jakob Stachnicki 10 Czerwca skirypt z Wydz, Spraw Wewn. oglasza ze
kio z majstrow nie bedzie posiadal prawa miejskiego nie ma prawa glosowa-
nia. Mianowany 14 Lutego 1830na Komisarza p. Grzybowski. Nastepne 3 lata
powtornie mianowani Lukasz Kozakiewicz i Jakob Stachnicki. Wr 1831 bylo
6 duzveh wachli i 6 mniejszyveh i pieczqtka z herbem Wol. Miast. Krakowa.
Gdy dla stabosci ustepuje Starszy Lukasz Kozakiewicz przeto Starszym obra-
no Antoniego Rosmanitha. R. 1833 Starszy Wojciech Dembowski podstarszy
Mikolaj Makowski R 1836 Starszy Lukasz Kozakiewicz podst. Michal Lisow-
ski Komisarz Lqcki 24 Lutego 1839 .

otrzymal Michal Lisowski za sekretarstwo 44 Zip 1j za kazdg sesye 2 Zip.
Komisarz Moczydliowski R. 1539 Starszy Michat Lisowski podst. Wincenty
Mydlarski. Dnia 2 Lutego 1840 r. Zqda Zgromadzenie od Wydz. Spraw We-
whetrz. Aby Zegromadzenie za Cech uwazane bylo z prevogatywami i przywi-
lejami Krolow Polskich/ by porzadek w Zgromadzniu byl przywrocony. Aby
Komisarz rzqdowy byl nadany. Aby tvlko tvm czionkom wolno bylo roboty
prowadzic, ktorzy do cechu nalezq. Aby Zvdom zabronic robic. Dnia 14 [1841]
Lutego pojawia nagltowek pierwszy raz Sesva Malarzy pokojowych poziof-
nikow i Lakiernikow Krakowskich. Rzaqd naznaczyt kary dla tych ktorzy na
Nabozenstwa cechowe nie chodzq oraz na sesye. 15 Sierpnia 1841 zarzucali
Starszemu Ze Zydow proteguje i od fuszerow pieniqdze bierze dlatego cheq go
usunge. R, 1841 podst. Kavol Matrasiewicz.
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The Cracow Painters” Guild at the Time of the Decline and
the Beginnings of Academic Ambitions at the Turn of the 18"
and 19*® Centuries

The gradual disappearance of the medieval-modern day guild system in favor of aca-
demic structures was effected in Western Europe in the course of the 16" and especially
the 17" century. The creation of an academy of art was a consequence of endowing art
with the features of intellectual activity, which ocecurred in Poland at the turn of the 18"
and 19" centuries; but as is shown by the example of the contemporary Cracow milieu,
this was by no means an easy process and 1t 18 impossible to pinpoint a clear-cut caesura.
[n the vear 1745, the Cracow Painters’ Guild was taken over by the authorities of the Cra-
cow University, but in 1753, it once again returned to the jurisdiction of the Cracow Town
Hall. It was only the painters who held the title of master artist (granted bv the Academy
with which they were rather loosely associated) that were excluded from the congregation.
Thearetically, there could be as many as 12 master painters, but in practice the title was
held exclusively by Dominik Estreicher and Jan Kopff.

In the course of the next few decades, the guild functioned in a similar way as in the
previous periods, though it was gradually losing its significance. A quick glance at the min-
utes from the Congregation sessions reveals that as far back as the twenties and the begin-
ning of the thirties of the 19" century, masterpieces of the art of painting continued to be
executed in Cracow: 1t also reveals that these masterpieces did not differ in any substantial
way from those executed in the 18% c. [n accordance with the statutes of 1783, members of
the guild (among whom there were also house painters) had the exclusive right to practice
their trade (intensive efforts to eliminate the so called *botchers’ were undertaken around
the year 1800). The corporation relied on a traditional system of educating its members,
granting licenses to apprentices and masters, as well as appointing elders and conducting
guild sessions during which members’ attendance was mandatory. In the first decade of
the 19" century, the academic ambitions had resurfaced once again in these circles. In the
period 180607 and at the beginning of 1810, Michal Stachowicz (one of the leading gwild
painters of the time), tried in vain to obtain the title of master painter. Shortly after this
event, 1n the year 1810, the whole congregation applied for transfer to the jurisdiction of
the rector of the Cracow University. However the petition of the masters was refused by
the University Council which came to the conclusion that the resolution of the erown court
of 1783, can only be changed by the king. In this situation, the painters decided to write
a letter to the monarch. The reply they received from the minister of home affairs was also
in the negative and what is more, it made them aware of the fact that in accordance with
the Napoleonic Code which was still binding on the territory of the Duchy of Warsaw, the
very existence of the guild was in fact illegal.

In the period following these events, the guild of easel and house painters fell into
a state of apathy and stagnation (the masters found themselves in a legal vacuum). Until
the 17" April 1814, not a single guild session had taken place. While reflecting on the caus-
¢s of the above-described state of affairs, one should emphasize here that what the painters
were most interested 1n was the transfer to the junisdiction of the university rector; 1t may
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well be that they were also trving to evade paying taxes which had increased considerably
since the vear 1802. A serious complication in the guild system was the law which forbade
painters to undertake commissions for a fee which exceeded a certam sum of money.
During the period of the Free City of Cracow. the guild operated in a similar way as at
the end of the 18" century, although in 1818 a School of Fine Arts was created within the
Cracow Academy /University/. Its first professors, Jozef Peszka and Jozef Brodowski did
not belong to the guild. Yet the above date cannot be regarded as an unequivocal caesura.
The guild was gradually turning into a congregation of house painters, though one must
not forget that formally it was still the same institution which back in the 18" century had
grouped, among others the painters of frescos and paintings. The leading figures in the
Cracow painters’ guild at the beginning of the 19" century are almost exclusively forgotien
artists (apart from the above-mentioned Stachowicz): Wojeciech Gutowski. Jozef Rybkie-
wicz, Szymon Orlicki, and in the twenties and thirties of the 19" c.: Lukasz Kozakiewicz
and Wojciech Dembowski.
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