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STRESZCZENIE

Nowa wizja bezpieczenstwa narodowego Polski pojawita sie po transformacji ustro-
jowej w Polsce w 1989 r., likwidacji Uktadu Warszawskiego i dgzno$ci panstwa do potgczenia
sie z zachodnim systemem politycznym i bezpieczenistwa. Po wstapieniu do NATO (1999 r.)
o przyjeciu do Unii Europejskiej (2004 r.) nastapita peina integracja ze strukturami tych insty-
tucji. Stawiato to nowe wyzwania przez okreslenie najwazniejszych priorytetéw w jej bezpie-
czenstwie narodowym.

Nowa jakos¢ w obszarze bezpieczenstwa globalnego i narodowego nastgpita
11 wrzesnia 2001 r., od kiedy to zagrozone zostato bezpoSrednio bezpieczenstwo Stanéw
Zjednoczonych. Pod wplywem tego panstwa zmienione zostaly zatozenia strategii bezpie-
czenstwa globalnego, a w $lad za nim i bezpieczehstwa narodowego wielu krajow, w tym
i Polski. W niej znalazio sie takze zagrozenie miedzynarodowym terroryzmem i deklaracja
— takZe czynny udziat — uczestniczenia w misjach jego zwalczania.

Szczegolnie waznym narzedziem realizacji strategii bezpieczenstwa narodowego,
obok gwarancji miedzynarodowych i blokowych i wiasciwie prowadzonej polityki zagraniczne,
jest posiadanie odpowiedniego narodowego potencjatu militarnego w tym odpowiednich do
zagrozen sit zbrojnych. Kierownictwo polityczne i wojskowe Polski formalnie uznaje to zato-
zenie — znalazio to wyraz w opracowanej ,Wizji Sit Zbrojnych RP - 2030”.

Stowa kluczowe:
bezpieczenstwo, strategia, wojna, terroryzm, geopolityka, sity zbrojne, tarcza antyra-
kietowa.
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WSTEP

Jedna z kluczowych spraw dla funkcjonowania kazdego panstwa jest
troska o zapewnienie jego bezpieczenstwa. Rozumiane to moze by¢ w ujgciu
globalnym, regionalnym lub narodowym. Dotyczy to i bezpieczenstwa Polski
zarowno w aspekcie historycznym, jak i wspotczesnym oraz przysztoscio-
wym.

Bezpieczenstwo narodowe ma swoja dluga histori¢, chociaz nie zaw-
sze terminem tym si¢ postugiwano. Pojawito si¢ w starozytnosci wowczas,
kiedy z grup etnicznych rozpoczat si¢ proces formowania narodow, ktore
wylaniaty wlasne organizmy panstwowe. Nowe rozumienie terminu bezpie-
czenstwo narodowe pojawito si¢ w II potowie XIX w. w wyniku ktérym na
mapie $wiata, gtéwnie Europy, pojawily si¢ nowe panstwa narodowe. Proces
ten ulegt przyspieszeniu po I wojnie §wiatowej. Mialo to wptyw 1 na nowe
sposoby definiowania terminu bezpieczenstwo narodowe, ktore uleglo
znacznemu poszerzeniu. Dotyczy to gtownie polityki zewngtrznej majacej
stwarza¢ jego podwaliny przez zawierane roznego rodzaju sojusze i uktady
czy stwarzanie rozwigzan systemowych majacych ogranicza¢ mozliwo$¢
prowadzenia wojen, w tym przyjmowanie odpowiednich przepisOw prawa
migdzynarodowego. Duzy wpltyw na stan bezpieczenstwa narodowego miaty
1 maja stosunki wewngtrzne panujace w poszczegolnych panstwach (aprobata
dla wladz panstwowych, poszanowanie prawa, poziom gospodarczy, stosunki
ludno$ciowe, tradycje historyczne).

Zdecydowane przewarto$ciowanie znaczeniowe terminu ,,bezpieczen-
stwo narodowe” nastgpito w koncu XX wieku. Stad wspolczesnie rozumiane
jest nie jako stan, ale proces definiowania interesow narodowych jak tez za-
pewnienia mozliwosci ich realizacji'. Czyli jest to stan zmienny. Stad obok
dominujacego wczesniej jego rozpatrywania przez pryzmat bezpieczenstwa
zewngtrznego w coraz wigkszym stopniu ujmowane jest takze w aspekcie
wewngtrznym (ochrona ludnosci 1 srodowiska przed zagrozeniami cywiliza-
cyjnymi i innymi oraz likwidacja ich skutkow).

* %k ok

Pomimo tak dlugiej historii bezpieczenstwo narodowe nie doczekalo
si¢ powszechnie akceptowanej definicji, co wigcej dos¢ rzadko wystepuje

' Metodologia badar bezpieczenstwa narodowego — Bezpieczenstwo 2010,
red. M. Marszatek, P. Sienkiewicz, H. Swichoda, t. 1, Wyd. AON, Warszawa 2010, s. 33.
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ono jako hasto w encyklopediach i leksykonach. Termin bezpieczenstwo ma
wiele definicji i okreslen’. Definicja tego pojecia ulega ciagtym ewolucjom
1 zmianom. Podobnie jest z jego typologia. W przesztosci na czoto podziatow
wysuwane byly wymiar polityczno-militarny (w tym geopolityka, i potencjal
militarny panstwa) aktualnie zdecydowanie bardziej akcentuje si¢ inne obsza-
ry zagrozen i stad wymieniane jest bezpieczenstwo: polityczne, militarne,
ekonomiczne, psychospoteczne, kulturowe, informacyjne, ekologiczne, de-
mograficzne i1 inne. Katalog ten ulegt stalemu powigkszeniu. Istnieje takze
istotny podzial na bezpieczenstwo zewngtrzne (nazywane narodowym) i we-
wnetrzne. Podczas rozpatrywania bezpieczenstwa zewngtrznego rozrdznia sig
najczesciej bezpieczenstwo: globalne, regionalne, narodowe. Wspotczesnie
do$¢ modne dla naszego kontynentu jest okreslenie bezpieczenstwo europej-
skie’. Traktowane jest nie tylko przez pryzmat przynaleznosci wickszosci
panstw tego kontynentu do NATO, ale zintegrowanego politycznie, ekono-
micznie, z tendencja do rozciagnigcia tego i na sfer¢ militarng w strukturach
Unii Europejskiej. W tych uwarunkowaniach bezpieczenstwo narodowe
w ujeciu militarnym, zwlaszcza po przemianach poczatku lat dziewigédzie-
sigtych XX w., schodzi nieco na dalszy plan, co jednak nie oznacza, iz zupel-
nie traci na znaczeniu.

Wspolczesne rozumienie bezpieczenstwa narodowego zdecydowanie
rozni si¢ od wczesniej ujmowanego. Obejmuje wydarzenia zachodzace
w otoczeniu zewngtrznym ale 1 wewngtrznym panstwa, przede wszystkim te
z nich, ktéore moga skutkowac zagrozeniem suwerennosci panstwa ale tez
ograniczenia lub utraty warunkow do normalnego funkcjonowania spote-
czenstwa. Te pierwsze moga wynikac z zastosowania presji politycznej, psy-
chologicznej, ekonomicznej, jak 1 militarnej oraz terroryzmu
migdzynarodowego. Drugie to wynik dziatania sit natury, katastrof oraz za-
grozen generowanych przez zachowanie cztowieka. W analizowanym okresie
nastapito istotne przeniesienie punktu cigzko$ci w obszarze bezpieczenstwa
narodowego z zagrozeniem wigzanych z wojnami i innymi konfliktami
zbrojnymi na zagrozenie trudne do zdefiniowania ale wynikajace z zagrozen
cywilizacyjnych oraz innych generowanych przez cztowieka.

> Por. J. Stanczyk, Wspélczesne pojmowanie bezpieczeristwa, Wyd. ,Bellona”,
Warszawa 1996, s. 20; R. Zigba, Pojecie i istota bezpieczenstwa panstwa w stosunkach mie-
dzynarodowych, ,,Sprawy Migdzynarodowe”, 1989, nr 10, s. 50.

3 J. Stanczyk, Kres <<zimnej wojny>>. Bezpieczeristwo europejskie w procesie
zmiany miedzynarodowego uktadu sil (na przelomie lat osiemdziesiqtych i dziewiecdziesiq-
tych XX w.), Wyd. Adam Marszatek, Torun 2004.
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Lata po rozpadzie dwubiegunowego podziatu §wiata charakteryzuje
radykalne zmniejszenie zagrozenia wojna globalna. Na to miejsce pojawity
si¢ wojny 1 konflikty, ktorych podtozem jest: religia, konflikty etniczne czy
dazenia narodowos$ciowe. To niejako zapoczatkowalo nowy rodzaj operacji
— operacje reagowania kryzysowego, czy operacje wymuszania pokoju.

Polska po transformacji ustrojowej rozpoczetej w 1989 r. znalazta sig
w nowych uwarunkowaniach geopolitycznych i1 militarnych. Zakonczenie
udziatu w Uktadzie Warszawskim 1 starania o wstapienie do NATO nastgpnie
Unii Europejskiej oznaczaty rewolucyjne zmiany w jej potozeniu geopoli-
tycznym 1 militarnym. Stawiato to nowe wyzwania przez okreslenie najwaz-
niejszych priorytetow w jej bezpieczenstwie narodowym.

Panstwo polskie do przywotywanej transformacji ustrojowe swe bez-
pieczenstwo starato si¢ budowac nie tylko poprzez przynalezenie do Uktadu
Warszawskiego, po czgsci takze na autorytecie ONZ oraz istniejacych w Eu-
ropie organizacjach bezpieczenstwa i wspotpracy — KBWE, a takze poprzez
dazenia do redukcji zbrojen — rokowania wiedenskie, poczatkowo dotyczyto
to zwlaszcza redukcji arsenatu nuklearnego lub przez inicjatywy odnoszace
si¢ do $rodkéw budowy zaufania i1 bezpieczenstwa oraz rozbrojenia konwen-
cjonalnego. W tej kwestii Polska byla takze inicjatorem wielu propozycji
stuzacych wymienionym kwestiom — przyktadowo tzw. plany Gomotki czy
Rapackiego. Czy byly to $rodki wystarczajace do zapewnienia wysokiego
poziomu bezpieczenstwa zewngtrznego Polski? Z pewnoscia nie. Grozba
konfliktu migdzy NATO i Ukladem Warszawskim nie zostala bowiem wye-
liminowana ze strategii dwoch gtownych mocarstw. Stad problem bezpie-
czenstwa narodowego Polski ujmowany byt przede wszystkim w kontekscie
stanu bezpieczenstwa globalnego. Byla ona silnie zagrozona na wypadek
konfliktu $wiatowego, bowiem jej terytorium moglo by¢ arena prowadzo-
nych walk.

Rok 1989, za sprawa m.in. wydarzen w Polsce, doprowadzil do
ogromnych zmian w $§wiecie, zwlaszcza w Europie. Zatamanie si¢ dotych-
czasowego ustroju wewngtrznego panstw srodkowoeuropejskich podwazyto
ideologiczna konstrukcje catej migdzynarodowej struktury tadu wschodniego
i w konsekwencji spowodowato rozpad bloku radzieckiego, a nastgpnie sa-
mego ZSRR". Stopniowemu rozpadowi ulegt dwubiegunowy podzial $wiata,
w tym rozpad bloku panstw skupionych wokot Moskwy, samolikwidacji
ulegt wiosng 1991 r. Uktad Warszawski. Rosja opowiedziata si¢ za zmianami

* R. Zigba, Nowe uwarunkowania bezpieczeristwa Europy Srodkowo-Wschodniej,
,»Wojsko i Wychowanie”, 1994, nr 4, s. 92.
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w duchu demokratyzacji zycia politycznego, ale realizacja tego procesu nie
odbywa si¢ bez trudno$ci. Polska opuscila wspdlnote panstw socjalistycz-
nych, w szybkim trybie starajac si¢ o wlaczenie do kregu zjednoczonej Euro-
py. Zabiegala zaré6wno o przyjecie do NATO, jak tez Unii Europejskie;j.
Odgrywata znaczaca rol¢ w powotanej na bazie KBWE nowej organizacji
zajmujacej si¢ sprawami bezpieczenstwa i wspolpracy europejskiej — Organi-
zacja Bezpieczenstwa 1 Wspotpracy w Europie (OBWE). Wnosita takze zna-
czacy wklad w poszukiwaniu S$rodkéw budowy zaufania w Europie,
w ramach KBWE a nastepnic OBWE’. Byta jednym z inicjatoréw i sygnata-
riuszy Dokumentu Wiedenskiego 1992 r. waznego aktu migdzynarodowego,
zawartego w obregbie poszukiwania sposobow zapewnienia bezpieczenstwa
europejskiego, poprzez redukcje uzbrojenia konwencjonalnego i ograniczenia
ryzyka wybuchu konfliktow.

W latach 1989-1999 bezpieczenstwo Polski rozpatrywaé nalezy
w uktadzie narodowym, z pewnymi tylko deklaracjami panstw zachodnich do
obrony istniejacego stanu rzeczy. Taka sytuacje uznaé nalezy jako nieko-
rzystna dla poziomu bezpieczenstwa zewngtrznego Polski, bowiem znalazta
si¢ ona w swego rodzaju pustce, bez gwarancji miedzynarodowych — poza
wynikajacymi z mandatu ONZ — na wypadek takowego zagrozenia. Pewna
namiastkg¢ gwarancji zewngtrznych stwarzalo uczestnictwo Polski w Potnoc-
noatlantyckiej Radzie Wspdtpracy, utworzonej w grudniu 1991 r. skupiajace;j
kraje NATO 1 bytego Uktadu Warszawskiego. Oznaczato to, ze w Europie
zanikt mechanizm blokowego traktowania bezpieczenstwa poszczegolnych
panstw tego kontynentu na rzecz ich réznicowania. Nieco wyzsza forma
uczestnictwa Polski, w systemie bezpieczenstwa zbiorowego Europy, byto jej
zaproszenie do tzw. Partnerstwie dla Pokoju, stanowiacego swoisty przedsio-
nek dla panstw ubiegajacych si¢ o wstapienie do NATO.

W analizowanym czasie wypracowywana byla polska strategia za-
pewnienia jej bezpieczenstwa zewnetrznego. Przyjecie podstawowych zalo-
zen polskiej polityki bezpieczenstwa nastapito w 1992 r. 1 bylo wzorowane,
w pewnych obszarach, na rozwiazaniach przyjetej w 1991 r. nowej natow-
skiej koncepcji strategicznej; odej$cie od strategii obrony na wysunigtych
rubiezach zastepujac ja koncepcja wysunigtej obecnosci wojskowej. Miato to
wyraz z dwoch dokumentach: Zalozenia polskiej polityki bezpieczenstwa
1 Polityka bezpieczenstwa i strategia obronna RP. Wérod zagrozen wojen-
nych wyspecyfikowano:

> Cz. Marcinkowski, Ewolucja Srodkéw budowy zaufania w procesie KBWE (II),
»Wojsko i Wychowanie” 1994, nr 4, s. 97-100.
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e Kryzys polityczno-militarny w blizszym lub dalszym otoczeniu Pol-
ski, ktére widziano jako zagrozenia posrednie nie majace charakteru
bezposredniej agresji zbrojnej (akty terroru, wzrost przestepczosci
zorganizowanej, naruszenia granicy, fale wojskowych i1 cywilnych
uchodzcow, skazenia §rodkami masowego razenia, epidemie, czaso-
we naruszenie terytorium i inne);

e Lokalny, ograniczony co do celéw i skali, konflikt zbrojny;

e Wojna powszechna w pelnym wymiarze®.

Jako cel strategiczny wyznaczono wejscie Polski do struktur euroat-
lantyckich — NATO, Unia Europejska. Nie zaniedbywano takze wspotpracy
regionalnej, gtownie w Grupie Wyszehradzkiej, w ramach Trdjkata Weimar-
skiego oraz w innych strukturach regionalnych. Wiele wysitku Polska wkta-
dala w sprawg wypracowywania wspolnego 1 wszechstronnego modelu
bezpieczenstwa europejskiego’. Strategia ta opierata si¢ na zatozeniu, ze pro-
blematyka obronna nie dotyczy tylko wytacznie zagadnien ewentualnej kon-
frontacji zbrojnej w jakimkolwiek wymiarze. Byta to swego rodzaju strategia
zapobiegania, wybiegajaca daleko poza ideg oddalania wizji wojny lub innej
postaci konfliktu zbrojnego. Stad byta to strategia nie tylko wykorzystania sit
zbrojnych, ale rowniez sztuka uzycia wszelkich dostgpnych panstwu §rodkoéw
dla osiagnigcia takich celow, jak bezpieczny byt 1 rozwoj, jako$¢ zycia, suwe-
renno$¢, wolnos¢ swobod obywatelskich 1 prawa cztowieka. Polska strategia
bezpieczenstwa narodowego rozumiana byta jako aktywno$¢ obronna na are-
nie migdzynarodowej, polegajaca na obecno$ci panstwa w przedsigwzigciach
stuzacych utrzymaniu pokoju — obecnos¢, takze wojskowa, w misjach ONZ
1 OBWE. Przyjeto jako zasadg, ze obronnos¢ Polski opierala si¢ bedzie na
takich filarach instytucjonalnych, jak: ONZ i jej instytucje miedzynarodowe
oraz przyj¢te konwencje 1 uktady, zabiegach o przyjgcie do NATO, na insty-
tucjach (wspolnotach) europejskich takich jak: Unia Europejska, OBWE
1 Unia Zachodnio-Europejska oraz obowiazujacych w niej traktatach i ukta-
dach migdzynarodowych, za$§ czwartych filarem miata by¢ obrona narodowa
RP®. Strategia bezpieczenstwa narodowego zaczeta przybieraé forme doku-

6S. Koziej, Polska doktryna obronna i jej modyfikacja w obliczu integracji z NATO,
Warszawa 1996, s. 7-8.

7 H. Ognik, B. Wizmirska, Organizacja Bezpieczeristwa i Wspétpracy w Europie,
[w:] Europejskie struktury wspotpracy. Informator, red. S. Parzymies, Wyd. PISM, Warsza-
wa 2000, s. 120.

8 W. Kitler, Bezpieczeristwo miedzynarodowe. Wyzwania wspélczesnego swiata (II),
,»Wojsko i Wychowanie”, 1997, nr 9, s. 103.
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mentu politycznego bez precyzowania tajnych sposobow ich realizacji.

Dla uwiarygodnienia nowego podej$cia Polski do wspodtpracy z pan-
stwami zachodu podejmowane byly — nie zawsze do konca przemyslane
— decyzje o uczestnictwie jej sit zbrojnych w dziataniach koalicyjnych.
Pierwsze podj¢te zostaty juz w 1990 r. 1 wiazaly si¢ z zaangazowaniem mili-
tarnym w rejonie Zatoki Perskiej. Dyskusyjny byt zwlaszcza udzial tych sit
w drugiej wojnie z Irakiem rozpoczetej w 2003 r. w sktadzie koalicji: Stany
Zjednoczone, Wielka Brytania, Hiszpania, Wtochy, Dania, Holandia — tym
razem bez zgody Zgromadzenia Ogdlnego ONZ. Nie stuzyto to, jak si¢ oka-
zatlo ekonomicznym interesom kraju oraz mialo nieprawdziwa, rzekoma
przyczyng tego militarnego zaangazowania’.

Takie instytucje jak: OBWE i1 Unia Zachodnio-Europejska traktowane
byly jedynie jako elementy wspierajace narodowy system bezpieczenstwa.
Celem strategicznym Polski bylo wstapienie do NATO 1 Unii Europejskie;.
Pierwszy z zatozonych celow udato si¢ osiagna¢ wiosna 1999 r., kiedy to
Polska stata si¢ pelnoprawnym czlonkiem NATO. Oznaczato to, Ze bezpie-
czenstwo militarne Polski nie zalezy juz tylko i wytacznie od niej samej, ze
gwarantowane zostatlo przez najwigkszy w $wiecie sojusz polityczno-
militarny. Czy oznacza to oparcie bezpieczenstwa narodowego Polski wy-
lacznie na zasadach zabezpieczen koalicyjnych, gwarantowanych przez NA-
TO? Niestety ten punkt widzenia jest jeszcze nadal do$¢ popularny, chociaz
wydarzenia zwigzane z akcjami militarnymi Stanéw Zjednoczonych 1 zawia-
zanej przez nich koalicji wobec Serbii 1 w Iraku (druga wojna) — nie byto na
nie zgody Rady Bezpieczenstwa ONZ, a wigc w sensie prawa migdzynaro-
dowego brak podstaw prawnych na jej zalegalizowanie — oraz reakcji czgsci
panstw NATO nie udzielajacych poparcia tym akcjom wykazuja, iz moze
by¢ to mniemanie niekiedy zawodne. Widzie¢ nalezy takze powolno$¢ pro-
cedur natowskich na wypadek uruchomienia art. 5 traktatu waszyngtonskie-
go. Stad konieczno$¢ posiadania narodowych komponentow zapewnienia
bezpieczenstwa, przynajmniej do czasu uruchomienia odwetowych dziatan
sojuszu. Do tego nadrzednos$¢ bezpieczenstwa globalnego nad narodowym
stanowi niebezpieczenstwo nie zawsze nalezytego docenienia tego drugiego.
Przyktadem na to moze by¢ kwestia budowy przez USA tarczy antyrakieto-
wej z jej elementami na terenie Polski, a faktycznie zamrozenie tej inicjatywy
przez administracj¢ prezydenta Baraka Obamy i odstapienie od koncepcji jej
umiejscowienia takze w naszym kraju. Stad obok liczenia na zobowiazania

’ D. S. Kozerawski, Miedzynarodowe dziatania stabilizacyjne w swietle doswiad-
czen X zmiany PKW Irak w 2008 roku, Warszawa 2010, s. 19-20.
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sojusznicze nie nalezy zaniedbywa¢ narodowego segmentu bezpieczenstwa
Polski, takze w wymiarze militarnym. Wydaje sig, ze zostato to dostrzezone
przez obecne kierownictwo polityczne Polski i1 stad inicjatywa prezydenta
Bronistawa Komorowskiego z lata 2012 r. budowy narodowej tarczy antyra-
kietowej. Czy jednak starczy wytrwatosci 1 srodkow finansowych na ten pro-
jekt? To jeden z przyktadow. Podobne wystgpuja i w innych segmentach tego
bezpieczenstwa. Wymienia si¢ konieczno$¢ unowocze$nienia Marynarki Wo-
jennej dla jej zdolnosci do obrony polskiego Wybrzeza. Zmiany struktur do-
wodzenia i szkolnictwa wojskowego.

Analizujac potozenie polityczno-militarne Polski, do czasu jej wsta-
pienia do NATO i UE widzie¢ nalezy, ze znajdowata si¢ na peryferiach tych
blokéw. Wstapienie do nich o tyle zmienito je, Ze z kraju peryferyjnego poza
nimi uzyskali$my takie samo miejsce tyle tylko, ze w granicach tych blokow.
Nadal wige winni$my by¢ szczegdlnie wyczuleni na poziom naszego bezpie-
czenstwa narodowego, ktdry jest mniejszy niz panstw usytuowanych w ich
centrum.

Swiat po transformacji ustrojowej przelomu lat osiemdziesiatych
1 dziewigédziesiatych XX w., dokonatl zasadniczej zmiany strategii politycz-
nej 1 militarnej. Oddalita si¢ grozba wojny globalnej ale niewspotmiernie
wzrosto zagrozenie terroryzmem. Stany Zjednoczone przeszly od strategii
powstrzymywania ekspansji komunizmu, w tym i mozliwosci agresji ze stro-
ny ZSRR na strategi¢ ukierunkowana na zapobieganie konfliktom regional-
nym'’. Owczesna strategic USA opierala si¢ na czterech fundamentach:
strateglczne odstraszanie i obrona, obecno$¢ uprzedzajaca, reakcja na kryzys
i rekonstrukcja (umiejetno$¢ dostosowywania sit zbrojnych i potencjatu wo-
jennego do zmieniajacej si¢ sytuacji). Ku takiemu tokowi mys$lenia zmierzata
tez polska strategia wojenna, oczywiscie uwzgledniajac posiadane mozliwo-
$ci 1 potencjal, przede wszystkim miejsce na mapie polityczno-militarnej
Swiata.

Nowa jako$¢ w obszarze bezpieczenstwa globalnego i narodowego
nastapita 11 wrzes$nia 2001 r., od kiedy to zagrozone zostalo bezposrednio
bezpieczenstwo Stanéw Zjednoczonych. Pod wptywem tego panstwa zmie-
nione zostaty zatozenia strategii bezpieczenstwa globalnego, a w $lad za nim
1 bezpieczenstwa narodowego wielu krajow, w tym i Polski. Wprowadzona
zostaje nowa nazwa swiatowe wojny porzqdkujqce. Nowa jakos¢ wynika
z tego, 1z nastapito dos$¢ precyzyjne zdefiniowanie przeciwnikow i to w wy-

1% B. Kruszyfiski, Udzial sil zbrojnych USA w konfliktach w Iraku i Afganistanie
— najwiekszych wojnach przetomu XX/XXI wieku, Wyd. UAM, Poznan 2011, s. 54.
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miarze zagrozenia mig¢dzynarodowego. Z jednej strony jest to blok panstw
demokratycznych kierowany przez Stany Zjednoczone, do ktérego przynale-
7a ich sojusznicy, z drugiej przerdzne skrajnie nacjonalistyczne, gtownie is-
lamskie, ugrupowania zbrojne'".

Bezpieczenstwo $wiata po akcie terrorystycznym na Stany Zjedno-
czone dokonanym w lecie 2001 r. rozpatrywane jest w zupelnie innym wy-
miarze. Dokonuje si¢ istotnego przewartoSciowania pogladow oraz
wypracowywania nowej strategii bezpieczenstwa globalnego i regionalnego.
Prezydent USA George W. Bush w styczniu 2002 r. oglosit nowa strategie
polityczng — strategi¢ udaremniania, swoista odmiang wojny prewencyjnej
dla sit okreslonych jako niebezpieczne dla zachodniej demokracji. Natomiast
w strategii militarnej USA z 2004 r. National Military Strategy zadania dla
sit zbrojnych okreslono, jako wyzwania: tradycyjne, nieregularne, katastro-
ficzne 1 destrukcyjne. Wyznaczala ona nastgpujace cele: chroni¢, zapobiegac,
zZwyciezyc.

Stany Zjednoczone przyjely ostatecznie w 2002 r. nowa strategi¢ poli-
tyczna, stanowiaca wyktadnig dla strategii militarnej, zaktadajaca m.in.:

e wykorzystanie catego potencjatu krajowego i1 sojuszniczego migedzy-
narodowego do walki ze §wiatowym terroryzmem oraz panstwami
stwarzajacymi grozbg¢ uzycia broni masowego razenia;

e stosowanie efektywnej dyplomacji dla wspierania idei wolnoS$cio-
wych wsrod spoleczenstw rzadzonych przez rezimy wspierajace terro-
ryzm $wiatowy'2.

Zmiana zasad bezpieczenstwa migdzynarodowego i wynikajaca z tego
zmiana strategii militarnej] ma wpltyw na radykalne zmiany w wojskowosci,
w tym i polskiej. Okresli¢ je mozna generalnie jako odchodzenie od armii
masowe] na rzecz profesjonalnej, znacznie liczebnie ograniczonej, za to co-
raz bardziej kadrowej armii. Proces ten dotknat armie niemal catego §wiata
1 wydaje si¢ by¢ zjawiskiem charakterystycznym dla wojskowosci XXI wie-
ku. Oznacza to zamknigcie okresu armii masowych, co dla historykéw woj-
skowosci, takze dla historii mysli wojskowej, jest waznym zjawiskiem
z punktu widzenia badan naukowych epoki juz zamknigte;.

Czy jednak historia mys$li wojskowej, liczaca blisko trzy tysiaclecia,
nie odnotowala juz podobnych przyktadéow tak radykalnych zmian i jakie

1. Kaczmarek, <Stare> i <nowe> wojny, ,,My$l Wojskowa”, 2005, nr 2, s. 67.
128, Koziej, Globalne i eurostrategiczne uwarunkowania bezpieczeristwa miedzyna-
rodowego, Wyd. ,,Bellona”, Warszawa 2003, s. 24-25.
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mialy one konsekwencje? Odpowiedz jest pozytywna. Co wigce] obecne
zmiany w filozofii prowadzenia wojen sa bardzo bliskie pogladom pierwsze-
go znanego teoretyka mysli wojskowej Sun-Tzu gloszonym juz w VII w.
p.n.e. Analiza obecnej strategii wiodacych panstw $wiata wskazuje, iz po-
dobny cel im takze przy$wieca.

Z kolei w epoce armii masowych pojawiatly si¢ tez teorie postulujace
potrzebg wprowadzania armii zawodowych (kadrowych) ograniczonych co
do liczebnosci, w ktorych masy Zotnierskie zastgpowaé miala nowoczesna
technika wojskowa. Jest to trend $§wiatowy i nie ominat on i Wojska Polskie-
go. Tyle tylko, ze w Polsce nie towarzyszy mu nalezyta troska o rozwdj
obrony terytorialnej, nawet obrony cywilnej. Ta druga postrzegana bywa
wylacznie jako stuzaca pomoca przy usuwaniu skutkéw zagrozen cywilnych
a nie wojskowych; tymczasem jej powstanie i unormowania mi¢dzynarodo-
we dotyczyly gtownie zadan na okres wojny'. Zupehie zaniedbanych od-
cinkiem jest przygotowywanie rezerw dla potrzeb wojska a przede
wszystkim powszechna edukacja obronna spoteczenstwa; nauczany w szko-
fach $rednich w mikroskopijnym wymiarze przedmiot ,,wychowanie do bez-
pieczenstwa” nie zawiera tresci z zakresu wiedzy wojskowe;j.

Zmiana strategii militarnej USA, a w $lad za nig i NATO, mialy
wplyw 1 na strategi¢ bezpieczenstwa narodowego Polski. W niej znalazlo si¢
takze zagrozenie migdzynarodowym terroryzmem i deklaracja — takze czyn-
ny udzial — uczestniczenia w misjach jego zwalczania. Dyskutowa¢ mozna
czy ten wklad jest adekwatny do realnych mozliwosci i czy nie powoduje
obnizenia innych segmentéw bezpieczenstwa narodowego. Czy ogromne
wydatki na udzial w wojnach, w Iraku i Afganistanie'?, byly adekwatne do
skali niebezpieczenstw plynacych dla bezpieczenstwa narodowego Polski?

Realizacja koncepcji funkcjonowania armii zawodowej nie powinna
zwalnia¢ kierownictwa politycznego 1 wojskowego, takze Polski, od realizo-
wania programu szerokiej edukacji obronnej spoteczenstwa oraz przygoto-
wywania rezerw na wypadek wojny. Przyklady wojen w Iraku i Afganistanie
dobitnie wykazuja znaczenie takich komponentdéw sit zbrojnych. Zaniedbania
na tym polu stanowi¢ moga istotne ostabienie potencjatu obronnego panstwa.

3 W Sejmie RP od lat znajduje sig projekt ustawy zmieniajacy nawet nazwe obrony
cywilnej na ochrong cywilna, co jednoznacznie ma $wiadczy¢ o jej roli w systemie bezpie-
czenstwa narodowego.

' Wojna w Afganistanie formalnie traktowana jest przez panstwa zachodnie w niej
uczestniczace nie jako klasyczna wojna lecz jako dziatania prowadzone dla stabilizacji sytu-
acji w tym kraju poprzez usunigcie rebeliantow, okreslanych jako talibowie, i jako dziatania
antyterrorystyczne. Nie majg one na t¢ interwencjg zbrojnag mandatu ONZ.
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Polska w swej wizji strategii bezpieczenstwa opowiada si¢ za dalszym
umacnianiem struktur euroatlantyckich i za poszerzeniem integracji europej-
skiej'"”. Chce ich poszerzenia przez kolejne kraje, w tym szczeg6lnie zabiega
o pozyskanie do tego Ukrainy i Gruzji. Tym samym stara si¢ nie by¢ pan-
stwem buforowym w wypadku ewentualnego konfliktu wojennego NATO
z Federacja Rosyjska.

W grudniu 2002 r. Polska wynegocjowata warunki przystapienia do
Unii Europejskiej stajac sig jej cztonkiem 1 maja 2004 r. Tym samym osia-
gne¢la drugi z zalozonych celow strategicznych. Nastapita woéwczas diame-
tralna przebudowa strategii bezpieczenstwa globalnego majaca ogromny
wplyw i na bezpieczenstwo narodowe Polski.

Postgpujac wzorem panstw zachodnich kierownictwo panstwa, co
pewien okres, doprecyzowuje i publikuje nowe wersje bezpieczenstwa naro-
dowego kraju. Postawi¢ mozna jednak pytanie: na ile sa to realne zapisy
1 wizje, a na ile ogélnikowe stwierdzenia nie przekladajace si¢ na wymierny
efekt naktadow czynionych na bezpieczenstwo panstwa?

Polska w obecnym wieku znalazta si¢ w zupelnie nowych uwarunko-
waniach geostrategicznych. Stata si¢ czgscia wspolnoty zachodnioeurope;j-
skiej, ktorej gwarantem militarnym jest NATO. Czy jednak moze czué si¢
catkowicie bezpieczng? Znany politolog polskiego pochodzenia Zbigniew
Brzezinski twierdzi, ze podstawe do rozumowania strategicznego stanowi
wymowa mapy spotegowana przez wiedze historyczng'®. Tymezasem poloze-
nie geograficzne Polski nie uleglo zmianie i nadal jest usytuowana w prze-
wezeniu battycko-karpackim stanowiac jedyna droge migdzy zachodnia
a wschodnig Europa i nadal stanowi obszar $cierania si¢ globalnych intere-
sow wielkich sasiadow: Federacji Rosyjskiej 1 Niemiec, a jak sugeruje histo-
ria moze si¢ to dokonywa¢ naszym kosztem. Czy wobec tego w kazdych
okoliczno$ciach NATO musi by¢ jedynym gwarantem naszej suwerennosci?
Wiemy dobrze jak skomplikowane sa procedury uruchomienia mechani-
zmoOw pomocy militarnej cztonkow tego paktu. Sugeruje to koniecznos¢ dba-
nia o narodowy komponent bezpieczenstwa w tym sit¢ militarna naszej armii.
Wydaje sig, ze politycy polscy niekiedy nieco zapominaja o tej prawidlowo-
$ci, o czym $wiadcza cigcia naktadow na sity zbrojne. Mozna mie¢ tylko na-
dziej¢, ze w nowym planie technicznej modernizacji Wojska Polskiego
tendencja ta nie bedzie miata miejsce.

'3 J. Fiszer, Perspektywy dalszego rozszerzenia NATO, ,Wojsko i Wychowanie”,
2002, nr 1, s. 79.

16 7. Brzezinski, Mysl i dzialanie w polityce miedzynarodowej, ,,Aneks”, 1998,
nr 50, s. 18.
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W wyniku przywotywanej juz zmiany strategii bezpieczenstwa glo-
balnego i uznanie, ze najwigkszym zagrozeniem dla niego nie jest aktualnie
globalna wojna lecz terroryzm $wiatowy, ten element uwzgledniony zostat
1 we wspotczesnej koncepcji bezpieczenstwa narodowego Polski. Stad udziat
wydzielonych kontyngentéw Wojska Polskiego w misjach iranskiej i afgan-
skiej. Trwa dyskusja czy byla to decyzja trafna i jakie korzysci lub straty
przyniosta Polsce. Wydaje si¢, ze nadmierne zaangazowanie zewngtrzne
zmniejszato $rodki przeznaczane na bezposrednie bezpieczenstwo narodowe.

Bezpieczenstwo narodowe Polski zdefiniowane zostalo w publikowa-
nych jej strategiach. Szczegdlne znaczenia posiada przyjgta w 2007 r. Strate-
gia Bezpieczerstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej'’. Wymienia ona
trzy grupy ksztattowania bezpieczenstwa kraju: zywotne, wazne 1 istotne.
Przyjeto zalozenie, ze: ,,Polska opowiada si¢ za rozwojem Europejskiej Poli-
tyki Bezpieczefistwa i Obrony”'®. Zobowiazano si¢ do angazowania w po-
dejmowane przez ONZ dzialania stuzace rozwiazywaniu konfliktéw oraz do
uczestniczenia w operacjach pokojowych 1 stabilizacyjnych. Uzna¢ mozna,
ze pod wptywem strategii NATO i USA szczegdlnie silnie akcentuje ona
bezpieczenstwo panstwa rozpatrywane, jako obrong jego interesow, i to takze
w kategorii dzialan poza jego granicami, za§ wyraznie mniej uwagi skupia na
sprawach obrony jego terytorium. Mozna dyskutowaé z takim podej$ciem,
bowiem nie zawsze wynika to z rzeczywistych narodowych potrzeb panstwa
polskiego — casus Iraku i Afganistanu — a bywa tez podporzadkowywaniem
si¢ globalnej strategii, zwtaszcza strategii USA, czgsto o partykularnych inte-
resach.

Jakie wobec tego sa wspotczesnie najwigksze zagrozenia dla bezpie-
czenstwa narodowego Polski? Sa to oczywiscie zagrozenia hipotetyczne, ale
winny by¢ one rozpatrywane. Zaliczam do nich:

e Nie pogodzenie si¢ Federacji Rosyjskiej z upadkiem dawnej mocar-
stwowos$ci 1 dlatego traktowanie przez Moskwe obszaru Europy
Srodkowo-Wschodniej jako potencjalnej strefy wpltywow.

e Posiadanie przez najwigkszych sasiadow (Federacja Rosyjska i RFN)
szesciokrotnej przewagi ludnosciowej nad Polska, co najmniej dwu-
dziestokrotnej militarnej, 1 w przypadku Moskwy waznych surowcow
strategicznych (ropa naftowa, gaz ziemny), za$ Berlin wyprzedza nas
jak si¢ szacuje o 30 lat w rozwoju cywilizacyjnym.

' Strategia Bezpieczerstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polski, Warszawa 2007.
18 Tamze, s. 12-13.
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o C(Ciagle dazenie Berlina do usamodzielniania Europy w sprawach
obronnych, co nie lezy w interesie Warszawy.

e Perspektywa utracenia przez USA zainteresowania sprawami Europy
przy postgpujacym procesie integracji tego kontynentu i wzajemnej
rywalizacji ekonomiczne;.

e Skutki wielkiego kryzysu ekonomicznego $wiata'”.

W tych uwarunkowaniach celem strategii bezpieczenstwa Polski
w najblizszych latach winna by¢ dazno$¢ do:

e Utrzymywanie wlasnego skutecznego potencjatu obronnego (w tym
narodowego komponentu wojska oraz narodowego systemu obrony
powietrznej) oraz zabezpieczenie bezpiecznych dostaw surowcoéw
strategicznych.

e Utrzymywanie na wysokim poziomie sojuszu politycznego i militar-
nego z USA, jako najwigkszego gwaranta stabilno$ci w tym regionie
(by mial on wymiar partnerski).

e Dazenie do tego sojuszu strategicznego z Ukraina jako waznej prze-
ciwwagi mocarstwowych aspiracji Moskwy?".

Sprawa dyskusyjna pozostaje polityka Partnerstwa Wschodniego,
— jako jednego z glownych celow strategicznych polityki Polski — a w jej
ramach dazenie do sojuszu strategicznego z Ukraina oraz pozyskania niekto-
rych panstw bytego ZSRR, jako rzekomo waznej przeciwwagi mocarstwo-
wych aspiracji Moskwy 1 niedopuszczenia jej do ogrywania znaczacej roli
w polityce europejskiej’’. Wydarzenia ostatnie wskazuja na mata realnosé
tych rachub, tym bardziej, ze czg$¢ panstw Unii Europejskiej nie jest zwo-
lennikiem takowych dziatan. Jest to wiec bardziej wizja swoistego mesjani-
zmu niz realizmu politycznego. W tym wypadku wskaza¢ nalezy, ze tego
typu inicjatywy byty juz podejmowane w okresie migdzywojennym (koncep-
cja federacyjna, tworzenia Zwiazku Baltyckiego, akcja prometejska).
Wszystkie one zakonczyty si¢ totalnym niepowodzeniem. Wydaje sig, ze
warto analizowa¢ do§wiadczenia historyczne.

¥ L. Wyszczelski, Bezpieczeristwo narodowe Polski w XX-XXI wieku na tle wyzwar
bezpieczenstwa globalnego, [w:] Wspdiczesne bezpieczenstwo militarne, red. nauk. M. Ku-
biak, A. Turek, Wyd. UP-H Siedlce, CBW, Siedleckie Towarzystwo Naukowe, Warszawa-
Siedlce 2012, s. 175.

20 Tamze, s. 176.

2l Krytyka gléwnie ze strony opcji postnarodowej demokracji, zob. J. Engelgard,
Wiarus rusofobii, Biblioteczka Mysli Polskiej, Wyd. Prasy Lokalnej, Warszawa 2010.
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Polska przez ostatnie dwie dekady dokonata rewolucyjnych zmian
w strategii swego bezpieczenstwa narodowego. Pierwsza dekada obejmujaca
latach 1989—-1999 byta to swoista pustka, ktorej cecha byta swiadomos$¢ nie-
mozliwo$ci zagwarantowania sobie tegoz bezpieczenstwa samodzielnie, przy
braku sformalizowanych trwatych gwarancji zewnetrznych poza wynikaja-
cymi z uprawnien ONZ i enigmatycznych sktadanych deklaracji przez pan-
stwa zachodnie. Po 1999 r. sa to gwarancje wynikajace z faktu cztonkostwa
w NATO oraz wejscia, po kolejnych pigciu latach, w struktury polityczno-
gospodarcze zintegrowanej Europy. Z pewnos$cia miato to zasadniczy wpltyw
na zdecydowanie wyzszy poziom tegoz bezpieczenstwa. Z drugiej jednak
strony us$pito nieco decydentéw politycznych i wojskowych, traktujacych
system bezpieczenstwa zbiorowego, jako wystarczajacy gwarant zapewnienia
bezpieczenstwa narodowego. Wydaje sig, ze trwato to do 2012 r., kiedy za-
czely pojawiac si¢ glosy sugerujace potrzebeg zwigkszenia wysitkow dla two-
rzenia narodowego komponentu tegoz bezpieczenstwa. Czy zostanie to
zmaterializowane w konkretnych postanowieniach?

Prognozowa¢ mozna, ze sytuacja zewngtrzna dalej bedzie wptywata
na zmiany koncepcji pojmowania bezpieczenstwa narodowego, co odnies$¢
mozna i do Polski. Najblizsze prognozy wskazuja na pomniejszanie jego
znaczenia, kosztem dazenia do nadania bardziej wyrazistego charakteru roz-
nym formom bezpieczenstwa regionalnego, w szczegdlnosci wypracowywa-
niu nowej formuty bezpieczenstwa globalnego. Nie oznacza to braku troski
i dbatosci o bezpieczenstwo narodowego, bowiem doswiadczenia historycz-
ne, w tym Polski, jednoznacznie wskazuja, iz jego zaniedbywanie moze mie¢
katastrofalne nastgpstwa dla poszczego6lnych panstw i narodow.

Szczegblnie waznym narzedziem realizacji strategii bezpieczenstwa
narodowego, obok gwarancji migdzynarodowych i blokowych, i wlasciwie
prowadzonej polityki zagranicznej, jest posiadanie odpowiedniego narodo-
wego potencjatu militarnego, w tym odpowiednich do zagrozen sit zbroj-
nych. Kierownictwo polityczne i wojskowe Polski formalnie uznaje to
zatozenie — znalazlo to wyraz w opracowanej Wizji Sit Zbrojnych RP
— 2030*. Formalnie bowiem w praktyce wiele z tych planéw nie jest do kon-
ca realizowanych. Z czego to wynika? W pewnym sensie z okresowych trud-
no$ci ekonomicznych, jako skutkéw kryzysow $swiatowych, ale nie tylko.
Wojsko Polskie przewidziane jest zaréwno do udziatu w systemie koalicyj-
nym, jak i do wykonywania funkcji narodowych. W tym pierwszym obszarze

2 Wizja Sil Zbrojnych RP — 2030, www.dt,mon.gov.pl/pl/10.htmi, (data dostepu:
18.02.2011).
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coraz wigkszy jest ich udzial w operacjach migdzynarodowych. Zostato to
doprecyzowane w przyje¢tej przez Rad¢ Ministrow 13 stycznia 2009 r. Strate-
gii udziatu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej w operacjach miedzyna-
rodowych. Dokument ten jest oceniany w sposob zroznicowany, przede
wszystkim w warstwie wykonawczej. Przeciwnicy tego zaangazowania wy-
kazuja nadmierne zobowiazania mi¢dzynarodowe do dziatan poza obszarem
kraju, nie zawsze w pelni przystajace do aktualnych oczekiwan wynikajacych
z potrzeb bezpieczenstwa narodowego. Do tego koszty tych misji w znaczacy
sposOb ograniczaja naktady na sktadowe sit zbrojnych, niezbedne do bezpo-
$redniej obrony bezpieczenstwa panstwa.

Dostrzegato si¢ tymczasem do konca 2011 r. nadmierna ufnos¢ wiadz
panstwowych 1 wojskowych Polski w gwarancje bezpieczenstwa zbiorowego
przy zbyt matym skupieniu uwagi na jednoczesnym rozwijaniu narodowego
komponentu gwarantujacego takowe bezpieczenstwo. Uzna¢ to mozna za
dziatanie krétkowzroczne. Dos$wiadczenia historyczne, zwlaszcza polskie,
wskazuja wielokrotnie na ztudno$¢ takowych rachub. Obecne stulecie cha-
rakteryzuje si¢ z jednej strony zmniejszeniem tradycyjnego napigcia wojen-
nego — widmo wojny globalnej wyraznie si¢ oddalito — ale jednoczes$nie
wzrostem zagrozenia terroryzmem $wiatowym, destabilizacja w niektorych
obszarach Azji (Afganistan, Pakistan, Korea P6lnocna) i nadal na Bliskim
Wschodzie (Iran, aktualnie wojna domowa w Syrii) oraz w Afryce Potnocne;j
i Srodkowej (Somalia, Czad, Mali, Kongo), kolejnym etapem $wiatowego
kryzysu gospodarczego i finansowego oraz destabilizacja w rytmicznych
dostawach surowcow strategicznych. Duzy kryzys przechodzi Unia Europej-
ska. Mocarstwowe aspiracje coraz wyrazniej zgtasza Chinska Republika Lu-
dowa. Iran usilnie dazy po pozyskania broni jadrowej oraz czynnie wspiera
swiatowy terroryzm. Czy i jak podotamy tym wyzwaniom okaze rozwoj wy-
darzen migdzynarodowych w blizszym i dtuzszym horyzoncie czasowym?

Na tym tle bezpieczenstwo narodowe Polski, aczkolwiek gwaranto-
wane jej udzialem w NATO 1 w zintegrowanej Europie, uwazane aktualnie za
wysokie, moze mie¢ takze fazy jego ostabienia. Nalezatoby wobec tego by¢
przygotowanym i na taki scenariusz.

WNIOSKI
Faktem jest, ze Polsce w niewielkim stopniu, na tym etapie, zagraza
mozliwo$¢ prowadzenia wojny o zachowanie suwerennos$ci i podmiotowosci

prawnej ale nie jest wykluczony konflikt o niskiej skali intensywnosci, po-
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migdzy réwnoprawnymi podmiotami, o kwestie malto istotne dla bezpieczen-
stwa regionalnego®. Obliguje to do dysponowania silnym narodowym kom-
ponentem obrony, w tym sitami zbrojnymi zdolnymi zadania te realizowac.
Nalezy mie¢ nadziejg, ze po tym jak problem ten zostat w 2012 r. dostrzezo-
ny przez kierownictwo panstwa, poczynione bgda praktyczne kroki, ktoére
doprowadza do zaspokojenia wynikajacych stad potrzeb obronnych kraju.

Sprawa szczegodlnej wagi wydaje si¢ pilne wypracowanie koncepcji
powszechnego przygotowania obronnego spoteczenstwa, ktore jest dziatem
szczegolnie zaniedbanym. Na to nie wystarczaja dotychczasowe formy edu-
kacyjne. Kolejna sprawa jest przepracowanie zasad szkolenia rezerw. Do-
tychczasowe, poprzez kontraktowa shuzb¢ wojskowa 1 ewentualno$é
odbywania stluzby w Narodowych Sitach Rezerwy, zupehie nie przystaja do
perspektywicznych wymogow, o czym mozna si¢ przekonaé na przyktadzie
wojen w Iraku i Afganistanie.
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MAIN NATIONAL SECURITY PROBLEMS
IN POLAND IN TWO DECADES
OF THE XXI CENTURY

ABSTRACT

The new national security vision of Poland came after political transformation in Po-
land in 1989, the liquidation of the Warsaw Pact and aspirations to join the Western security
and political system. After joining the NATO (1999), admission to the European Union (2004),
has been fully integrated with the structures of these institutions. This placed the new chal-
lenges by identifying key priorities in its national security.

New quality in the global and national security occurred on 11 September 2001,
since when it has directly threatened the security of the United States. Under the influence of
the country were changed the strategy of global security, followed by the national security of
many countries, including the Polish market. In it, there was also the threat of international
terrorism and declaration — also actively involved — to participate in its combat missions.

A particularly important tool for the implementation of national security strategy, in
addition to international guarantees and block and properly conducted foreign policy, is to
have adequate national military capabilities including appropriate to the threats of the armed
forces. The management of Polish political and military formally recognizes that premise
— this has been reflected in the developed "Vision — 2030 Armed Forces."

Keywords:
national security, security problems, security policy.
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