Muz., 2015(56): 219-226
Rocznik, eISSN 2391-4815

data przyjecia — 07.2015
data akceptacji — 08.2015
DOI: 10.5604/04641086.1171689

»><
oG

m
Oc

IAL PLACE

Wiestaw Skrobot

Polsko-Niemiecki Instytut Badawczy, Collegium Polonicum Stubice

The subject matter of this text is a broad con-
text of social activities focused on the institution of the
museum. These activities comprise initiating procedures
for establishing the culture of remembrance and civic re-
sponsibility in order to strengthen the cultural heritage in
creating the local community, in the social and cultural, and
social and economic sense.

The texts refers to a statement in Resolution no.6 from
the 1st Congress of Polish Museum Professionals that ‘it
is essential to launch a programme, within the framework
of programmes of the Polish Minister of Culture and Na-
tional Heritage, which would directly support pro-museum
social activities’. Another important message is that this
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M - A PUBLIC SPACE

statement creates new creative possibilities based on
activating the participation potential of institutions of the
culture of remembrance. The author highlights the impor-
tance of launching the procedures of the Social Capital De-
velopment Strategy, as well as other tools whose activation
is the responsibility of the Polish Minister of Culture and
National Heritage.

These reflections are supplemented by a regional annex
with short descriptions of cultural initiatives in Ostréda Co-
unty (Warmian-Masurian Voivodeshop), carried out thanks
to community actions, which is focused on revealing the
inhabitants’ needs for integration by creating local institu-
tions of the culture of remembrance.

cultural heritage, anthropology of space, civic society, social participation, culture of remembrance.

Od | Kongresu Muzealnikéw Polskich w todzi mineto kilka
miesiecy. Pierwsze na takg skale, trzydniowe spotkanie oséb
zaangazowanych w idee chronienia pamigtek przesztosci
byto czasem wyktaddéw, paneli dyskusyjnych i rozméw kulu-
arowych. Stanowito forum eksponowania wielowatkowego
gtosu srodowiska. Byto takze miejscem wygenerowania waz-
nych konkluzji, sformutowanych w tresciach osmiu uchwat.
Istotnym obszarem postulatywnym, objetym zapisami
uchwaty numer 6, stata sie problematyka spotecznego znacze-
nia muzeum. Jako instytucja dobra wspdlnego, w tresci uchwaty
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muzeum jawi sie w postaci zrédta emanacji procesow wspdlno-
towych, zaréwno w gremiach pracowniczych, jak tez w struktu-
rach spotecznego wsparcia aktywnosci muzealniczych.
Przedmiotem rozwazan niniejszego tekstu jest szeroki
kontekst dziatalnosci spotecznej skoncentrowanej na ini-
cjowaniu wokét instytucji muzeum procedur, stuzgcych
budowaniu kultury pamieci i obywatelskiego poczucia
odpowiedzialnosci za wzmocnienie roli dziedzictwa
kulturowego w tworzeniu wspdlnoty lokalnej, w wymiarach
spoteczno-kulturowym i spoteczno-ekonomicznym.
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Muzeum jest wazng czescig przestrzeni publicznej. Wiele
na ten temat powiedziano podczas tédzkiego kongresu, wy-
powiedzi dotyczyty jednak przede wszystkim systemowego
usytuowania tej instytucji i mozliwych do wprowadzenia
zapisOw ustawowych, wzmacniajacych publiczng role mu-
zedw wsrdd innych instytucji kultury. To niewatpliwie stusz-
ne ukierunkowanie, ale réwnie istotne jest dostrzezenie
lokalnego wymiaru przestrzeni publicznej.

Przestrzen publiczna w kontekscie urbanistycznym ro-
zumiana jest zwykle jako urzadzona przestrzen otwarta,
dostepna bez specjalnych procedur, jak np. plac, park, czy
bulwar nadbrzezny. Podobnie postrzegana jest przestrzen
urzedéw wypetniajacych systemowg role w funkcjonowaniu
spoteczenstwa. Rzadziej w zblizonym rozumieniu odczyty-
wane s3 przez zwyktych uzytkownikéw instytucje kultury,
jednak $wiadomos¢ takiego ich znaczenia staje sie coraz po-
wszechniejsza. Szczegdlna role w tym procesie odgrywaja
muzea. Kongres todzki byt tego wyraznym swiadectwem,
zas$ zapis uchwaty nr 6, iz nalezy stworzy¢ — w ramach pro-
gramow Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego — pro-
gram bezposrednio wspierajgcy promuzealne dziatalnosci
spoteczne, otwiera temu kierunkowi myslenia nowe mozli-
wosci kreacyjne i tworcze.

Podczas czerwcowego posiedzenia Konferencji Statej
Muzeum i Samorzad Terytorialny (MiST), ktére odbyto sie
w Muzeum Okregowym im. Leona Wyczétkowskiego w Byd-
goszczy, Antoni Bartosz, dyrektor Muzeum Etnograficzne-
go w Krakowie stwierdzit, ze waznym zadaniem promuze-
alnym jest obecnie praca nad tym, by muzealia staty sie
dziedzictwem kulturowym. W tym krétkim zdaniu zawiera
sie kwintesencja tego, co stanowi o budowaniu platformy
wspotpracy muzealnikdw z resztg spoteczenstwa, ktore
chce sie zaprosic¢ do uczestnictwa w dziedziczeniu przeszto-
$ci dla pozytku terazniejszosci i przysztosci.

Muzealia sg warunkiem sine qua non racji istnienia mu-
zeum. Bez oryginalnych artefaktéw, skomponowanych
w kolekcje, instytucja muzeum przestaje by¢ wiarygodna,
staje sie symulakra i oszustwem, silikonem wypetniajgcym
zwiotczaty tkanke kompetencji kulturowej. Muzealia s3
nieodzowne do tego, by mdéc wdrozy¢ proces pomnazania
dobra wspdlnego, jakim jest dziedzictwo kulturowe i unik-
ng¢ niebezpieczenstwa alchemicznej transmutacji otowiu,
jakim jest dzi$ bez watpienia balast nadmiernej wirtualizacji
przestrzeni ekspozycyjnych.

Aby muzeum mogto by¢ petnoprawna przestrzenig pub-
liczng, potrzebne jest zrownowazenie relacji wszystkich
srodowisk, ktorych przedstawiciele sg nie tylko interesa-
riuszami spoteczno-kulturowego potencjatu jednostki ad-
ministracyjnej, na ktérag ma oddziatywa¢ muzeum, ale sg
aktorami, aktywnymi uczestnikami przedsiewzie¢ na rzecz
tego, by w przestrzeni publicznej pojawiaty sie miejsca spo-
teczne. We wspotczesnym rozumieniu takie miejsce to bar-
dzo lokalna formuta wspdlnotowa, czesto pojawiajgca sie
spontanicznie, zwykle nieobjeta rygorami organizacyjnymi,
co$ w rodzaju specyficznego genius loci budowanego przez
energie/aktywnos¢ jego uczestnikow.

Miejscem spotecznym moze by¢ sktot, plac lub skwer,
albo nawet urwisty brzeg doliny rzecznej. Kazdy przejaw
wspolnotowosci aktorow o zréznicowanej prowenien-
cji moze stac sie poczatkiem miejsca spotecznego. Jego
fizycznos$¢, materialny wymiar, pojawia sie zwykle jako

nastepstwo. Co zrobié, aby owo nastepstwo pojawito sie
w muzeum?

Aby muzeum stato sie miejscem spotecznym, konieczne
jest rozszerzenie jego formuty poprzez przetamanie dotych-
czas stosowanych metod wspdtpracy ze spoteczenistwem,
paradoksalnie — poprzez wyjscie z anturazu, jaki narzucajg
tej instytucji jej cechy kanoniczne.

Warto$¢ muzeum broni sie przez oryginalnos¢ zbiordw,
o nieodzownosci czego byta juz wyzej mowa. Ta oryginal-
nos¢ to baza, wokot ktdrej trzeba otwieraé przestrzen pub-
liczng ku zachowaniom spotecznym. Ministerialne utatwie-
nia programowe, ktére postuluje uchwata nr 6 | Kongresu
Muzealnikéw Polskich, bytyby w tym dziele istotnym wspar-
ciem. Aby jednak nie zabi¢ intencji, w budowaniu owych
programéw powinni bra¢ udziat potencjalni interesariusze
i aktorzy pozadanych dziatan, czyli w istocie wszyscy benefi-
cjenci postulowanego uspotecznienia aktywnosci promuze-
alnych. Nie mozna doprowadzi¢ do sytuacji, jaka w efekcie
zapisow Ustawy o wolontariacie i dziatalnosci pozytku pub-
licznego, ubezwtasnowolnita i kanalizuje dziatalnosé Il sek-
tora. Musza to by¢ programy w formule narzedzi, ktére uta-
twig tworzenie zindywidualizowanych miejsc spotecznych,
a nie szablondw skrojonych na miare wygody Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Zadanie to nie jest tatwe, poniewaz brak w Polsce spo-
teczenstwa obywatelskiego [Skrobot, 2014(b)] utrudnia
konsolidowanie sie grup spotecznych wokét bardziej skom-
plikowanych proceséw kulturotwadrczych. Konieczna jest
edukacja do obywatelskosci.

By¢ moze wtasciwym narzedziem do jej prowadzenia
bytyby resursy obywatelskie, o ktérych pisat Jerzy Na-
zaruk [Nazaruk, 2014] w ,Biuletynie Programowym NI-
MOZ”. Resursa obywatelska to specyficzny rodzaj miejsca
spotecznego. Jej walorem jest gteboka tradycja historycz-
no-kulturowa o znaczeniu intelektualnym, co w przypad-
ku ruchédw promuzealnych ma znaczenie istotne. Walor
ten jednak jest takze staboscia resursy, poniewaz psycho-
logicznie instytucjonalizuje resurse i wyzbywa jg egalita-
ryzmu. Wprawdzie muzeum jest organizacjg nalezacg do
kregu kultury wyzszej i by¢ moze w pierwszym rzedzie
powinno by¢ wspierane przez elite intelektualng, ale
obecna dynamika spoteczna nie hierarchizuje procesow
zmian, ma raczej charakter horyzontalny. Podejscie takie
koresponduje z logika przygotowanej w latach 2009—
2011 Strategii Rozwoju Kapitatu Spotecznego (SRKS).
Jej unarzedziowienie zostato opracowane w formule
strategii horyzontalnej, z adresami do nieszablonowych
platform budowanych we wspétdziataniu réznych mini-
sterstw. Fakt, ze SRKS nie jest wdrazana swiadczy¢ moze
o tym, ze panstwo nie jest zainteresowane wspieraniem
spotecznego potencjatu nastawionego na zmiane. To za$
moze powaznie utrudnia¢ budowanie miejsc spotecznych
w przestrzeni publicznej.

Z doswiadczen autora niniejszych rozwazan wynika jed-
nak, ze mozliwe jest budowanie kanwy miejsc spotecznych
stuzacych wsparciu dziatan promuzealnych poprzez wyszu-
kiwanie i tgczenie dynamizméw umocowanych w kanonie
tutejszosci/Hiesigkeit [Skrobot, 2012]. Kanon ten opiera
sie na lokalnych uwarunkowaniach spoteczno-kulturowych
i spoteczno-gospodarczych, zbudowanych wokét indywi-
dualnych, czesto zamierajacych lub uspionych, rytuatach



zycia codziennego. Ich uaktywnianie to realna, a zarazem
procesualna ,wedréowka” [Skrobot, 2014]. Polega ona na
bezposrednim, wielokrotnym kontakcie inicjatorow miejsc
spotecznych z interesariuszami i potencjalnymi aktorami
w celu rozbudzenia w nich potrzeb integratywnych. Doce-
nienie ich roli w pozytywnym procesie zmian bezposred-
niego otoczenia odblokowuje dazenia wspdlnotowe (zob.
wiecej ponizej: ANEKS REGIONALNY). Najwiekszym prob-
lemem, ktory pojawia sie zwykle podczas ,wedrowki”, jest
pytanie ze strony przedstawicieli samorzgddw wszystkich
szczebli: kto to utrzyma, kto da na to pienigdze?
Postulowane w uchwale nr 6 Kongresu Muzealnikéw Pol-
skich stworzenie przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego programu bezposrednio wspierajgcego promu-
zealne dziatalnosci spoteczne, powinno odpowiadac na to
pytanie. Nie w formie jedynie poszerzenia zakresu dotacji
na aktywnosci owych dziatan wspierajgcych, ale w formie
unarzedziowienia otwierajgcego mozliwosci konstruowa-
nia miedzysektorowych partnerstw celowych. Mozliwosci
takie tkwig w zapisach SRKS. Jesli zatem owo bezposrednie
wsparcie spotecznych dziatan promuzealnych nie ma by¢
jedynie szablonowym mechanizmem odwotujgcym sie do
konkursowej formuty programoéw ministerialnych, potrzeb-
ne jest wdrozenie SRKS, a Minister Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego ma do tego — jako koordynator strategii — wszel-
kie prerogatywy formalne. Narzedziem, ktére powinno by¢
wziete pod uwage przy konstruowaniu ministerialnego
programu wsparcia jest europejska , Zielona Ksiega w spra-
wie uwalniania potencjatu przedsiebiorstw z branzy kultury
i branzy tworczej”. Jak wykazat Rafat Kasprzak [Kasprzak,
2013], otwarta metoda koordynacji, owocujgca powstawa-
niem trwatych i dynamicznych struktur lokalnych, chocby
w postaci klastréw instytucjonalnych, moze by¢ zrédtem
istotnego wsparcia aktywnosci temu stuzgcych. Horyzon-
talny charakter koordynacji SRKS pozwala na odbranzowie-
nie dziatan przy konstruowaniu narzedzi. Potrzebna jest do
tego jedynie wola, kompetencje i konsekwencja w tworze-
niu i wdrazaniu postulowanego w uchwale nr 6 programu.
Podczas tédzkiego kongresu powiedziano wiele gorzkich
stéw na temat warunkdéw, w jakich przyszto funkcjonowacé
polskim muzeom. Pojawiaty sie tez gtosy, ze tworzenie
nowych muzedw, to poszerzanie obszaru wykluczenia
spotecznego instytucji kultury, ostabianie istniejacego juz
potencjatu muzealnego. W prezentowanym tu gtosie prob-
lematyka wielkich placodwek, ktére powstajg z namaszcze-
nia panstwa, jest drugorzedna. Inaczej rzecz sie ma z mu-
zeami w tzw. Polsce powiatowej. Funkcjonujgce na granicy
ubdstwa, troche w formule trefnisia majgcego zapewni¢
miejscowej wtadzy poczucie obcowania z tajemnicami prze-
sztosci, jak tez ,zabezpieczy¢” obstuge wszelkich rocznic pa-
triotycznych, stajg sie pariasami konkurujgcymi z imprezami
sportowymi o Srodki na realizacje zadan statutowych.
Przedmiotem rozwazan tego tekstu nie jest wprawdzie
poszukiwanie przyczyn i konstruowanie narzedzi do eko-
nomicznej naprawy zarysowanej sytuacji, bo to raczej sfera
przemian w ustawodawstwie dotyczagcym samorzadu tery-
torialnego, ale warto w tym miejscu zauwazy¢, ze bardzo
intensywne ostatnio dyskusje wokét tych zagadnien tocza
sie gtéwnie na ptaszczyznie ekonomicznej, ze sladowym
uwzglednieniem problematyki partycypacji spotecznej. Co
wiecej, hasto ,rewitalizacja miast” kojarzone jest niezmien-

www.muzealnictworocznik.com

| kongres muzealnikow polskich

nie z remontami ulic i elewacji kamienic, wzglednie remon-
tami konserwatorskimi zabytkéw, w sposéb skrajny tracac
zasadniczy sens rewitalizacji, jakim jest zmiana spoteczna.
Niepokoi to szczegdlnie w obliczu ogtaszania konkurséw
na realizacje Regionalnych Programéw Operacyjnych w ra-
mach europejskiej perspektywy finansowej 2014-2020.

Wracajac do kwestii tworzenia nowych lokalnych mu-
zedw, warto przywotaé gtos sedziego Jerzego Stepnia,
przewodniczgcego statej Konferencji Muzeum i Samorzad
Terytorialny: Muzeum powinno tworzy¢ ramy wspadlnoty,
powinno byc¢ wrecz centrum jej integracji. Nie moze zamy-
kac sie w sobie, koncentrowac sie wytqcznie wokot zbiordw.
Bogactwa muzeum muszq promieniowac na wspdlnote lo-
kalng. Muszq jg wzbogacac, pomagac w budowaniu rela-
cji miedzyludzkich. Muzeum nie moze by¢ instytucjq obcg,
nieznang. Muzeum ma tez powinnosci wobec pokolen prze-
sztych i przysztych, ktdre wyrazajq sie najpetniej w misji bu-
dowania wspdlnoty. To jednak oznacza, ze i zobowiqgzania
samorzqddow wobec muzedw majq charakter szczegdlny.
Muzeum nie jest juz jednq z instytucji kultury, bez ktérej —
lepiej czy gorzej — mozna sobie wyobrazic¢ funkcjonowanie
gminy, powiatu czy wojewddztwa. Brak filharmonii, jesli
w miescie jest odpowiednie wnetrze, w ktdrym mozna or-
ganizowac koncerty, mozna przebolec¢. Mozna wypetnic luke
po galerii sztuki. Ale muzeum nie da sie niczym zastqpic.
A poniewaz muzeum odgrywa tak duzg role wobec spo-
tecznosci, jego brak jest niepowetowangq stratq [, Biuletyn
programowy MiST”, czerwiec 2014].

Z doswiadczen autora niniejszego tekstu, ktory w zachod-
niej czeSci wojewddztwa warminsko-mazurskiego podejmuje
liczne inicjatywy muzeotwdrcze wynika, ze istnieje powazna
luka, czy tez moze rodzaj pekniecia, rozpadliny w spotecznym
pojmowaniu roli muzeum lokalnego. Z jednej strony pojawia
sie dgznos¢ spotecznosci do utworzenia instytucji kultury
pamieci, jako waznego centrum kulturotworczego, porzad-
kujacego i eksponujacego lokalne tradycje historyczno-kultu-
rowe, z drugiej zas konstatacja wtadzy gminnej, Ze muzeum
jest jedynie ideg grupki entuzjastow i szkoda na to srodkéw
finansowych. Pobrzmiewa tu owo przywotane juz pytanie:
kto to utrzyma, kto da na to pienigdze?

Odrzucajac waskosé horyzontéw myslowych wiadzy, choc
i to zapewne bywa przyczyng negacji potrzeby utworzenia
muzeum, a uznajac takie stanowisko raczej za wyraz troski
o finanse gminne, po raz kolejny podkresli¢ trzeba niezwy-
ktg wazkos¢ postulatu zawartego w uchwale nr 6 | Kongre-
su Muzealnikdw Polskich. Potencjat partycypacyjny spote-
czenstw lokalnych potrzebuje impulsu do pobudzenia ciggle
uspionych dazen wspdlnotowych [Skrobot, 2014a], dlatego
tez zaistnienie ministerialnego, najlepiej opartego na zapi-
sach SRKS, programu wsparcia dla dziatan promuzealnych,
mozna okresli¢ jako postulat strategiczny dla powodzenia
perspektywicznego rozwoju i wzmacniania spoteczne;j roli
instytucji kultury pamieci.

Nie chcac rozbijac spdjnosci gtdwnego wywodu niniejszych
rozwazan, a jednoczesnie uznajac wazkosc przyktaddw lo-
kalnych aktywnosci stuzgcych ujawnianiu ,miejsc”, czesto
rozumianych jako mnemotoposy, ,fenomeny historyczne”
[Bednarek, Korzeniewski (red.), 2014] stuzgce wzmacnianiu
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roli muzedw w zyciu spotecznym, w aneksie zaprezentowa-
no realizowane obecnie w powiecie ostrodzkim (woj. war-
minsko-mazurskie) projekty kulturotwércze, ktorych celem
jest ujawnienie potrzeb integratywnych we wspdélnotowym
dziataniu nakierowanym na tworzenie lokalnych instytucji
kultury pamieci.

Idea Pracowni pojawita sie w 2012 r., jako efekt wielolet-
niej wspotpracy Ostrodzkiego Stowarzyszenia Kulturowego
»Sasinia” ze Srodowiskiem dawnych mieszkancéw powiatu
ostrodzkiego skupionych w Kreisgemeinschaft Osterode
Ostpreussen (KGO e.V.). Przewodniczacy KGO e.V. zadekla-
rowat perspektywiczne przekazanie do Pracowni zbioréw
i archiwaliéw zwigzanych z przedwojennymi dziejami po-
wiatu ostrédzkiego, gromadzonych od 1958 r. w Osterode
am Harz. Deklaracja ta legta u podstaw budowania projek-
téw stuzgcych uwspdlnotowieniu spotecznosci lokalnych
powiatu ostrédzkiego na bazie skomplikowanego dziedzi-
ctwa kulturowego dawnego pruskiego Oberlandu.

Centrum logistyczne Pracowni znajduje sie w pomiesz-
czeniach powiatowego Centrum Uzytecznosci Publicznej
w Ostrddzie, na terenie dawnej stajni koszar artyleryjskich
Reiterkaserne. Za logo Pracowni przyjeto mandale z wize-
runkami trzech zajecy, magicznych zwierzat sasinskiej bo-
gini Pergubrii, z wpisang w otoku najstarszg znang forma
nazwy Ziemi Sasindw — Soysim.

Jednym z nurtéw dziatania Pracowni jest wspdtpraca
z instytucjami i muzeami w Niemczech, zajmujacymi sie
problematyka dziedzictwa ziem pruskich oraz realizacja
wspolnych projektéw edukacyjno-wystawienniczych. Naj-
wazniejszym jednak obszarem aktywnosci jest wspotdzia-
fanie z wtadzg samorzadowg i spotecznosciami lokalnymi
w ramach projektéw kulturotwérczych opartych na party-
cypacji obywatelskiej.

Pracownia Aktywnosci Obywatelskiej i Dokumentacji
Dziedzictwa jest inicjatywa kulturowg o nastawieniu pro-
spotecznym, nakierowang na wywotywanie dyskursu wie-
lowatkowego, realizowanego w wielu réznych miejscach.

Pracownia Aktywnosci Obywatelskiej
i Dokumentacji Dziedzictwa

1. Logo Pracowni Aktywnosci Obywatelskiej i Dokumentacji Dziedzictwa
(proj. R. Bogucki)

1. Logo of the Workshop of Civic Activity and Heritage Documentation (de-
signed by R. Bogucki)

Projekt ten realizowany jest w Ostrddzie na terenie naj-
starszych ostrédzkich koszar Bergkaserne, w oparciu
o dziatania zmierzajgce do uratowania cennego reliktu ar-
chitektury obronnej, tzw. tradytora — pawilonu bocznego
arsenatu obronnego zbudowanego w latach 1842-1845
wedtug projektu pruskiego ministra wojny, generata von
Boyena [Podruczny, 2013].

Po przejeciu i przeprowadzeniu remontu konserwator-
skiego tradytor ma sie sta¢ bazg instytucji o nazwie Wzgoé-
rze Kreatywnosci Kulturowej , Tradytor”. Celem nadrzednym
jej utworzenia jest wykreowanie placéwki, ktérej aktywno-
$ci maja by¢ ukierunkowane na przeciwdziatanie deprywacji
mieszkancow strefy spotecznie wykluczonej, za pomocg in-
nowacyjnych narzedzi kulturotwdrczych [Skrobot, 2014(a)].
Celem rownowaznym, poniewaz uwzgledniajgcym potrzebe
zachowania istotnego dziedzictwa kulturowego, jest prze-
ciwdziatanie dekonstrukcji waznej historyczno-kulturowe;j
przestrzeni, jakg sg potnocne przedmiescia Ostrody, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem struktury przestrzennej daw-
nych koszar Bergkaserne i sgsiadujacego z nimi kompleksu
cmentarzy na tzw. Polskiej Gorce.

Gtéwnymi adresatami, a zatem beneficjentami | stopnia
procedur wdrazanych w ramach dziatalnosci WKK, majg by¢
mieszkancy z pétnocnych przedmies¢ — strefy wykluczenia
spotecznego. Beneficjentami Il stopnia bedg wszyscy indy-
widualni kreatorzy i twdrcy, a takze oddolnie uksztattowane
grupy, posiadajgce motywacje do aktywnego dziatania na
rzecz zmiany spotecznej w Ostrédzie metodami kulturo-
tworczymi. Innowacyjne narzedzia do realizacji celéw WKK
to gtéwnie mieszane funkcje uzytkowe obiektu, oparte na
poszukiwaniu wspdlnych watkéw spotdzielni socjalnych,
przemystow kultury i aktywnosci edukacyjno-badawczych,
skoncentrowanych na kreowaniu tozsamosci kulturowej
spotecznosci lokalnych miasta i powiatu.

Dzieki presji srodowiska lokalnych twércow, jak tez dzie-
ki wsparciu bytych mieszkaricow z KGO e.V., Rada Miejska
Ostrédy podjeta uchwate intencyjna, deklarujgca chec przy-
jecia tradytora do zasobu nieruchomosci miejskich. Istnieje
szansa, ze projekt WKK ,Tradytor” stanie sie czescig projek-
tu rewitalizacji pétnocnych przedmiesc Ostrdody ze sSrodkéw
unijnej perspektywy finansowej 2014-2020.

Celem projektu jest utworzenie w sgsiedztwie opustosza-
tego sredniowiecznego wiejskiego kosciota w Glaznotach
(perspektywicznie siedziba Muzeum Wzgdrz Dylewskich),
miejsca edukacyjno-turystycznego o charakterze symbo-
licznym, dla podkreslenia kulturowo pogranicznej specy-
fiki miejscowosci Glaznoty. Na miejscu wyburzonych po
Il wojnie zabudowan pastoréwki powstaje kamienny krag
o srednicy okoto 25 metréw, zbudowany z dwudziestu kilku
gtazéw granitowych, z centralnie ustawionym menhirem
figuralnym.

Od stuleci na Wzgdrzach Dylewskich dochodzito do mie-
szania sie naroddw i kultur. Pierwsza silniej akcentowana
byta tu kultura Gotéw. Charakterystycznym wyréznikiem
ich obrzedowosci religijnej byto budowanie kregdéw ka-



2. Arsenat obronny w Ostrddzie, widok od strony pétnocnej, po lewej zacho-
wany tradytor wschodni (fot. z lat. 30. XX w.)

2. Defensive Arsenal in Ostrdda, view from the north, left: preserved eastern
casement (photograph from 1930s)

3. Tradytor wschodni, stan po zabezpieczeniu, przyszta siedziba instytucji
Wzgbdrze Kreatywnosci Kulturowej ,Tradytor”

3. Eastern casement, state after being secured, future seat of Wzgérze Krea-
tywnosci Kulturowej [Hill of Cultural Creativity], , Tradytor” institution

miennych. Krgg w Glaznotach jest nawigzaniem do uni-
wersalizmu europejskiego (kregi budowali takze Celtowie)
i nawigzaniem do $ladow bytnosci Gotéw na Wzgdrzach
Dylewskich. Ludem pierwotnym, ktory uznajemy coraz po-
wszechniej za naszych lokalnych przodkéw byli Prusowie,
w okolicach Ostrédy — Sasinowie. W centralnie ustawionym
menhirze wyrzezbiona zostanie ptaskorzezba stanowigca
scalone wizerunki dwdch zachowanych sasinskich bab ka-
miennych: z Pratnicy i Bratiana. Bedzie to symboliczny po-
mnik przymierza wspoétczesnych mieszkarnicow z pruskimi
przodkami.

Zbudowanie kregu kamiennego w sgsiedztwie wiejskiego
kosciota gotyckiego, ktory najpierw byt katolicki, a potem
ewangelicki, dopetni symbolike uniwersalizmu religijnego.
Poszczegdlne kamienie kregu poswiecone zostang waznym
postaciom, ktére w sposob wybitny przyczynity sie, na prze-

www.muzealnictworocznik.com
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4. Kamienny Krag Wspodlnoty Kultur w trakcie budowy, Glaznoty, gm.
Ostréda

4. Stone Circle of the Community of Cultures under construction, Glaznoty,
Ostrdéda County

5. Kamienny Krag Wspdlnoty Kultur, ptaskorzezba ,baby” pruskiej w trakcie
prac, Glaznoty, gm. Ostréda

5. Stone Circle of the Community of Cultures, a relief of a Prussian ,crone”
during works, Glaznoty, Ostréda County

strzeni dziejow, do rozwoju kulturowego i cywilizacyjnego
Wzg6rz Dylewskich. W sgsiedztwie kregu urzadzone zosta-
nie tzw. pole obrzedowe, ktére stuzyé bedzie do organizo-
wania aktywnosci edukacyjnych, jak tez innych wydarzen
o charakterze promocyjno-kulturalnym.

W listopadzie 2014 r. w kosciele odbyto sie spotkanie
mieszkancow okolicznych wsi pod hastem ,,Glaznoty —
nowe zycie w dolinie Gizeli”, na ktore przybyto wielu au-
tochtondw, jak tez ludzi osiadtych na Wzgdrzach Dylew-
skich po Il wojnie swiatowej. Wydarzenie to wykazato, ze
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6. Spotkanie spotecznosci lokalnych Wzgdrz Dylewskich ,Glaznoty — nowe zycie w dolinie Gizeli” we wnetrzu gotyckiego kosciota

6. Meeting of ,Glaznoty — nowe zycie w dolinie Gizeli” [Glaznoty — new life in the Gizela valley], local communities of Wzgdrza Dylewskie, in the interior of

a Gothic church

(Fot. 2 — ze zbioréw Kreisgemeinschaft Osterode Ostpreussen; 3, 5 — W. Skrobot; 4 — A. Szarzyriska; 6 — M. Podgérska)

w spotecznosci tej istnieje silna potrzeba nowej wspdlnoty
sgsiedzkiej i potrzeba wspdlnego dziatania. W budowe
kregu zaangazowali sie mieszkancy i przedsiebiorcy lokal-

Przedmiotem rozwazan niniejszego tekstu
jest szeroki kontekst dziatalnosci spotecznej skoncentrowanej
wokdt instytucji muzeum. Dziatania te to inicjowanie proce-
dur stuzgcych budowaniu kultury pamieci i obywatelskiego
poczucia odpowiedzialnosci za wzmocnienie roli dziedzictwa
kulturowego w tworzeniu wspdlnoty lokalnej, w wymiarach
spoteczno-kulturowym i spoteczno-ekonomicznym.

Tekst odnosi sie do zapisu uchwaty nr 6 | Kongresu Mu-
zealnikéw Polskich, iz nalezy stworzy¢ — w ramach progra-
mow Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego — pro-
gram bezposrednio wspierajqcy promuzealne dziatalnosci
spofeczne. Wazne jest tez przestanie, ze zapis ten otwiera

ni. Gmina wiejska Ostréda wykupita z ragk prywatnych te-
ren dawnych zabudowan pastoréowki i finansuje prace nad
stworzeniem koncepcji Muzeum Wzgdrz Dylewskich.

nowe mozliwosci kreacyjne i stwdrcze, oparte na uak-
tywnianiu partycypacyjnego potencjatu instytucji kultury
pamieci. Autor wskazuje tu na istotnos¢ zainaugurowania
procedur Strategii Rozwoju Kapitatu Spotecznego i innych
narzedzi, ktérych uruchomienie lezy w gestii Ministra Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego.

Rozwazania uzupetnia aneks regionalny, zawierajgcy krot-
kie opisy inicjatyw kulturotwérczych w powiecie ostrédz-
kim (woj. warminsko-mazurskie), realizowanych we wspdl-
notowym dziataniu, nakierowanym na ujawnianie potrzeb
integratywnych mieszkaricow poprzez tworzenie lokalnych
instytucji kultury pamieci.

dziedzictwo kulturowe, antropologia przestrzeni, spoteczenstwo obywatelskie, partycypacja spo-

teczna, kultura pamieci.
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