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KONFLIKTOWE ROCZNICE. WPROWADZENIE DO LEKTURY

Jak pokazal Benedict Anderson, narody sa wyobrazonym1 Wspolnotaml ktore
sg postrzegane przez jej cztonkow jako ograniczone i suwerenne'. Tym samym
terytorium narodowe sta]e su; przedmiotem intensywnych praktyk symbohcznych
tworzacych z niego ziemi¢ o czysta, w ktorej nawet flora i fauna wpisane sa w nar-
racje nacjonalistyczng. Ale rownie wazne, cho¢ nie tak czgsto analizowane, jest
kolonizowanie przez narody czasu. Z ﬁzycznego wymiaru zamienia si¢ on w ma-
terialny ko$ciec taczacy mitycznych przodkow ze wspodlczesnymi pokoleniami.
Narodowy czas ma rdzne tempo, pewne okresy i wydarzenia sg szczegélnie zna-
czace, stajg si¢ kregami tego mitycznego szkieletu. Oczywiscie, cho¢ wyobrazony
jako niezmienny, jest on nieustannie konstruowany w dyskursie publicznym.

Tak jak tocza si¢ gorace spory i konflikty o materialne miejsca pamigci, tak
i interpretacja przesztych wydarzen i roli poszczegdlnych postaci jest przedmio-
tem nieustajacych animozji. Spory te tocza si¢ na réznych forach — na uniwersyte-
tach i akademickich konferencjach, w czasie debat politykow, na sejmikach czy
w muzeach. Maja one okresy goracego wzmozenia i stagnacji. Jednak rocznice,
zwlaszcza ,,0kragte”, aktywizuja zwolennikow i przeciwnikow danej interpretacji
historii. Do dyskusji szybko dotaczaja wydawcy, dziennikarze i politycy, liczac naj-
czg$ciej na pomnozenie kapitalu ekonomicznego czy politycznego, co ze spraw
wczesniej pozostajagcych na marginesie dyskursu publicznego i czgsto nieznanych
szerszym kotom czyni przedmiot ogolnokrajowych kontrowersji.

Konfliktowe rocznice sg wymarzonym przedmiotem badawczym dla socjologéw
czy kulturoznawcow. Dzigki nim, analizujgc publiczny dyskurs, rytualy polityczne,
praktyki komemoratywne obywateli, mozna zrekonstruowac kluczowe mechaniz-
my, ktore na co dzien niezauwazalnie stuzg reprodukowaniu narodow — i innych
kategorii spotecznych — jako wspolnot wyobrazonych.

Konfliktowe rocznice mieszczg si¢ na kilku polach refleksji akademickie;.
Przede wszystkim nalezy je rozwaza¢ w kontekscie badan nad pamigcia zbiorows.
Majg one w Polsce dlugg tradycje®. Polskich badaczy wyrdznia takze wykorzysty-
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wanie technik iloéciowych na tym polu. Jednocze$nie pamig¢ zbiorowa jest przed-
miotem, ktory ujawnia wage studiow transdyscyplmarnych w tym zwlaszcza
socj jologii historycznej. Badajac debaty rocznicowe i mechanizmy pohtykl pamig-
ci, mozna wiele powiedzie¢ na temat kondycji nauk spolecznych i charakteru
dyskursc')w naukowych poszczegdlnych dyscyplin.

W zwigzku z rocznicami ujawniaja si¢ roznego typu dyskursy i praktyki spo-
teczne. Z jednej strony obserwujemy panstwowa polityke pamigci, ktorej celem
jest takie upamigtnienie postaci czy Wydarzen aby zreprodukowaé hegemoniczny
dyskurs narodowy. Z druglej rozwijajg si¢ rozmaite dyskursy krytyczne, ktorych
celem jest ukazanie ciemnej strony Swigtowanych wydarzen. Te, czgsto burzliwe,
spory sa na rdzne sposoby odbierane przez ludzi, ktdrzy moga je zupemhie zlek—
cewazy¢ lub wlaczyé w — czasami bardzo nieortodoksyjne — prywatne praktyki
komemoratywne. Z innym przypadkiem mamy do czynienia wtedy, gdy pewne
wspolnoty pamigci starajg si¢ umiesci¢ wazng dla nich rocznice w oficjalnym ka-
lendarzu politycznym, a elity wladzy si¢ temu sprzeciwiajg. Na marginesie tego
procesu pozostajg fascynaci historii, starajgcy si¢ wypetié biate plamy pamigci
zbiorowej.

Polityka pamigci to praktyki nie tylko wewnatrzpanstwowe, ale rowniez mig-
dzynarodowe, nieograniczajgce si¢ do oficjalnej, dyplomatycznej komunikacji. Od
lat dziewig¢édziesiatych obserwujemy intensyfikacje sporow o przeszios¢ w mig-
dzynarodowym dyskursie, przy czym czgsto dotyczy to konfliktowych rocznic,
zwlaszcza gdy jedna ze stron przedstawia si¢ jako ofiara, wskazujac na inny nardd
jako obcigzony wing za przeszte zbrodnie’.

Numer tematyczny, ktory Panstwu prezentujemy, z koniecznosci dotyczy tyl-
ko wybranych aspektow i zagadnien. Artykuty dotycza zard6wno panstwowej polity-
ki pamigci, jak i oddolnych praktyk komemoratywnych; obchodéw rocznicowych
w Polsce, w innych krajach, a takze mig¢dzynarodowych sporow; rocznic ujmo-
wanych niezaleznie od konkretnej lokalizacji i1 $cisle zwigzanych z wybranymi
pomnikami. Czytane jako cato$¢ teksty te przyblizaja nam mechanizmy kome-
moratywne, pokazujg ich zwigzek z relacjami wtadzy i dominacji oraz ukazuja bo-
gactwo praktyk spotecznych, ktore towarzysza rocznicowym obchodom.
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