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Analiza nieréwnosci dochodowych i ubéstwa
w Polsce w gospodarstwach domowych z dzieCmi

Streszczenie. Celem artykutu jest poréwnanie nieréwnosci dochodowych i ubéstwa w Polsce
w roznych typach gospodarstw domowych wyodrebnionych ze wzgledu na liczbe dzieci w rodzinie
oraz analiza zmian jakie zaszty w 2016 roku w poréwnaniu z latami 2014 | 2015. Rok 2016 byt
szczegdlny ze wzgledu na realizacje programu ,Rodzina 500+”, ktéry wptynat na wzrost dochodéw
w niektorych typach rodzin. W analizach wykorzystano dane z badania budzetéw gospodarstw
domowych prowadzonego przez Gtoéwny Urzad Statystyczny. Skoncentrowano sie na badaniach
nierownomierno$ci rozktadéw, analizujgc takze zjawisko ubdstwa w réznych grupach gospodarstw
domowych w latach 2014-2016. W tym celu oszacowano wspofczynniki Giniego i Zengi oraz wskaz-
niki zréznicowania skrajnych czesci rozktadu. Obliczenia wskaznika zagrozenia ubéstwem, indeksu
luki dochodowej oraz kwadratu luki dochodowej pozwolity wnioskowac o zasiegu, gtebokosci i do-
tkliwosci ubostwa. Z przeprowadzonych badan wynika, ze w 2016 r. nastgpit spadek nieréwnosci
dochoddéw oraz spadek wskaznikéw ubdstwa, szczegdlnie w grupach rodzin wielodzietnych. Byt to
wynik wzrostu Srednich dochodéw w tych grupach, zmniejszenia sie nieréwno$ci wewnatrz grup
i spadku dysproporcji pomigdzy grupami gospodarstw domowych.
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Analysis of income inequality
and poverty in Poland for households with children

Abstract. The aim of the paper is to compare income inequalities and the level of poverty
in Polish households classified into various types according to the number of children per household,
and to analyse the changes in income inequalities in 2016 compared to those of 2014 and 2015. The
year 2016 was special because of the launch of "Family 500+” child benefit programme, which con-
tributed to the growth of income in certain types of families. The research has been based on the
microdata collected in the framework of the household budget survey by Statistics Poland. It focused
on examining the inequality in income distribution, at the same time analysing the poverty
phenomenon in various types of households in the period 2014-2016. For this purpose, Gini and
Zenga inequality indices and the extremal groups dispersion ratio were estimated. The calculated
at-risk-of-poverty rate along with the poverty gap and poverty severity indices made it possible to
assess the intensity, depth and severity of poverty in different groups of households. The research
demonstrated that in 2016, income inequalities decreased and the level of poverty fell compared
to the previous years, especially in the groups of large families. This was the result of the increase
in average income in these groups as well as the reduction of the income gap within and among
different family types.
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1. WPROWADZENIE

Badania dochodéw gospodarstw domowych sg istotne zaréwno z punktu
widzenia analiz zmian w czasie, jak i poréwnan rozktadéw w réznych regionach
geograficznych, grupach spotecznych czy typach gospodarstw. W pracy przed-
stawiono wyniki badania nieréwnomiernosci rozktadéw dochoddéw i réznych
aspektow ubdstwa w rodzinach z jednym dzieckiem lub wigkszg liczbg dzieci.
Dla poréwnania sytuacji materialnej gospodarstw domowych wybrano lata 2014,
2015 i 2016. Wyniki analiz zmiennosci rozktadéw w czasie mogg by¢ szczegol-
nie interesujgce ze wzgledu na to, ze w 2016 r. rozpoczeto realizacje wypfat
z programu ,Rodzina 500+”, wspierajgcego rodziny z co najmniej dwojgiem
dzieci oraz — w przypadku niskich dochodéw — z jednym dzieckiem. W badaniu
budzetéw gospodarstw domowych przeprowadzanym przez Gtéwny Urzad Sta-
tystyczny (GUS) gospodarstwa, ze wzgledu na ich strukture, dzieli sie na trzyna-
Scie typéw. W przeprowadzonych analizach rozwazano nastepujace grupy:

e matzenstwa z jednym dzieckiem,

¢ matzenstwa z dwojgiem dzieci,

e matzenstwa z trojgiem dzieci,

e matzenstwa z co najmniej czworgiem dzieci,
¢ rodzice samotnie wychowujacy dzieci.

Zgodnie z klasyfikacjg GUS do poszczegdlnych grup matzenstw dotgcza sie
osoby zyjgce w zwigzkach nieformalnych.

Ze wzgledu na stosunkowo niewielkg reprezentacje grupy rodzicow samotnie
wychowujgcych dzieci nie dokonano dalszego podziatu tych rodzin na podgrupy
z jednym dzieckiem czy wigkszg liczbg dzieci, gdyz prowadzitoby to do bardzo
matych liczebnosci préb. Warto podkresli¢, ze badanie GUS nie obejmuje szcze-
gotowego podziatu.

Kategorig dochodu, ktéra stanowi przedmiot przeprowadzonej analizy nieréw-
nomiernosci, jest dochdd rozporzgdzalny. W celu uwzglednienia wptywu, jaki na
koszty utrzymania gospodarstwa domowego ma jego sktad demograficzny,
w badaniu przeksztatcono kategorie dochodu rozporzgdzalnego w dochdd
ekwiwalentny. Jako skale ekwiwalentnosci przyjeto nowg skale OECD, czyli
pierwiastek z liczby oséb w rodzinie (OECD, 2008, 2011).

Wptyw liczby dzieci na rozkiad dochodéw gospodarstwa domowego z uwzgled-
nieniem nieréwnomiernosci i ubdstwa badali m.in. Jedrzejczak i Kubacki (2013).
Na podstawie danych pochodzgcych z proby badania budzetéw gospodarstw
domowych oraz z Banku Danych Lokalnych GUS autorzy wykazali, ze w gru-
pach gospodarstw z wiekszg liczbg dzieci poziom wskaznikéw ubdstwa,
w szczegolnosci stopy ubdstwa (wedtug Eurostatu wskaznika zagrozenia ubé-
stwem), byt istotnie wyzszy, a poziom nieréwnosci dochodéw spadat wraz
Z rosnacy liczbg dzieci. Z kolei z pracy Dudek i Landmesser (2012), opartej row-
niez na danych z badania budzetéw gospodarstw domowych, wynika, ze wptyw
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wzglednego zubozenia gospodarstw domowych na subiektywng ocene sytuaciji
dochodowej zalezy od liczby os6b w gospodarstwie domowym oraz miejsca
zamieszkania. Sytuacja dochodowa gospodarstw domowych w Polsce byta
przedmiotem artykutu Panka (2017), w ktérym analizowano zmiany dysproporciji
dochodowych gospodarstw domowych na podstawie oceny zmiennos$ci stopnia
polaryzacji ekonomicznej po akcesji do Unii Europejskiej (UE). Zwigzek miedzy
strukturg gospodarstwa domowego a nieréwnos$cig dochodowg i ubdstwem ze
szczegolnym uwzglednieniem grup wrazliwych, w tym rodzin z dzieémi, byt roz-
wazany dla wielu krajow $wiata m.in. przez Bradbury’ego i Janttiego (1999) oraz
dla UE w opracowaniu Household Composition, Poverty and Hardship Across
Europe (Eurostat, 2013). W pracach tych zauwazono, ze skiad gospodarstwa
domowego ma istotny wpltyw na zréznicowanie dochoddéw i ubdstwa szczegdlnie
w krajach potudniowej i wschodniej Europy, gdzie pary z dzieCmi na utrzymaniu
sg bardziej niz przecietnie zagrozone ubdstwem. Bradbury i Jantti (1999) po-
réwnywali takze programy majgce na celu przeciwdziatanie ubdstwu wsrod
dzieci, w tym Swiadczenia wspierajgce rodzine oraz systemy ulg podatkowych.
Wptyw polityki podatkowej panstwa na sytuacje gospodarstw domowych we UE,
w tym rodzin z dzieémi, badali Vernizzi i Boesso (2004). Podobne badania dla
Polski przeprowadzili Mazurek i Kosny (2010), ktérzy wykazali, ze wprowadzona
w 2007 r. prorodzinna ulga podatkowa obnizyta Srednig stope podatkowg przede
wszystkim dla rodzin wielodzietnych i jednoczesnie zwigekszyta poziom redystry-
bucji, co doprowadzito do zmniejszenia rozwarstwienia dochodowego spote-
czenstwa.

W niniejszej pracy przeprowadzono analize rozktadéw dochoddéw gospo-
darstw domowych w Polsce w réznych typach rodzin z dzieémi oraz zmiany
w nieréwnosciach dochoddéw, granicy ubdstwa, jego zasiegu, gtebokosci i do-
tkliwosci w latach 2014-2016. Do badania nierébwnomierno$ci dochoddéw wy-
korzystano wspétczynniki Giniego i Zengi oraz wskaznik zréznicowania skraj-
nych czesci rozktadu. Konstrukcja stosowanych miar sprawia, ze charaktery-
Zujg sie one inng wrazliwoscig na nierbwnomiernosci w punktach rozktadu.
W przypadku wspétczynnika Giniego najwiekszg wage nadaje sie nierownosci
w srodkowych grupach dochodowych, wskaznik zré6znicowania skrajnych cze-
Sci rozktadu jest wrazliwy na zmiany w skrajnych czesciach rozktadu, a wspot-
czynnik Zengi jest jednakowo wrazliwy na nieréwnosci w kazdym punkcie
rozktadu.

Do badania poziomu ubdstwa w poszczegdlnych grupach i porownan w anali-
zowanych latach wykorzystano stope ubdstwa, wskazniki luki dochodowej ubo-
gich i kwadratu luki dochodowe;j.

Celem przeprowadzonych badan byto poréwnanie rozktadu dochodéw w roz-
nych typach gospodarstw domowych wyodrebnionych ze wzgledu na liczbe dzieci
w rodzinie oraz analiza zmian nieréwnomiernosci i ubéstwa w 2016 r. w poréwna-
niu z latami 2015 i 2014.
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2. METODYKA BADAN

Najbardziej popularng syntetyczng miarg nieréwnomiernosci rozktadu docho-
dow jest wspotczynnik Giniego (Gini, 1914), ktéry w ciagu swojej ponadstulet-
niej historii doczekat sie wielu formut i definicji. Najlepiej znana jest definicja
geometryczna, oparta na krzywej koncentracji Lorenza.

W przypadku zbiorowosci liczgcej n jednostek o dochodach y,ys,, ..., ¥, war-
tosci krzywej Lorenza w punktach p;, = % dla k < n, wyznacza sie z wzoru:

kY _ > ve
L(%) = o2 daksn (1)
gdzie: i — rangi dochodéw jednostek ekonomicznych, y; — dochody uporzadko-
wane w kolejnosci niemalejgce;.

Wspotczynnik Giniego okreslony jest jako podwojone pole miedzy funkcjg
Lorenza a linig rownomiernego podziatu. Przyjmuje on postac:

Gy = =302 (p — L)) 2)

Stosunkowo prosty estymator wspétczynnika Giniego zaproponowali Fei,
Ranis i Kuo (1979):

231 Y@l 11

G = .
TV n

3)

Mozna wykazaé, ze wzér (3) jest zgodny z zaproponowang przez Sena
(1976) formutg, ktéra pokazuje wspoétczynnik Giniego jako funkcje uporzgdko-
wanych dochodow y(, wazonych rangami i poszczegodlnych jednostek ekono-
micznych. Formufa ta wyjasnia problemy zwigzane z dekompozycjg indeksu
Giniego wedtug podpopulacji (Jedrzejczak, 2014). Inng interpretacje wspotczyn-
nika Giniego, opartg na $redniej roznicy Giniego (Gini mean difference), przed-
stawit Pyatt (1976). Wedtug niego warto$¢ wspotczynnika mowi o sredniej ocze-
kiwanej korzysci (average expected gain) wyrazonej jako udziat w $rednim do-
chodzie, jakg osiggnetyby jednostki populacji, gdyby miaty wyboér miedzy wia-
snym dochodem a dochodem innych losowo wybranych jednostek. W przypadku
petnej koncentracji (G = 1) korzy$¢ ta wynosi 100% oczekiwanego Sredniego
dochodu, gdyz caty dochdd jest w rekach tylko jednej jednostki; dla réwnomier-
nego podziatu (G = 0) wszystkie dochody sg réwne, wiec otrzymanie dochodu
innej jednostki nie datoby zadnej korzysci.

W badaniach reprezentacyjnych czesto wykorzystuje sie postaé estymatora
wspotczynnika Giniego, w ktérej wartosci zmiennej losowej y sg zastgpione war-
tosciami rozszerzonymi (expanded values) uwzgledniajagcymi wagi schematu
losowania (Jedrzejczak, 2012):
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2 Z?:l(wiy(i) Z§-=1 Wj)—Z’iLl Wiy

G =
(S, w) Tk, WiY(i)

1, (4)

gdzie: y,— dochod i-tego gospodarstwa domowego z n-elementowej proby
uporzadkowanej w sposob rosnacy, w; — waga i-tej jednostki, Zj'-:le — ranga
i-tej jednostki.

W przypadku wspodfczynnika Giniego nadaje sie najwieksze wagi nieréwno-
sciom w srodkowych grupach dochodowych, jest on wiec stosunkowo mato
wrazliwy na zmiany w skrajnych czesciach rozktadu, ktére sg najbardziej intere-
sujgce dla badacza z punktu widzenia nieréwnosci dochoddéw, ubdstwa czy po-
laryzacji ekonomicznej (Greselin, Pasquazzi i Zitikis, 2013).

Miarg jednakowo wrazliwg na nierébwnosci w kazdym punkcie rozktadu, ze
wzgledu na swojag konstrukcje, jest wspotczynnik Zengi (Zenga, 2007) oparty na
punktowej mierze koncentracji. Punktowa miara koncentracji Zengi Z; okre-
slona jest dla kazdej z n — 1 obserwacji jako wzgledna réznica miedzy srednig
gorna M;" a $rednig dolng M;” empirycznego rozktadu dochoddw:

- 1 ¢n 1si
5 MP-M; i1 Y() " F2j=1Y( .
7. =2 i poi2jEi1YO) T T A=l () dai=12,..,n—1. (5)

i + T wn )
M; aoilj=i+1Y ()

Syntetyczna miara nieréwnomiernosci Zengi jest Srednig z punktowych
miar koncentracji i w przypadku proby losowej prostej wyraza sie wzorem:

Z=231 7 (6)

Wygodnym narzedziem analizy zmian nierdwnomiernosci rozktadu ptac i do-
choddéw jest krzywa koncentracji Zengi, ktorej rzedna okresla punktowg miare
koncentracji dla kazdej wartosci p € [0, 1]. Krzywa ta, w odréznieniu od krzywej
Lorenza (1), nie ma wymuszonego przebiegu i przybiera ksztalt charaktery-
styczny dla badanego rozktadu.

Dla danych pochodzgcych z n-elementowej proby losowej, kidra jest wyni-
kiem zlozonego schematu losowania (complex sampling design), estymator
wspotczynnika Zengi przyjmuje nastepujgcg postac:

s Z?__llﬁzﬁitl ijm—ﬁzﬁelwmn
n-1=""

n
Zicit1Wj

(7)

Z i Wive)

Wspodtczynniki Giniego i Zengi przyjmujg wartosci z przedziatu [0,1], przy
czym wyzsze wartosci Swiadczg o wiekszej nieréwnosci obserwowanej w anali-
zowanej zbiorowosci. Warto zauwazyé, ze interpretacja wartosci indeksu Ginie-
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go odnosi sie zwykle do abstrakcyjnych poje¢ ,sredniej oczekiwanej korzysci”
czy tez ,petnej koncentracji’, a wiec do sytuaciji, kiedy jedna jednostka gromadzi
dochdd catej rozwazanej zbiorowosci. Na przyktad wspotczynnik G = g moze
by¢ rozumiany jako nieréwnosé odpowiadajgca q - 100% maksymalnej nierow-
nosci, dla ktérej wspotczynnik Giniego bytby réwny jednosci. Indeks Zengi ma
bardziej zrozumiatg interpretacje, gdyz dla Z = q okresla sytuacje, kiedy dolna
Srednia stanowi przecietnie (1 — gq) - 100% Sredniej gornej badanej zbiorowosci.
Przypadek Z = 0 okres$la wiec egalitarny podziat dochodu, w ktérym dla kazdego
punktu rozktadu $rednia dolna i gérna sg rowne.

Wskaznik zréznicowania skrajnych czesci rozktadu moze by¢ uzupetnie-
niem analizy nierébwnomiernosci opartej na syntetycznych miarach Giniego
i Zengi. W przeciwienstwie do wspoétczynnika Giniego wskaznik ten jest wrazliwy
na zmiany w skrajnych cze$ciach rozktadu. Moze by¢é on oszacowany wedtug
nastepujgcego wzoru (Kordos, 1973):

YieGp, WiVi

1?1/10 = (8)

ZieapyoWivi
gdzie GD, , GD,, sg, odpowiednio, pierwszg i dziesigtg grupg decylowa.

Wskaznik 1?1/10 przyjmuje wartosci z przedziatu (0,1) — im jego warto$c jest
blizsza wartosci 1, tym mniejsze sg nieréwnomiernosci (wszystkie gospodarstwa
posiadajg takie same dochody).

Poziom nieréwnomiernosci rozktadu dochodow jest silnie powigzany z pozio-
mem ubdstwa materialnego. Do najczesciej wykorzystywanych miar ubdstwa
nalezg miary z klasy FGT (Foster—Greer—Thorbecke), ktére obejmujg trzy naj-
wazniejsze aspekty tego zjawiska: jego czesto$¢, gtebokos¢ oraz natezenie
(Panek, 2011). Definiuje sie je w oparciu o granice ubdstwa.

Wedtug definicji Eurostatu jako granice ubostwa y, przyjmuje sie 60% me-
diany dochodéw ekwiwalentnych w danym kraju, czyli:

¥y = 0,6Me, (9)
gdzie Me oznacza mediane dochodow ekwiwalentnych.

Stopa ubéstwa, zwana réwniez wskaznikiem zagrozenia ubdstwem, okre-
Sla udziat gospodarstw domowych, ktérych ekwiwalentny dochdd jest ponizej
granicy ubostwa. Do oszacowania stopy ubdstwa, na podstawie n-elemen-
towej préby pochodzacej ze ztozonego schematu losowania, stosuje sie wzor
uwzgledniajgcy wagi schematu losowania otrzymane na podstawie odwrotno-
$ci prawdopodobiehAstw wyboru do proby poszczegdélnych gospodarstw domo-
wych:
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o _ ZitaLiw;
(10
gdzie I; jest indykatorem przyjmujacym warto$¢ 1, gdy i-te gospodarstwo ma
dochéd ekwiwalentny ponizej granicy ubdstwa, lub 0 — w przeciwnym przypadku.

Wskaznikiem okreslajgcym gtebokosc¢ ubdstwa jest indeks luki dochodowej
ubogich, mierzgcy dystans miedzy dochodami ekwiwalentnymi ubogich gospo-
darstw domowych a granicg ubdstwa, a tym samym okre$lajacy, jak ,bardzo
ubogie” sg gospodarstwa domowe nalezgce do grupy ubogich. Wskaznik ten
rejestruje wiec sredni zagregowany dochdéd w stosunku do granicy ubdstwa
w badanej populacji. Uzyskuje sie go przez zsumowanie luk dochodowych
wszystkich ubogich jednostek ekonomicznych i podzielenie przez wielko$¢ po-
pulacji. Przy oszacowaniu indeksu luki dochodowej ubogich na podstawie proby
losowej wykorzystuje sie estymator uwzgledniajgcy wagi schematu losowania:

np * * i
papzwl A1)

i=1 Wi

gdzie: w; — waga dla i-tego gospodarstwa, n,, — liczebno$¢ podpopulacji gospo-
darstw ubogich.

Indeks (11) pomnozony przez przyjetg granice ubostwa mozna interpretowacd
jako minimalng kwote, ktéra musiataby by¢ przekazana ubogim, aby zjawisko
ubodstwa zostato zlikwidowane.

Wskaznikiem oceniajgcym dotkliwosé ubdstwa jest indeks wykorzystujacy
kwadraty luk dochodowych dla wszystkich ubogich gospodarstw domowych.
Mozna go oszacowac, stosujgc estymator postaci:

np (vo-vi\
Zii,l(#) wi
pS. =— 2 )
P p
Zi=1wi

(12)

Indeks ten uwzglednia nie tylko dystans dzielgcy gospodarstwa ubogie od
granicy ubdstwa, lecz takze nierownos¢ wséréd gospodarstw ubogich. Oznacza
to, ze wieksze wagi sg przypisywane tym gospodarstwom domowym, ktérych
dochody bardziej odbiegajg od granicy ubdstwa.

3. POROWNANIE ROZKEADOW DOCHODOW W LATACH 2014-2016

Analize nierébwnomiernosci dochodéw w poszczegdinych grupach gospo-
darstw domowych przeprowadzono na podstawie danych pochodzacych z ba-
dania budzetéw gospodarstw domowych za lata 2014-2016 (GUS, 2015, 2016,
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2017). Kategorig dochodu, ktéra stanowita przedmiot przeprowadzonej analizy
nieréownomiernos$ci, byt dochdd rozporzgdzalny. Wedtug definicji przyjetej przez
GUS:

Dochéd rozporzadzalny jest to suma biezgcych dochodéw gospodarstwa do-
mowego z poszczegolnych zréodet pomniejszona o zaliczki na podatek docho-
dowy od oséb fizycznych ptacone przez ptatnika w imieniu podatnika (od do-
choddw z pracy najemnej oraz od niektérych Swiadczen z ubezpieczenia spo-
tecznego i Swiadczen pomocy spotecznej), o podatki od dochodéw i wiasnosci
ptacone przez osoby pracujace na wtasny rachunek, w tym przedstawicieli
wolnych zawodow i os6b uzytkujgcych gospodarstwo indywidualne w rolnic-
twie, oraz o sktadki na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne. W sktad docho-
du rozporzadzalnego wchodzg dochody pieniezne i niepieniezne, w tym spo-
zycie naturalne (towary i ustugi konsumpcyjne pobrane na potrzeby gospo-
darstwa domowego z gospodarstwa indywidualnego w rolnictwie badz dzia-
talnosci gospodarczej na wiasny rachunek) oraz towary i ustugi otrzymane
nieodptatnie. Dochdéd rozporzadzalny przeznaczony jest na wydatki oraz przy-
rost oszczednosci (GUS, 2011, str. 33).

W celu uwzglednienia wptywu, jaki na koszty utrzymania gospodarstwa do-
mowego ma jego sktad demograficzny, co jest szczegdlnie istotne w niniejszym
badaniu, kategorie dochodu rozporzgdzalnego gospodarstwa domowego prze-
ksztatcono w dochod ekwiwalentny.

Proba pochodzaca z badania budzetéw gospodarstw domowych nie jest probg
prostg, dlatego przy szacowaniu charakterystyk rozkladéw uwzgledniono wagi
schematu losowania. Dla obserwacji otrzymanych w wyniku przeprowadzonego
badania w pierwszym etapie wyznaczono wagi pierwotne (odwrotnosci prawdopo-
dobienstw wyboru do préby poszczegdinych mieszkan). Nastepnie szacowano
wspébtczynniki realizacji, czyli wspotczynniki korygujgce, ktére uwzgledniajg to, ze
struktura préby zbadanej ze wzgledu na cechy spoteczno-demograficzne gospo-
darstw rozni sie od struktury proby wylosowanej na skutek niemoznosci zbadania
wszystkich mieszkan kwalifikujgcych sie do badania. Wyniki badania przewazone
zostaty danymi o strukturze gospodarstw domowych wedtug liczby oséb w gospo-
darstwie oraz w podziale na miasto i wie$, pochodzacymi z Narodowego Spisu
Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011 r. W wyniku korekty wag pierwotnych
otrzymywano wagi finalne. Szczegétowe oméwienie schematu losowania stoso-
wanego przez GUS w badaniu budzetéw gospodarstw domowych mozna znalez¢
m.in. w pracach Kordosa (2005) oraz Kordosa, Lednickiego i Zyry (2002).

W tabl. 1 i 2 podano podstawowe charakterystyki liczbowe empirycznych roz-
ktadéw dochoddéw ogdtem oraz w wyrdznionych podpopulacjach w analizowa-
nych latach, natomiast na rys. 1 zaprezentowano zmiany w poziomie Sredniego
dochodu dla wybranych kategorii zmiennej okreslajgcej typ rodziny.
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Na podstawie danych zawartych w tabl. 1 mozna zauwazy¢, ze liczebnosci préb
w poszczegolnych latach réznig sie nieznacznie i stanowig okoto 0,03% ogdtu go-
spodarstw domowych w Polsce. Najliczniejszg podpopulacje stanowig rodziny
z jednym dzieckiem lub dwojgiem dzieci, ktérych udziat w catkowitej liczebnosci
proby badawczej wynosi okoto 20%, natomiast rodziny wielodzietne, czyli rodziny
posiadajgce troje lub wiecej dzieci, stanowig okoto 3% catkowitej liczebnosci proby.

W kazdym z analizowanych okreséw parametry rozkladéw dochodéw ekwiwa-
lentnych zalezg od liczby dzieci w rodzinie. Sredni dochéd i mediana sg naj-
wieksze w gospodarstwach domowych typu matzenstwo z jednym dzieckiem
i wraz ze wzrostem liczby dzieci dochody matzenstw z dzie¢mi malejg. Sytuacja
dochodowa grupy matek lub ojcow z dzie¢mi w latach 2014 i 2015 byta nie-
znacznie lepsza niz sytuacja matzenstw z czworgiem i wigkszg liczbg dzieci,
zarowno pod wzgledem $redniej, jak i mediany. Natomiast w 2016 r., mimo
wzrostu $redniego dochodu ekwiwalentnego, zaobserwowano istotne pogorsze-
nie sie sytuacji dochodowej tej grupy w stosunku do rodzin wielodzietnych. Moze
to by¢ skutek wyptaty Swiadczen z programu ,Rodzina 500+".

TABLICA 1. 0SZACOWANIA WYBRANYCH PARAMETROW ROZKI”.AD(')W DOCHODOW
EKWIWALENTNYCH GOSPODARSTW DOMOWYCH OGOLEM (w zt)

Liczba . . & . Odchylenie
Rok gospodarstw Min. Maks. Mediana Srednia standardowe
36929 0,68 | 89618,39 2020,73 2349,28 1660,00
36860 1,77 | 105846,64 2097,68 2425,31 1731,37
36616 1,27 | 333978,50 2238,56 2552,63 1572,81

Zr 6 dto: obliczenia wtasne na podstawie badania gospodarstw domowych (GUS, 2015, 2016, 2017).

TABLICA 2. 0OSZACOWANIA WYBRANYCH PARAMETROW ROZKLAI?OW DOCHODOW
EKWIWALENTNYCH GOSPODARSTW DOMOWYCH Z DZIECMI (w zi)

Typ rodziny Rok goslggfjl;?stw Min. Maks. Mediana Srednia s(t)ai(ziha{lgg\;\?e
Malzerst 2014 4071 577 | 48516,42| 2332,50| 2687,58| 1871,22
, 13 dzz‘f:sk‘l’;‘:n 2015 3817 21,04 | 20134,99| 2430,65| 2773,50| 1686,58
2016 3701 127 ] 3010558 | 2540,34| 2891,24| 1751,83

Mafzoristwo 2014 3865 150 | 77508,75| 2105,00| 2494,62| 2099,72
ppilin 2015 3964 13,34 | 67370,00| 2172,48| 2580,15| 2107,62
2016 3523 148] 41160,00| 2430,00| 2784,24| 1699,57

Malzoristwo 2014 1007 69,63 | 1849541 1722,80| 2069,60| 1483,61
7 o 2015 993 10,54 | 19829,81| 1796,90| 2133,35| 140466
2016 810 8,04 | 10336,05| 2213,71| 2513,95| 1450,78

Matzenstwo 2014 328 28,01| 29029,68| 1401,52| 1706,45| 1686,67
z4iwiekszg 2015 289 14,25| 7348,47| 1487,86] 1719,00] 1009,98
liczbg dzieci  [2016 192| 163,79 10055,37| 2017,97| 2318,13| 1342,10
Matka lub ojciec | 2012 813| 301,00 12232,95| 1516,35| 1781,88| 1085,31
Shrirnghcs 2015 810 7,85 11996,72| 1507,08| 1803,46| 115444
2016 759 11,31| 14637,11| 1697,06| 1999,17| 127931

Zrodto:jak przy tabl. 1.
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Rysunek 1. Dochody ekwiwalentne

A. Srednie

3500

3000

2500

2000

1500

1000

500

0

malienstwoz 1  malienstwo 2 maliedstwo z 3 malienstwoz 41 matkalub ojciec gélem
dzieckiem dzieci dzieci wieksza liczbg z dziedmi
dzieci
2014 2015 w2016
B. Mediany
3000
2500
2000
1500
1000
500
0
malzenstwoz 1 malzeristwoz 2 malier matier o0z 4i matkalub ojciec ogdlem
dzieckiem dzieci dzieci wieksza liczt z dziedmi

dzieci
2014 m2015 m2016
Zrodto: jak przy tabl. 1.
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Dynamike zmian dochodowych w wyrdznionych grupach mozna zaobser-
wowacé w tabl. 3. We wszystkich typach rodzin w 2016 r. wzrosty wartosci
srednie i mediany dochodoéw, przy czym najwiekszy wzrost zaobserwowano
w rodzinach typu maizenstwo z trojgiem dzieci oraz matzenstwo z czworgiem
i wiekszg liczbg dzieci, odpowiednio o 22,5% oraz 34,8% wartosci dochoddéw
22015 .

TABLICA 3. DYNAMIKA ZMIAN UREALNIONEJ WARTOSCI SREDNIEJ | UREALNIONEJ
MEDIANY DOCHODOW GOSPODARSTW DOMOWYCH

Srednia Mediana
Typ rodziny - - - -
lis/14 li6/15 li5/14 li6/15

Matzenstwo z 1 dzieckiem ..........cccceeecveeiicieeiininanns 1,023 1,036 1,033 1,039
Matzenstwo z 2 dzieci 1,025 1,072 1,023 1,112
Matzenstwo z 3 dzieci 1,022 1,171 1,034 1,225
Matzenstwo z 4 i wiekszg liczbg dziecGi .........cceeee.es 0,998 1,340 1,052 1,348
Matka lub ojciec z dzie€mi .......cccccoeveiiieiiiiaeiiens 1,003 1,102 0,985 1,119
OgOEM . e 1,023 1,046 1,029 1,061

Zrodto: jak przy tabl. 1.

Analizujgc dyspersje dochodéw ekwiwalentnych, mozna zauwazy¢ znaczny
spadek wspotczynnika zmiennosci (CV) w prawie wszystkich analizowanych
grupach. Spadek ten zaobserwowano nie tylko w grupach o wiekszej liczbie
dzieci, jak rodziny z trojgiem (CV,414 = 71,7%, CV3p16 = 57,7%) lub czworgiem
i wiekszg liczbg dzieci (CV,g14 = 98,9%, CVy016 = 57,9%), ale takze w najliczniej-
szych grupach, czyli w rodzinach z jednym dzieckiem (CVp1, = 69,6%, CV,p16 =
= 60,6%) lub dwojgiem dzieci (CV,y14 = 84,2%, CV516 = 61,0%). Zrdéznicowanie
zwiekszyto sie w grupie osob samotnie wychowujgcych dzieci, w ktérej wspot-
czynnik zmiennosci wzrost z 60,1% w 2014 r. do 64,0% w 2016 r. (por. tabl. 2).

Ocena zmian poziomu i zréznicowania rozktadéw dochodéw w rozwazanych
grupach gospodarstw domowych wydaje sie niewystarczajgca, dlatego w dalszej
czesci artykutu przedstawiono wyniki badania nierdwnomiernosci rozktadu
i ubdstwa.

4. OCENA NIEROWNOMIERNOSCI DOCHODOW | UBOSTWA

Badania nierdbwnomiernosci rozktadéw dochodéw rozpoczeto od oszacowa-
nia wartosci syntetycznych miar nieréwnomiernosci Giniego i Zengi wyrazo-
nych wzorami (4) i (7) oraz wskaznika (8), a otrzymane wyniki przedstawiono
w tabl. 4. W celu poréwnania poziomu oraz zmian nieréwnosci dochodowych
dla poszczegoélnych grup gospodarstw domowych, a takze dla wszystkich go-
spodarstw domowych w Polsce, warto$ci wspétczynnika Zengi zaprezentowa-
no na rys. 2.
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TABLICA 4. 0OSZACOWANIA MIAR NIEROWNOSCI DOCHODOWYCH DLA GOSPODARSTW

DOMOWYCH Z DZIECMI
) G A 1?1/10
Typ rodziny
2014 2015 2016 2014 2015 2016 2014 2015 2016
Matzefistwo 0,299| 0,288| 0,260| 0,635| 0,615| 0,588| 0,130| 0,144 | 0,155
z 1 dzieckiem
Maizenstwo 0,313| 0,312| 0,259| 0,646| 0,665| 0,584 | 0,129| 0,127 | 0,158
z 2 dzieci
Maizenstwo 0311| 0303| 0,263| 0637 0631| 0587| 0133| 0,140| 0,155
z 3 dzieci
Matzenstwo
z 4 i wigksza 0,326 | 0,288| 0,273| 0,648| 0,609| 0,581| 0,122 0,152 0,166
liczba dzieci
Matz"z;‘ij:éz{f'ec 0,294| 0300| 0279| 0615| 0622| 0,604| 0150| 0,152| 0,153
Ogotem 0,300| 0,297 | 0,265| 0,630| 0,626| 0,593| 0,139| 0,142| 0,157

Zrodto:jak przy tabl. 1.

Rysunek 2. Indeksy Zengi dla gospodarstw domowych wedtug réznych typéw rodzin z dzie¢mi
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Zrodto: jak przy tabl. 1.

W 2014 r. najwiekszg nieréwnomiernoscig charakteryzowaty sie matzenstwa
z czworgiem i wiekszg liczbg dzieci, jednak na skutek znacznego spadku nie-
réwnosci dochodéw w tej grupie w 2016 r., najwiekszg nierownos¢ obserwuje
sie w grupie rodzicow samotnie wychowujgcych dzieci, dla ktérej G916 =
= 0,279, a Z,91 = 0,604, przy czym wskazniki te sg wyzsze od odpowiednich
wartosci ogétem wynoszgcych G,o16 = 0,265 i Z59,6 = 0,593. Poréwnujac grupy
gospodarstw w poszczegoélnych latach, mozna stwierdzi¢, ze majg one relatyw-
nie zblizone wartosci swiadczgce o podobnym stopniu nieréwnosci dochoddéw.
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Natomiast poréwnujgc wartosci wskaznikow w tych samych grupach w latach
2014-2016, obserwuje sie zmniejszanie sie nieréwnosci. Szczegdlnie w 2016 r.
indeksy Giniego i Zengi zmalaty, a wskaznik zréznicowania skrajnych czesci
rozktadu wzrést zaréwno w stosunku do 2015 r., jak i 2014 r., co oznacza
zmniejszenie sie dysproporciji pomiedzy skrajnymi grupami decylowymi.

Dalszym etapem analizy nieréwnomiernosci rozktadu dochodéw w grupach
gospodarstw domowych bylo wyznaczenie krzywych Lorenza, okreslonych wzorem
(1), ktére miato na celu ocene poziomu nieréwnosci dochodéw dla réznych kwantyli
dochodoéw, a wiec poczynajgc od gospodarstw najubozszych, a koriczac na naj-
wyzszych grupach dochodowych. Krzywe Lorenza dla dochodéw gospodarstw
domowych ogdétem, matzenstw z jednym dzieckiem oraz malzenstw z czworkg
i wiekszg liczbg dzieci w latach 2014 i 2016 przedstawione zostaty na rys. 3-5.

Rysunek 3. Krzywa Lorenza rozktadéw dochodéw gospodarstw domowych ogétem
w latach 2014 i 2016
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Zr6dto: obliczenia wlasne na podstawie badania gospodarstw domowych (GUS, 2015, 2017).

Rysunek 4. Krzywa Lorenza rozktadéw dochodéw matzenstw z jednym dzieckiem
w latach 2014 i 2016
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Zrédto:jak przy rys. 3.
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Rysunek 5. Krzywa Lorenza rozktadéw dochoddéw matzenstw z czworkg i wigkszg liczba dzieci
w latach 2014 i 2016
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Zrodto:jak przy rys. 3.

Szczegolnie istotng zmiane w 2016 r. w poréwnaniu z 2014 r. zaobserwowano
w nierébwnomiernosciach rozktadu dochodéw w grupie matzehnstw z czworgiem
i wiekszg liczbg dzieci (por. rys. 5), co odpowiada zmniejszeniu sie pola koncen-
tracji, czyli pola miedzy funkcjg Lorenza a linig rownomiernego podziatu, a wiec
takze wspotczynnika Giniego, z poziomu G,4,4 = 0,326 do poziomu G,4,4 = 0,273.
W tej grupie nierownosci dochodowe zauwazalnie zmalaty dla wszystkich pozio-
méw p. W innych grupach réznice miedzy poziomami nieréwnosci w poréwnywa-
nych latach byty mniejsze, np. w przypadku matzenstw z jednym dzieckiem oraz
gospodarstw domowych ogdtem zauwaza sie niewielkie réznice dla grup o wyz-
szych dochodach, natomiast dla niskich grup dochodowych krzywe Lorenza sie
pokrywajg. Potwierdza to stosunkowo matg zmiane, opartych na krzywych Loren-
za, indeksow Giniego dla tych grup prezentowanych w tabl. 4 i stosunkowo wiek-
szg zmiane wskaznika zréznicowania skrajnych czesci rozkiadu.

Analiza krzywych Lorenza nie daje mozliwosci wtasciwej oceny zmian stopnia
nierébwnomiernosci rozktadu w poszczegdlnych grupach dochodoéw (czyli biorgc
pod uwage punktowg koncentracje) ze wzgledu na swodj wymuszony przebieg
i wiekszg wrazliwos¢ na zmiany jedynie w srodkowych grupach dochodowych.
W skrajnych czesciach rozktadu, ktore sg najbardziej interesujgce dla badacza,
funkcja Lorenza zawsze dazy odpowiednio do 0 i 1, bez wzgledu na rzeczywiste
nieréwnosci rozktadu (Greselin, Pasquazzi i Zitikis, 2013).

Jednakowg wrazliwo$¢ na zmiany w kazdym punkcie rozktadu (dla kazdego p)
posiada krzywa Zengi, ktora opiera sie na poréwnaniu roztgcznych grup dochodéw
poprzez koncepcje poréwnania dolnej i gérnej sredniej (por. wzor (5)). W efekcie
funkcja ta moze przyja¢ ksztatt charakterystyczny dla badanego rozktadu, nie zas
jednakowy dla wszystkich rozktadow jak w przypadku krzywej Lorenza, moze byc¢
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wiec traktowana jako ,punktowa” miara koncentracji rozkladu dochodéw i stosowa-
na zarébwno do poréwnan zmian nieréwnomiernoéci rozktadu w czasie, jak i do
poréwnan réznych podpopulacji. Krzywe Zengi dla lat 2014 i 2016 oszacowane dla
wybranych grup gospodarstw domowych przedstawiono na rys. 6-8.

Rysunek 6. Krzywa Zengi rozktadéw dochodéw gospodarstw domowych ogétem
w latach 2014 i 2016
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Zrodto:jak przy rys. 3.

Rysunek 7. Krzywa Zengi rozktadéw dochodéw matzenstw z jednym dzieckiem
w latach 2014 i 2016
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Zrodto:jak przy rys. 3.
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Rysunek 8. Krzywa Zengi rozktadéw dochodéw maizenstw z czwérka
lub wigkszg liczbg dzieci w latach 2014 i 2016

Zrodto:jak przy rys. 3.

Analizujgc przebieg krzywych Zengi, tatwo zauwazy¢, Zze najistotniejsze zmia-
ny zaobserwowano dla rodzin wielodzietnych, a w szczegdlnosci dla matzenstw
z czworgiem i wiekszg liczbg dzieci, natomiast dla maizenstw z jednym dziec-
kiem spadek nieréwnosci dochodowych byt najwiekszy w przypadku gospo-
darstw najbiedniejszych, co w oczywisty sposdb wigze sie z zasadami przyzna-
wania swiadczen z programu ,Rodzina 500+” dla tego typu rodzin.

Poziom nieréwnomiernosci rozktadu dochodéw jest powigzany z poziomem
ubdstwa materialnego, gdyz rozktady o wysokim poziomie nieréwnomiernosci sg
zwykle bardziej zagrozone wysokimi wskaznikami ubdstwa. Mozna sobie oczy-
wiscie wyobrazi¢ rozklad egalitarny, w ktérym wszyscy sg ubodzy, i rozktad
Z nierdwnosciami, w ktérym zjawisko ubdstwa nie wystepuje, jednak tak skrajne
przypadki mozna rozwazac jedynie teoretycznie. Badania empiryczne przepro-
wadzane w wielu krajach pokazujg, ze miedzy ubostwem a nieréwnosciami ist-
nieje zwykle $cista zalezno$¢ dodatnia.

Ubdstwo materialne w badanych grupach gospodarstw domowych, a takze
jego zmiany w badanym okresie analizowano z wykorzystaniem wybranych
wskaznikéw skonstruowanych w oparciu o granice (prog) ubostwa. Jako granice
ubdstwa przyjeto, zgodnie z podejSciem Eurostatu, 60% mediany dochodéw
ekwiwalentnych w Polsce. Otrzymano nastepujgce oszacowania progu ubostwa:
w 2014 r. — 1212,44 zt, w 2015 r. — 1258,61 zt, w 2016 r. — 1343,14 zt. Granice
ubdstwa wykorzystano do zbadania czestosci, dotkliwosci i gtebokosci ubdstwa
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poprzez oszacowania wskaznika zagrozenia ubdstwem (VT/;,), indeksu luki do-
chodowej ubogich (PG,) oraz indeksu kwadratu luki dochodowej ubogich (PS,).
Otrzymane wartosci oszacowanych miar ubéstwa przedstawiono w tabl. 5.

TABLICA 5. 0SZACOWANIA MIAR UBOSTWA DLA GOSPODARSTW DOMOWYCH
W PODZIALE UWARUNKOWANYM LICZBA DZIECI

W, PG, Ps,
Typ rodziny
2014 2015 2016 2014 2015 2016 2014 2015 2016

Maizenstwo 0,107 | 0104| 0,093| 0288 0255| 0259| 0141| 0,114| 0,122
z 1 dzieckiem

Maizenstwo 0134| 0140| 0,098| 0258| 0254| 0250| 0117| 0,111| 0,110

z 2 dzieci

Matzenstwo 0,228 0221| 0,144| 0,236| 0,236| 0,235| 0,094 | 0,099| 0,092

z 3 dzieci

Matzenstwo z 4
i wiekszg liczbg 0,379 | 0,389| 0,167 | 0,266| 0,231| 0,183| 0,104 | 0,091 0,063

dzieci
Mag‘zz"ij:é;’flfie‘: 0,300| 0,343| 0273| 0,260| 0248| 0235| 0099| 0095| 0,004
Ogélem 0.152] 0.153| 0,141] 0.251| 0248 0239]| 0105] 0103| 0,098

Zrodto: jak przy tabl. 1.

W 2016 r. zaobserwowano znaczgcy spadek wartosci stopy ubdstwa; szcze-
golnie istotne réznice pojawity sie w rodzinach z czworgiem i wiekszg liczbg
dzieci. Udziat ubogich gospodarstw domowych w populacji wszystkich gospo-
darstw tej grupy wyniost 16,7%, a w roku poprzednim — az 38,9%. Rowniez w tej
grupie zaobserwowano spadek indeksow okreslajgcych dotkliwosé i gtebokosé
ubostwa. lloczyn indeksu PG, i granicy ubdstwa, interpretowany jako minimalna
kwota, ktéra musiataby by¢ przekazana gospodarstwom ubogim, aby zjawisko
ubdstwa byto zlikwidowane, w przypadku rodzin z co najmniej czwoérkg dzieci
jest zdecydowanie nizszy w 2016 r. w porownaniu z rokiem poprzednim
(PG, -y, = 0,183 -1343,14 = 24580 ztw 2016 r., PG, y, = 0,231-1258,61 =
= 290,74 zt w 2015 r.).

Warto zauwazy¢, ze wsrdd rodzin z czworgiem i wiekszg liczbg dzieci zasad-
niczy spadek poziomu ubdstwa zauwazono w latach 2015-2016, natomiast
istotny spadek nierownosci w tej grupie miat miejsce w latach 2014-2015.
Oczywiste jest, ze nierébwnos¢ rozktadu dochodow nie jest jedynym czynnikiem
determinujgcym wielkos¢ ubdstwa; jest nim przede wszystkim poziom sredniego
dochodu, na ktérego wzrost miat wptyw realizowany w 2016 r. program ,Rodzina
500+”, a takze wysoki wzrost gospodarczy. Jednoczesnie w 2016 r., w porow-
naniu z 2015 r., zaobserwowano istotny spadek nieréwnosci w catym rozktadzie
dochodéw w Polsce, co mogto mie¢ wiekszy wptyw na sytuacje najubozszych
gospodarstw domowych (czyli grupy matzenstw z czworgiem i wieksza liczbg
dzieci) niz zmiany nierébwnosci wewnatrz tylko tej grupy.
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Wptyw programu ,Rodzina 500+” potwierdza réwniez analiza dochodéw na
jedng osobe w gospodarstwach domowych pobierajgcych $wiadczenie wycho-
wawcze. W 2016 r. (II-IV kwartat) przecietne miesieczne dochody na jedng oso-
be wyniosty 1171 zt i stanowity 79,4% przecietnego miesiecznego dochodu roz-
porzadzalnego na osobe ogotem dla Polski. Przecietna liczba dzieci w wieku
0-17 lat w gospodarstwach domowych biorgcych udziat w badaniu budzetéw
gospodarstw domowych i pobierajgcych swiadczenie ,Rodzina 500+” w 2016 r.
wynosita 2,19. Udziat tego $wiadczenia w dochodzie rozporzgdzalnym gospo-
darstw domowych oséb z dzieémi na utrzymaniu, otrzymujgcych Swiadczenie
wynosit 16,8%, wsrdd matzenstw z dzie¢mi na utrzymaniu — 16,4%, w tym wsrod
matzenstw z trojgiem oraz z czworgiem i wiekszg liczbg dzieci — az 24,0%. Mat-
zenhstwa z trojgiem dzieci oraz czworgiem lub wiekszg liczbg dzieci w 2016 r.
nadal znajdowaty sie w najtrudniejszej sytuacji materialnej, jednak wystgpita
wyrazna poprawa ich sytuacji dochodowej w stosunku do 2015 r. — wzrost prze-
ciethego miesiecznego dochodu rozporzadzalnego na jedng osobe w tych go-
spodarstwach wynidst az 25,2%.

Mozna wiec zauwazy¢, ze spadek wskaznika ubdstwa wsrdd rodzin majgcych
wiekszg liczbe dzieci w 2016 r. nastapit na skutek nastepujgcych zmian: wzrostu
Srednich dochodow w tych grupach, wzrostu $rednich dochodéw w stosunku do
innych grup, spadku nieréwno$ci w obrebie grup rodzin wielodzietnych (gtéwnie
w 2015 r.) oraz istotnego spadku nieréwnosci catego rozktadu dochodéw w Pol-
sce (a wiec nierdwnosci wewnatrz, ale przede wszystkim miedzy grupami go-
spodarstw domowych), ktéry miat miejsce w 2016 r. Istotno$¢ réznic parametréw
rozktadu dochoddw w grupach rodzin w badanym okresie potwierdzity wyniki
parametrycznego testu statystycznego dla warto$ci srednie;.

5. PODSUMOWANIE

Badanie budzetéw gospodarstw domowych jest podstawowym zrédtem infor-
macji o dochodach, wydatkach, spozyciu oraz o innych aspektach warunkéw
zycia okreslonych grup ludnosci, a poniewaz prowadzone jest metoda reprezen-
tacyjng, daje mozliwo$¢ uogdinienia uzyskanych wynikow na wszystkie gospo-
darstwa domowe w Polsce oraz na wyodrebnione wedtug réznych kryteriow
grupy. Analiza danych z wykorzystaniem wybranych miar statystycznych, w tym
wrazliwego na zmiany nieréwnosci we wszystkich czesciach rozktadu indeksu
Zengi opartego na dolnej i gérnej sredniej, pozwala bada¢ wptyw réznych czyn-
nikbw na ksztattowanie sie poziomu i zréznicowania dochodéw grup gospo-
darstw domowych wyréznionych ze wzgledu na cechy spoteczno-ekonomiczne,
demograficzne i geograficzne. W pracy badano zmiany rozktadéw dochodow
ekwiwalentnych w grupach rodzin z dzie¢mi w latach 2014-2016. Na podstawie
oszacowanych charakterystyk rozktadu dochoddéw, obejmujgcych punktowe
i syntetyczne miary nieréwnomiernosci i wskazniki ubdstwa z klasy FGT, mozna
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stwierdzi¢, ze w 2016 r. pojawity sie znaczgce zmiany zaréwno w wielkosciach
Srednich dochoddw, jak i stopniu nieréownomiernosci rozktadu dochodu ogdtem,
a takze dla poszczegoélnych grup rodzin, co w efekcie doprowadzito do istotnych
zmian w poziomie ubdstwa w grupach rodzin wielodzietnych. Spadek wskazni-
kéw okreslajgcych wielkos¢, gtebokos¢ i intensywnos¢ ubdstwa wsrod rodzin
0 najwiekszej liczbie dzieci w ostatnim analizowanym roku byt niewatpliwie wy-
nikiem wzrostu $rednich dochodéw w tych grupach oraz zmniejszenia sie dys-
proporcji w stosunku do dochoddéw innych grup, a takze spadku nieréwnosci
dochodow zaréwno w obrebie grup rodzin wielodzietnych, jak i catego rozktadu
dochoddéw w Polsce.

Nalezy podkresli¢, ze korzystne zmiany w rozktadach dochodéw zaobserwo-
wane w badanych latach dotyczyty w pewnym stopniu takze wszystkich gospo-
darstw domowych i byly wynikiem korzystnej koniunktury gospodarczej, a wiek-
szy wzrost dochodéw w matzenstwach z trojgiem oraz matzenstwach z czwor-
giem i wiekszg liczbg dzieci, w poréwnaniu ze wzrostem dochoddéw w innych
grupach gospodarstw, zwigzany byt m.in. z realizacjg programu ,Rodzina 500+”.
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