Studia Ucrainica Varsoviensia 3
RECENZJE I SPRAWOZDANIA

Sprawozdanie z Miedzynarodowej
Konferencji Naukowej ,,Ukrainistyka:
tradycje i wspolczesnos¢”

(Warszawa, 6 grudnia 2013)

Dnia 6 grudnia 2013 roku w salach Patacu Kazimierzowskiego, znajdujacego si¢
przy ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28 w Warszawie, odbyta si¢ Miedzynarodowa
Konferencja Naukowa ,,Ukrainistyka: tradycje i wspotczesnos¢”. Byta to konferen-
cja zorganizowana przez Katedre Ukrainistyki Uniwersytetu Warszawskiego z oka-
zji 60-lecia jej powstania. Swoim patronatem objeli Konferencje Jego Ekscelencja
Ambasador Ukrainy w Polsce prof. M. Malski i Jego Magnificencja Prorektor UW
prof. A. Z. Nowak.

Tematem spotkania byly problemy zwigzane z tradycja i wspolczesnoscia
ukrainistyki. W referatach wygtaszanych w jezyku polskim i ukrainskim, poru-
szano zagadnienia z zakresu jezykoznawstwa, literatury, kulturoznawstwa, histo-
rii, prawodawstwa, polityki i psychologii. Wystgpowali prelegenci z Polski
tj. z Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu Jagiellonskiego, Uniwersytetu im.
A. Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie,
Uniwersytetu Szczecinskiego oraz liczni goscie ze wszystkich regionéw Ukrainy, tj.
z Przykarpackiego Uniwersytetu im. W. Stefanyka w Iwano-Frankiwsku, Kijowskiego
Uniwersytetu Kultury i Sztuki, Uniwersytetu im. J. Fed’kowycza w Czerniowcach,
Przydnieprowskiej Akademii Panstwowej Budownictwa i Architektury, Uniwersytetu
w Krzywym Rogu, Uniwersytetu w Uzhorodzie, Uniwersytetu im. 1. Franki we
Lwowie, Narodowego Uniwersytetu Zaporoskiego, Pottawskiego Uniwersytetu
Pedagogicznego im. W. Korolenki, Uniwersytetu Narodowego ,,Politechnika
Lwowska”, Uniwersytetu w Tarnopolu, Panstwowego Pedagogicznego Uniwersytetu
im. P. Tyczyny w Humaniu, Narodowego Uniwersytetu im. T. Szewczenki w Kijowie,
Charkowskiego Narodowego Uniwersytetu Ekonomicznego, Wschodnioeuropejskiego
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Narodowego Uniwersytetu im. £.. Ukrainki w Lucku, Panstwowego Berdianskiego
Uniwersytetu Pedagogicznego, Narodowego Mikotajowskiego Uniwersytetu im.
W. O. Suchomtynskiego, Czerkaskiego Uniwersytetu im. B. Chmielnickiego,
Dniepropietrowskiego Uniwersytetu Spraw Wewnetrznych, Pedagogicznego
Instytutu Studiéw Podyplomowych w Iwano-Frankiwsku, Uniwersytetu w Doniecku,
Tarnopolskiego Narodowego Uniwersytetu Pedagogicznego im. W. Hnatiuka,
Kamieniecko-Podolskiego Narodowego Uniwersytetu im. I. Ohijenki, Narodowego
Uniwersytetu Pedagogicznego im. M. Drahomanowa i Narodowej Akademii Nauk
Ukrainy. Wyniki swoich badan prezentowali wykladowcy, doktoranci i1 studenci,
a wystapieniom przystuchiwatly si¢ rowniez osoby spoza kregu ukrainistycznych
zainteresowan. Konferencja zostala podzielona na wstepna sesje plenarng oraz pieé
sekcji, podczas ktorych odbywaty si¢ roéwnolegle sesje panelowe.

Konferencj¢ otworzyta Kierownik Katedry Ukrainistyki Uniwersytetu
Warszawskiego, dr hab. 1. Mytnik. Podzigkowala zgromadzonym za przybycie,
obecnym i bylym pracownikom Katedry za przykladng i petng zaangazowania
pracg oraz studentom za ich entuzjazm w zdobywaniu wiedzy. Nastgpnie odbyly
si¢ przemowienia gosci honorowych. Jako pierwszy wystapit JE Ambasador Ukrainy
w Polsce prof. M. Malski. W swoim wystgpieniu przywitat obecnych na konferencji
naukowcow i pogratulowat 60 lat owocnej pracy Katedry Ukrainistyki Uniwersytetu
Warszawskiego. Zwrdcit uwage na zastugi warszawskich ukrainistow w zakresie
poglebiania wiedzy o Ukrainie, jej jezyku, kulturze i historii oraz zaznaczyl, ze
Katedra byla pierwszym osrodkiem ukrainistycznym w Europie poza granicami
Ukrainy. Wyrazit gi¢boka rado$¢ z powodu ksztattowania kolejnych pokolen mto-
dych ludzi wrazliwych na Ukraing i jej losy, wskazal na rozwoj strategicznej wspot-
pracy pomigdzy dwoma panstwami i rosngcg dynamike ich kontaktoéw naukowych.
Podkreslit wage Konferencji na tle wspotczesnej sytuacji geopolitycznej i naukowe;.
Na zakonczenie przekazat na rece Kierownik Katedry pigknie zdobiong Ewangelig.

Nastegpnie glos zabrat prof. K. Hejwowski, Dziekan Wydzialu Lingwistyki
Stosowanej Uniwersytetu Warszawskiego. W swoim przemowieniu przywitat zebra-
nych 1 przedstawit pokrotce histori¢ stosunkoéw polsko-ukrainskich. Zaznaczyt, ze
byly w nich dobre i zte chwile. Zauwazyl, ze aby byto jak najwigcej dobrych punk-
tow w tej wspolpracy, potrzebne jest obustronne ksztalcenie mtodziezy z zakresu
jezyka, kultury, historii, polityki oraz wymiana studencka i naukowa mi¢dzy kra-
jami. Wyrazit rados$¢ i dume z faktu, ze najstarsza ukrainistyka w Polsce znajduje si¢
w ramach struktur Uniwersytetu Warszawskiego 1 bezposrednio Wydziatu Lingwistyki
Stosowanej. Pogratulowat osiagni¢¢ kadry dydaktycznej i studentow.

Jako trzeci glos zabral prof. W. Kononenko, w zastepstwie za JM Rektora
Przykarpackiego Uniwersytetu im. W. Stefanyka w Iwano-Frankiwsku. Po przywi-
taniu zgromadzonych przedstawit histori¢ wspotpracy Przykarpackiego Uniwersytetu
im. W. Stefanyka i Uniwersytetu Warszawskiego. Przyblizyt zwigzki migdzy obiema
placowkami. W swoim wystgpieniu nawigzat do obecnej sytuacji polityczno-histo-
rycznej obu krajow i podkreslit cechy taczace oba narody. Wyrazit rados¢ ze spotkania
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i nadziej¢ na dalszg owocng wspotprace. Na zakonczenie wreczyt Kierownik Katedry
ikone napisang przez studentéw Przykarpackiego Uniwersytetu, jako pamigtke 1 znak
blogostawienstwa na nastgpne 60 lat pracy Katedry.

Po przemdwieniach gosci honorowych rozpoczela si¢ inauguracyjna sesja ple-
narna, ktorej moderatorem byta dr hab. I. Kononenko.

Jako pierwsza wystgpita Kierownik Katedry Ukrainistyki, dr hab. 1. Mytnik.
W referacie pt.. Warszawska ukrainistyka — wezoraj i dzis zaprezentowata historig
Katedry Ukrainistyki oraz jej zwigzki z Ukraing i ukrainskimi placowkami naukowymi
i dydaktycznymi. Wspomniata osoby zashluzone w jej historii, tj. F. Nieuwaznego,
S. Kozaka, G. Pazdro i wielu innych. Przedstawita zainteresowania naukowe KU,
ktore tworza szerokie spektrum, a takze ich owoce — liczne publikacje, podrecz-
niki, stowniki, monografie i inne opracowania. Opisata nowe pozycje wydawnicze,
m.in. Studia Ucrainica Varsoviensia, opowiedziata o planowanych seriach wydaw-
niczych. Nastgpnie omowila inne rodzaje aktywnosci pracownikow i studentow KU
— udzial w wielu konferencjach i projektach naukowych, organizacj¢ wystawy iko-
nograficznej, wymiang z pracownikami innych uniwersytetow, udziat w projekcie
Nowoczesny Uniwersytet, Kota Naukowe, Teatr Niebieski Okret oraz wspotprace
samorzagdow studenckich. Na zakonczenie podzigkowata pracownikom i studentom
za zaangazowanie i pracg.

Nastepnie z referatem Metamorfozy lqczliwosci w ukrainskich modernistycz-
nych tekstach poetyckich (Memamopghozu cnonyuysanocmi 8 yKpaiHCoKux MoOepHux
noemuyHux mexcmax) wystapit prof. W. Kononenko. Poruszyt w nim problemy doty-
czace odbioru i interpretacji na gruncie ukrainskim tworczosci wspotczesnych poetow.
Na wybranych przyktadach omoéwit znaczenia czgsto paradoksalnych zwigzkow
wyrazowych uzywanych przez mtodych tworcow. Przeprowadzit ich doglgbng ana-
lize oraz wystapit przeciwko zbyt krytycznej ocenie wspotczesnych dokonan poetow.

Prof. M. Tymoszyk przedstawil Ukrainoznawcze projekty wydawnictwa ,, Nasza
kultura” w Warszawie (lata 20-30 XX wieku) i ich aktualnos¢ dla wspotczesnego kul-
turoznawstwa (Yxpainosnaeui npoexmu suoasnuymsea ,, Hawa kynemypa” y Bapuagi
(20-30-mi poxu XX cm.) ma ix akmyanvricms 01 cyyachocmi). Prelegent omowit
w referacie dziatalno$¢ I. Ohijenki, trudnosci z ktorymi si¢ spotykat w swej pracy
oraz osiggnigcia w sferze propagowania kultury ukrainskiej w dwudziestoleciu mig-
dzywojennym w Warszawie.

Jako ostatni w sesji plenarnej wystapil prof. A. Fatowski z referatem Nieznane
zrodto leksykografii ukrainskiej z poczgtku XVIII wieku. Zaprezentowat w nim efekty
swej pracy naukowej dotyczace leksykografii ukrainskiej XVIII wieku.

Sesje plenarng zakonczyta dyskusja i pytania do prelegentéw. Nastgpnie mode-
rator sesji zakonczyta jg i zaprosita zebranych na przerwe. Po przerwie rozpoczely
si¢ sesje panelowe.

W pierwszej sekcji jezykoznawczej sesji I moderatorami byli prof. H. Maciuk
i prof. W. Greszczuk. Tematem przewodnim byly zagadnienia z zakresu socjolin-
gwistyki. Jako pierwszy wystapil prof. M. Skab z referatem, w ktérym przedstawit
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Studium porownawcze zachowan komunikacyjnych Ukraincow i Polakow: osiggnie-
cia, problemy, perspektywy (IlopieHsibni cnyoii KoMyHIKAmMueHoi noediHKy YKpainyie
ma nonsakie: 3000ymxu, npooremu, nepcnekmusu). Nastepnie dr O. Mychalczuk
zaprezentowala Oceniajqgcy stosunek do jezyka w zakresie zachowan jezykowych:
kontekst ukrainski (Oyinne cmasients 00 MO8U 8 KOOPOUHAMAX MOBHOI NOBEOTHKUL:
ykpaincokuil xoumexcm). Doktor N. Maliuha z kolei przedstawita wypowiedz
Z doswiadczen polityki jezykowej (3 doceidy mosnoi nonimuku). Referat Korelacja
Jezvk-pte¢: nowe aspekty opisu na materiale nieoficjalnego nazewnictwa uczniow
(Kopensyis mosa-cmamb. HOBI ACheKmu ONUCY HA Mamepiai HeoiyiliHo2o iMeHHUKA
wixonsApa) autorstwa mgr A. Czuczwary obejmowat zagadnienia z zakresu zwigzkow
pomiedzy jezykiem a plcig. Jako ostatni w tej sesji zostat zaprezentowany odczyt
autorstwa dr O. Danytewskiej 1 dr J. Wlasowej pt.: Jezykowe prawa uczniow w szkole
ukrainskiej: aspekt socjolingwistyczny i prawny (Moeni npasa yuwnie y cyuacHii
VKPAIHCOKIT wKoi: coyioninegicmuynuil ma ropuduynutl acnekmu). Na zakonczenie
tej sesji odbyla si¢ dyskusja oraz zadawano pytania prelegentom.

Po przerwie odbyta sig¢ Il sesja socjolingwistycznej sekcji jezykoznawczej, ktorej
moderatorami byli prof. M. Skab i dr S. Romaniuk. W czasie obrad poruszano zagad-
nienia z zakresu zachowan komunikacyjnych, jezyka mediow, korelacje jezyk-prawo,
a takze prezentowano niektore problemy z obszaru jezykowego obrazu swiata. Gtos
zabierali nastgpujacy prelegenci: prof. H. Maciuk z referatem Jezyk nienawisci jako
forma dyskryminacji: ustawodawstwo i praktyka wirtualnych mass-mediow (Moea
80podicHeul AK hopma OUCKpUMIHAYIL: 3AKOHOOABCMEO I NPAKMUKA BiPIMYAIbHUX
3MI), dr N. Chibeba z prelekcja Jezykowo-kulturowy aspekt prawa zwyczajowego
Bojkow (umowy slubne), (Mosro-kynemypHuii acnekm 36uy4aesoeo npasa OOUKIE
(wnrobni yeoou)), mgr O. Trumko przedstawita odczyt na temat Jezykowa reprezenta-
cja obrazu ukrainskiej i polskiej rodziny w utworach I. Franki (Mosna penpesenmayin
0bpa3zy ykpaincekoi ma nonvcokoi cim’i' y meopax 1. @panka), mgr O. Areszenkowa
omowila Koncepty ,, Ukraina” i ,,Europa” jako srodki ubarwiajqce teksty rekla-
mowe (Konyenmu ,, Yxpaina” ma ,,€8pona” ax 3acodu yeupasnenus pexiamHux
mexcmig), prof. L. Ukrajine¢ oméwita Strategie oceniajgce spotgtosek szumigcych
odzwierciedlone w jezykowym obrazie swiata (na materiale dyskursu poetyckiego
XX-XXI wieku) (Konomayitini cmpamezii Wunisyux npueoiochux y 6i0oopaicenti
MOBHOI KapmuHnu ceimy (na mamepiani noemuunozo ouckypcy XX-XXI cm.) oraz
dr L. Mowczun wyglosita odczyt na temat Lingwistyczne badania rymu: zadania,
problemy, perspektywy (Jlinegicmuyne 00CiONCeHHA pumu: 3a680aHHs, NpodIemu,
nepcnexmusu). Po wystapieniach prelegentow zadawano pytania, toczyla si¢ dys-
kusja odno$nie przedstawionych wnioskow.

W 1III sesji sekcji jezykoznawczej moderatorami byli prof. D. Buczko
1 dr hab. I. Mytnik. Omawiano zagadnienia z zakresu stowotworstwa, terminologii,
onomastyki, a takze antroponimii. Glos zabierali: prof. D. Buczko i prof. H. Buczko
z referatem Stowotworczo-strukturalne modele jednego typu w ukrainskiej antro-
ponomii i ojkonimii (OOHOMUNHI CLOBOMBIPHO-CIMPYKIYPHI MOOET 8 YKPAIHCHKIl
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anmpononimii i ouxonimii), dr 1. Kazymyrowa wyglosita wyktad nt. Ukrainska ter-
minologia onomastyczna na tle terminologii europejskiej: perspektywy leksykogra-
ficzne (Vkpaincoka onomacmuuna mepmiHono2iss Ha Ml €6PONENiCLKOL. NepcneKmueu
nexcuxoepadhyseanns), prof. W. Szulowska przedstawita Elementy wschodniostowian-
skie w dzisiejszych nazwiskach mieszkancow wojewodztwa warminsko-mazurskiego,
dr O. Antoniw zaprezentowala Lingwokrainoznawczy stownik nazw wtasnych w pro-
cesie nauczania jezyka ukrainskiego jako obcego (Jlinesoxpainosnasuuti cio6Hux
BIACHUX HA38 Y Npoyeci HA8UaHHsA YKpaincovkoi Mosu sk inozemnoi), mgr L. Lunio
omoéwila Nazewnictwo Iwowian pierwszej potowy XX wieku: spektrum, czesto-
tliwos¢ i struktura imion greko- i rzymokatolikow (na materiale ksiqg metrykal-
nych) (Imennux nv6i6’sin nepuioi’ nonosunu XX cm.: cnekmp, yacmomuicms ma
CMPYKmypa iMeH epeKo- ma pumo-Kamoaukie (Ha mamepiani MEmpuyHux Knue npo
Hapooicennst), dr L. Ostasz wystapila z referatem pt.: W sprawie osobliwosci rozwoju
dawnej antroponimii ukrainskiej (/o numanus npo ocobausocmi po36umky 0aHboi
yKpaincokoi anmpononimii), dr 1. Procyk zapoznata zebranych z tematem Zielone
Iwy, krety i tchorze: przezwiska druzyn pitki noznej i ich kibicow w socjolekcie ukra-
inskich druzyn futbolowych (3eneni nesu, kpomu i mxopu: npizeucvka QymoorsHux
KOMAHO ma iXHix YOONI8ANbHUKIE Y COYIONEKMI YKPAIHCOKUX QYMOONIbHUX KOMAHO)
oraz mgr O. Stobodzianyk zaprezentowata Staroukrainskie apelatywy geograficzne
i ich paralele w stowniku Stefana Rudnyckiego (Cmapoykpainuceki eceocpagiuni
anensmueu i ixui napaneni y crosnuxy Cmegana Pyonuyvkoeo). Podsumowania
catodziennych obrad sekcji dokonal prof. M. Skab.

Rownolegle toczyty sie posiedzenia sekcji II — tj. sekgji literaturoznawczej. W sesji
I moderatorem byta prof. O. Filatowa. Zagadnienia dotyczyty krytyki literackiej
1 recepcji utworow literackich. Glos z nastgpujacymi referatami zabrali: prof. 1. Betko
— Opus magnum Lesi Ukrainki jako Piesn nad Piesniami ukrainskiej literatury piek-
nej (proba analizy rytualno-mitologicznej (Opus magnum Jleci Yipainxu six Ilicus
Iicenv 6IMYUHAHO20 KPACHO20 NUCOMEHCMBA (CHpoOa pumyaibHO-MighoN02iuH020
ananizy)), dr O. Hudzenko — Duet literacki Kulisz i Buthakow z obecnej perspektywy
(Timepamyprna Oyenv Kyniwa i Byneakosa kpize npusmy cvoeodenns), dr O. Zelik
— Krytyka literacka w praktyce tworczej Mychajta Mohylanskiego (Jlimepamypna
kpumuka y meopuiti npaxmuyi Muxaiina Mozunaucekozo) oraz dr Z. Jankowska
Recepcja narracji folklorystycznej w ukrainskiej prozie literackiej pierwszej potowy
XIX wieku: cechy szczegolne rozwoju gatunku narracyjnego (Peyenyii gponoxioprozo
Hapamuey 8 YKpaiHcuKiul aimepamypHil npo3i nepuioi nonosunu XIX cmonimmsi:
ocobnusocmi po3eumxy po3nosionoeo dcanpy). Na zakonczenie sesji przeprowa-
dzono dyskusje.

Po przerwie odbylo si¢ posiedzenie II sesji, w ktorej moderatorami byli
prof. W. Sobol i prof. S. Chorob. Problematyka podejmowana w trakcie obrad
dotyczyta zarowno konkretnych grup literackich, jak rowniez zabiegéw literackich
stosowanych przez ukrainskich pisarzy XX stulecia. W tej sesji wystepowali z refera-
tami: dr S. Zyhun — Grupa literacka ,,£anka”: w poszukiwaniu wspélnej plaszczyzny
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(Timepamypna epyna ,,Jlanka”: y nowykax cninonoi niamgopmu), prof. O. Chartan
— Strategie gier prozy dwudziestolecia miedzywojennego (Majk Johansen — Witold
Gombrowicz — Ilia Evenburg) (Ieposi cmpamezii’ Xy002CcHbOI npo3u Midc80EHHO20
oeaoyamunimmsa (Maiix Hozancen — Bimonvo Tombposuu — Inna Epenbype)),
prof. S. Chorob — Dramaturgiczno-teatralny symbolizm ukrainski w kontekscie
wyboru miedzy Wschodem a Zachodem (Yxpaiucvruii opamamypeiuno-meampaioHuil
cumsonizm y konmexcmi eubopy misoe Cxooom a 3axodom), prof. L. Kawun — Kontekst
wertykalny. kategoria pamieci tworczosci literackiej (BepmukanvHuti KowmeKkcm:
xamezopis nam’sami rimepamyproi meopuocmi), dr O. Kycan — Stroficzna budowa
ukrainskiego wiersza wolnego Il potowy XX wieku (Cmpoghiuna 6yo0osa ykpaincovkoeo
eepniopy Il nonto XX cmonimms), dr H. Radko — Sonetarium Dmytra Pawlyczki
w przestrzeni ukrainskiej i swiatowej (Conemapiii /[mumpa Ilasnuuka é yKpaincokomy
ma ceimosomy npocmopi). Po wystapieniach prelegentow odbyta sie¢ dyskusja.

Trzecia sesja dotyczyta zagadnien z zakresu literaturoznawstwa i kulturoznaw-
stwa, moderatorem za$§ byla prof. O. Chartan. Omoéwiono problematyke tabu, pol-
sko-ukrainskiego pogranicza, prezentowano rzemiosto. Wyniki swoich badan przed-
stawiali: mgr J. Stepnik-Szeptynska — Charakterystyka zrodet i materiatu do badan
nad tabu jezykowym w ukrainskich piesniach ludowych, mgr Dz. Hanus — Problem
dziecigcej Smiertelnosci w obrzedowosci narodzin ludnosci ukrainsko-polskiego
pogranicza (ITumarnns Oumsa4oi cmepmHocmi 8 pOOUNbHIU 00PI0080CMI HACEIECHHS
VKpaincbKo-nonbcoko2o noepanuyys), mgr M. Czumak — Haft i wianki rejonu
Zmijewskiego obwodu charkowskiego — eksponaty muzealne czy perspektywiczne
rzemiosta (wschodnioukrainski przekroj etnologiczny) (Buwuexa i inku 3miigcboeo
pationy Xapkiscvkoi obnacmi — My3eliHi eKCnoHamu YU nepcnekmugti pemecid
(cxionoykpaincorui emuonoeiunutl 3piz)), dr O. Hodenko-Nakoneczna — Stylistyczne
cechy charakterystyczne ornamentu i sposoby zdobienia rytualnych naczyn kul-
tury trypolskiej w wymiarze historycznym i wariantach lokalnych (Cmunicmuuni
0CcoOIUBOCMI OPHAMEHNTY A CNOCODU 030001eHHA pumyanbHo2o nocydy Tpunintbcorkoi
KVIbmypu 6 iCmopuyHoMy eumipi ma noxanvHux éapianmax), dr O. Lazarenko —
Ukrainsko-polskie pogranicze kulturowe doby baroku (na przykladzie tworczosci
Lazarza Baranowicza) (Yxpaincoko-nonvcoke Kynomyphe nocpanuyys 0oou bapoko
(na npuxnadi meopwocmi Jlasaps Bapanosuua), prof. W. Sobol — Carmina curioza
— od baroku do neobaroku. Sesja zakonczyta si¢ dyskusja. Podsumowania obrad
sekcji dokonata prof. W. Sobol.

W sesji pierwszej jezykoznawczej III sekcji poruszano problemy z zakresu
semantyki, leksyki, zagadnienia lingwokulturologii oraz kwestie nazewnictwa.
Glos zabrali: prof. W. Greszczuk i prof. W. Greszczuk — Semantyka nomenkla-
tury geograficznej w stowniku ,, Huculska leksyka dialektyczna w ukrainskim jezyku
literackim” (Cemanmuxa eceoepaghiunoi nomenxnamypu y croeuuxy ,,Iyyyivcoka
JianeKmua n1eKcuka 6 YKpaiHcokiu Xyooscuiu moei”), dr S. Bohdan — Leksyczny
regulatyw ,,mitos¢” w tekstach epistolarnych Lesi Ukrainki (Jlexcuunuii pezynamue
10608’ 6 enicmonapuux mexcmax Jleci Yxpainxu), prof. A. Popowski — Leksyko-
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semantyczne funkcje stowa , perekotypole” w jezyku ukrainskim (Jlexcuxo-
cemanmuuni QyHKyii crosa ‘nepexomunone’ ¢ ykpaiucokiu moei), dr Z. Wasylko
— Lingwokulturowe konotacje leksemu ,,wqz” na materiale frazematyki i paremii
ukrainskiej (Jlinzgoxynemypui konomayii nexcemu ,,3Mis1”" Ha Mamepiani YKpaiHcoKoi
dpazemixu ma napemiti), dr W. Hojsak — Nominacja elementow temkowskiego stroju
ludowego w aspekcie porownawczym (Hominayis enemenmis 1eMKi8CbK020 HAPOOHO2O
0052y 6 nopisnsnvnomy acnexkmi), dr M. Bihusiak Nominacje na oznaczenie cech
czlowieka i jego charakteru w gwarach Podkarpacia (Hominayii na nozuavenns puc
Jroounu ma it xapaxkmepy 6 ecosipkax Iliokapnamcokoco apeany), dr A. Skurzewska
— ,,Mamepisanot 0o cnosapa” (1862) i ,, CoUpHuuOK® C106b U BbIPANCEHI YUCTO-
HapocHwixb 00 pyckoeo Crosaps” (1863) 1. Magury (,,Materialy do stownika” (1862)
i ,,Zbior stow i wyrazen czysto-ruskich do Stownika ruskiego” (1863) 1. Magury),
dr S. Hrycenko — Spostrzezenia na temat semantycznej adaptacji polskich zapozyczen
w staroukrainskich zabytkach pismiennictwa XVI-XVII wieku (I3 cnocmepesicetv Hao
CEMAHMUYHOI A0anMayiero NOIbCLKUX 3aN03UYEeHb Y CHAPOYKPATHCOKUX NAM SIKAX
XVI-XVII cm.), mgr M. Potowynkina — Leksemy oznaczajgce kolor w ukrainskiej
i polskiej poezji konca XIX — poczqthu XX wieku (Konvoponexcemu 6 yKpaiHCoKill
ma nonvcwkiu noesii kinysa XIX — nouamxy XX cm.). Na koniec sesji wywigzata si¢
dyskusja na temat wygloszonych referatow.

Moderatorami drugiej sesji jezykoznawczej byli prof. W. Kononenko
i prof. A. Fatowski. Poruszano zagadnienia z zakresu terminologii i semantyki.
Glos zabierali: dr hab. W. Iwaszczenko i dr L. Turowska — Historiografia porow-
nawczego i konfrontatywnego terminoznawstwa na Ukrainie, na tle stowianskich
doswiadczen (Icmopioepagis nopisHsAIbHO20 | 3iCMABHO20 MEPMIHOZHABCNEA
6 Yxpaini na mai cnog sincokoeo doceioy), dr W. Pitecki — Aktualne problemy wspot-
czesnego terminotworu ukrainskiego (Axmyanvui npobremu cyuacho2o yYKpaincbko2o
mepminomeopy), dr O. Worobe¢ — Predykat w kontekscie semantyki upowszechniaczy
strukturalnego modelu zdania (Ilpeduxam y Konmexcmi ceMaHmMuKyu NOWUPHOBAYIE
cmpyxkmypHoi modeni peuenns), dr hab. S. Iwanyk — Wkiad Stepana Baleja do psy-
chologii ukrainskiej, polskiej i niemieckiej (Brecox Cmenana banes 00 ykpaincbKoi,
noavcvkoi i Himeywvkoi ncuxonoeii), prof. M. Jacymirska — Misja dyplomatyczna
Jewhena Onackiego i jej rola w ukrainistyce XX wieku (Juniomamuuna micis €ecena
Onayvrozo ma ii poav 6 ykpainicmuyi XX cmonimmsi).

Rownolegle odbywaly sie sesje panelowe sekcji IV, réwniez jezykoznaw-
czej. Jej moderatorem byt prof. A. Zahnitko. Zagadnienia poruszane w refera-
tach dotyczyly m.in. dyskursu politycznego, ksztattowania jezyka literackiego,
onomastyki i stylistyki. Wiele z prezentowanych wystapien dotyczylo aspektu
porownawczego. Swoje referaty przedstawiali: dr S. Romaniuk Formowanie
komunikatu w ukrainskim dyskursie politycznym. niewiedza czy swiadoma mani-
pulacja? (@opmyniosanns KOMYHIKAmMy 6 YKPAiHCLKOMY ROMIMUYHOMY OUCKYPCL:
HeeminHa uu ceiooma maninynayia?), dr L. Kysluk Wphw periodycznych wiodg-
cych wydawnictw na formowanie wspotczesnego oblicza ukrainskiego jezyka literac-
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kiego (Bnaue asmopumemnux nepioOudHux 6u0aHb HA HA HOPMYBAHHS CYUACHOO
obnuuys ykpaincokoi aimepamypnoi mosu), dr 1. Kudrejko Strukturalne i funkcjo-
nalne parametry socjolingwistycznych portretow miast Doniecczyzny: statyka i dyna-
mika (CmpykmypHi i (hyHKYitiHi napamempu coyioniHeiCMUYHUX NOPMpemie Micm
Honeuuunu: cmamuxa i ounamixa), dr hab. 1. Mytnik Interferencja miedzyjezykowa
w imiennictwie ziemi chetmskiej na tle kontaktow polsko-ukrainskich w dawnej antro-
ponimii, prof. L. Struhane¢ Modelowanie procesow leksyko-semantycznych za pomocg
programowania komputerowego (Mooentoganns 1eKcuKo-CeManmuyHux npoyecie 3a
odonomozoio komn romeproco npoepamysanist), dr T. Olijnyk Badanie poréownaw-
cze zasad stylistyki porownawczej jezyka angielskiego i ukrainskiego i lingwistyki
przektadu (3icmasue Oocniodicenns 3acad NOPIGHANLHOI CIMUNICMUKYU AHSTILICHKOT
ma yKpaincokoi Mos i ninesicmuku nepexnady). Posiedzenie zwienczyla dyskusja.

Po przerwie wznowiono posiedzenie w ramach sesji drugiej. Jej moderatorem
byta dr hab. S. Sokotowa. Poruszano zagadnienia z zakresu frazeologii, jezyko-
wego obrazu $wiata, dialektologii i stylistyki. Wyniki swoich badan przedstawili:
prof. M. Skab Osiggnigcia, wyzwania i perspektywy badan ukrainskiej frazeologii
biblijnej (3000ymxu, npobnemu i nepchekmugu O0CHONCEHHs YKPAIHCHKOI OiONIIHOT
@paseonoeii), dr N. Kowatenko Fitonimy w procesie tworzenia frazeologicznego
znaczenia ,,nierozumny”’ (Qimouimu y meopenHi (BpazeonociuHo20 3HAYEHHS
‘nepozymnuii’), mgr U. Drobiszewska Jezykowy obraz Swiata w ukrainskich i polskich
frazeologizmach porownawczych, mgr O. Suchodolska-Nowak Polisemia ukrainska
i polska: aspekt porownawczy (¥Yxpaincoka ma noiscovka pazeonociyna noiicemis:
sicmaenuti acnexm), mgr A. Samadowa Nazwy potraw w idiomach ukrainskich i pol-
skich (Hominayii cmpas 6 ykpaincokux i nonscvkux ioiomax), dr R. Zinczuk Wphyw
dawnych rzeczownikow o podstawie *-0-, *-jo- na formowanie substantywnej fleksji
gwar zachodniego Polesia i dialektow sgsiednich (Bnius imennuxie oaguix *-0-, *-jo-
OCHO8 Ha opmysanHs cyOCMAHMUBHOI CIOBO3MIHU 3AXIOHONOMICOKUX | CYMINCHUX
208ipok), dr B. Kowalenko Fonetyczne cechy charakterystyczne podolskich bajek XIX
stulecia (@onemuuni ocobnueocmi xkasoxk XIX cm. 3 Ilooinna), mgr M. Saniewska
Jezyk listow pasterskich bl. Hryhorija takoty. Sesja zakonczylta si¢ dyskus;ja.

Sesje trzecig sekcji jezykoznawczej poprowadzity prof. M. Skab i prof. L. Struhaneg.
Swoje referaty z zakresu sktadni, semantyki i terminologii wygtosili: prof. A. Zahnitko
Funkcyjna typologicznos¢ w sktadni: wewngqtrzzdaniowa przestrzen walencyjna
(@ynuxyitina munono2iuHicms Y CUHMAKCUCT: GHYMPIUHbOPEYEHHEBUL 8AIeHIMHULL
npocmip), dr hab. 1. Kononenko Typologia zdan ziozonych w jezyku ukrainskim
i polskim (Tunonocis 0OHOCKIAOHUX peyeHb 6 YKPAIHCOLKIU | NOAbCHKIL MO8aX),
dr I. Melnyk Biouucnisnuxogi diecuieni ananimuuni CUHMAKCUYHI MPAHCRO3UMU 8
cemanmuxo-cunmaxcuynin cmpykmypi pewenus (Odliczebnikowo-czasownikowe ana-
lityczne transpozycje syntaktyczne w semantyczno-syntaktycznej strukturze zdania),
dr T. Nikotaszyna Reduplikacje we wspotczesnym jezyku ukrainskim: struktura, seman-
tyka, funkcja (Pedyniikayii 6 cyuacHitl yKpaiHCbKitl MOGI: CpyKmypab ceManmukad
@yuxyisn), mgr M. Jez Lingwistyka prawnicza w Polsce i na Ukrainie — wspoltcze-
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sny stan rozwoju i perspektywy na przysztos¢, mgr P. Lunio Strukturalne modelo-
wanie ukrainskich terminow prawa konstytucyjnego (CmpykmypHe MOOent08aHHs
VKpaincbKux mepminie KoHcmumyyitinoco npaea). Sesj¢ zakonczono dyskusja.
Podsumowania obrad sesji dokonat prof. A. Zahnitko.

W sekcji V odbyly si¢ dwie sesje panelowe. W pierwszej, literaturoznawcze;j,
moderatorem byta prof. S. Semenko. Wyktady przeprowadzili: dr O. Bihun ,,Psafterz
Dawidowy” Tarasa Szewczenki: studium kontrastywne (“llcanmu Jlasuoosi” Tapaca
Lllesuenxa: konmpacmueni cmyoii), dr L. Stefanowska Mysteckyj Ukrainskyj Ruch
i jego pisma literackie, dr hab. A. Horniatko-Szumitowicz Antynomia, apoteoza,
adaptacja. O wzajemnych relacjach ,,miasto — wies” w literaturze ukrainskiej,
mgr S. Delura Mitologizacja swiata przyrody w ,, Cieniach zapomnianych przodkow”
M. Kociubynskiego i cyklu ,,Na wysokiej pofoninie” S. Vicenza, dr P. Olechowska
Dyskurs feministyczny we wspotczesnej prozie ukrainskiej. Dylematy metodologiczne,
mgr A. Korzeniowska-Bihun Kobieta w sytuacji bez wyjscia. Motyw putapki we
wspotczesnym dramacie ukrainskim. Obrady sesji zakonczyty si¢ dyskusja.

Drugg sekcje¢ panelowa poprowadzit prof. B. Bunczuk. Zaprezentowano na niej
zagadnienia przede wszystkim z zakresu publicystyki. Wystepowali: dr A. Hawrot
Huculski stosunek do pracy w teatrologii Stanistawa Vicenza ,, Na wysokiej potoni-
nie”, prof. S. Semenko ,, Polski” temat w publicystyce Jurija Kosacza (,,[lorbcora”
mema ¢ nyoniyucmuyi FOpis Kocaua), dr M. Zambrzycka Charkowska szkota foto-
grafii spotecznej — miedzy sztukq a dokumentem, dr K. Jakubowska-Krawczyk
Lwowskie narracje w kulturze XX/XXI wieku, dr T. Masycka Cechy charakterystyczne
semantycznych zaleznosci w strukturze zdania prostego (Ocobrusocmi cemanmuunoi
3anedxcHocmi 6 cmpykmypi npocmoeo peuernsi). Sesja zakonczyla si¢ dyskusja, a jej
obrady podsumowat prof. B. Bunczuk.

Po zakonczeniu posiedzen sesji panelowych odbylo si¢ uroczyste zamknigcie
Konferencji, ktorego dokonata dr hab. I. Mytnik. Krétko podsumowata zakres tema-
tyczny wyglaszanych referatow i wyrazila rado$¢, ze poruszono w nich tak szerokie
spektrum zagadnien ukrainistycznych. Podzigkowala zebranym go$ciom honorowym,
gosciom zagranicznym i polskim, pracownikom i studentom Katedry. Wyrazita
nadzieje na dalsza owocng wspolprace i zyczyta wszystkich uczestnikom dalszych
sukceséw naukowych.

Aleksandra SAMADOWA



