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ALTERNATYWNA TRASA POSTKOLONIALIZMU:
MAX WEBER O SPRAWIE POLSKIEJ'

Stosunek Maksa Webera do sprawy polskiej to oczywiscie temat znany o tyle
przynajmniej, ze nie mogt go poming¢ zaden biograf Webera, a niektorzy inter-
pretatorzy i krytycy takze docenili (chciatoby si¢ rzec: nalezycie) znaczenie za-
interesowania Polakami w jego biografii. Cho¢ jednak znajdujemy w literaturze
pewna liczbg sprawozdan z przemian stosunku Webera do Polakow, ktérym nie-
kiedy towarzyszy analiza po$wigconych sprawie polskiej fragmentow jego pism,
nie ma jak dotad w pismiennictwie weberologicznym zadnego opracowania, ktore
proponowatoby cato$ciowy schemat teoretycznego ujecia tej problematyki. Mam
tu na mysli ujecie, w ktoérym stosunek Webera do sprawy polskiej nie bylby
traktowany jako historyczny fakt, ktory nalezy opisac, lecz jako szczegodlny przy-
padek, ktory nalezy wyjasni¢ za pomocg ogdlnych kategorii, tak, by przypadek
zaczat wskazywac na klas¢ zjawisk, nie za$ tylko sam na siebie. Nie chodzi przy
tym o analiz¢ historyczng, w ktorej Weber i sprawa polska bylyby szczegdlnym
przypadkiem politycznych, gospodarczych czy kulturalnych stosunkéw i prawidto-
wosci charakterystycznych dla Niemiec konca XIX i poczatku XX wieku. Takich
prac, rzecz jasna, nie brakuje i nie wyobrazam sobie, by mozna byto do nich co-
kolwiek doda¢, o ile oczywiscie nie dokona si¢ jaki§ przetom w dziedzinie badan
zrodlowych, ktorego jednak nic, poki co, nie zapowiada, spuscizna Webera nalezy
bowiem do skrupulatnie skatalogowanych i nowosci rzeczowych raczej spodzie-
waé sie w niej nie nalezy’. Chodzi o ujecie stosunku Webera do sprawy polskiej
jako zagadnienia z zakresu teorii spotecznej.

! Tekst powstal w ramach projektu badawczego finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki
(2014/13/B/HS6/03741). Autorka dzigkuje Recenzentowi niniejszego zeszytu za cenne sugestie roz-
szerzenia zaplecza teoretycznego analizy stosunku Webera do sprawy polskie;.

2 Zob. np. Wilhelm Mommsen, Max Weber und die deutsche Politik 1890-1920, Tybinga:
Mohr 1974; idem, Max Weber’s , grand sociology”. The origins and composition of Wirtschaft
und Gesellschaft, w: Max Weber’s Economy and Society: A Critical Companion, red. Charles Camic,
Philip S. Gorski, David M. Trubeck, Stanford: Stanford University Press 2005, s. 70-97; R. Swedberg,
The Max Weber Dictionary. Key Words and Concepts, Stanford: Stanford Social Sciences 2005;
w literaturze polskiej np. Jerzy Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN 2002; Cezary Olbromski, ,, Verstehende Soziologie” Maxa Webera. Konteksty filo-
zoficzne i inspiracje, Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek 2001; Dorota Lachowska, Wstep, w:
Max Weber, Etyka protestancka i duch kapitalizmu, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu War-
szawskiego 2011.
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Na tym polu badaczka zainteresowana stosunkiem Webera do sprawy polskiej
nie znajduje, wbrew oczekiwaniom, licznych interpretacji. Poza jedng — niezwykle
cenng, lecz skoncentrowang, jak wskazuje podtytul, na problemach niemieckiej
polityki, nie za§ niemieckiej socjologii, nie méwigc juz o socjologii w ogdlnosci
— monografig autorstwa Hajime Konno®, sprawa polska doczekata si¢ zaledwie
wzmianek lub napomknien. Nie stata sig, jak dotad, przedmiotem badan autorow,
ktorych ambicja byloby zaproponowaé nowe odczytanie Webera, na miar¢ po-
czatku nowego wieku. Ten brak zainteresowania dziwi tym bardziej, ze lektura
Webera bynajmniej nie traci na intensywnosci: pozostaje on autorem sztanda-
rowym i pojawia si¢ w wielu nowych kontekstach teoretycznych, zarowno jako
symbol socjologicznej przesztosci, jak i jako figura terazniejszych problemow,
,,0l$nief i pomytek”, wedle wyrazenia Stanistawa Andreskiego®, lecz réwniez in-
tuicji i hipotez, ktore wciagz na nowo prowokujg do dyskusji — 1 rewizji.

Jedna z wazniejszych rewizji w recepcji Webera dokonata si¢ w ramach
tzw. studiow postkolonialnych (cho¢ objela znacznie szerszy niz na ogét koja-
rzony z t3 dziedzing krag autoréw) i dotyczyla stanowiska Webera wobec ludow,
ktore najtrafniej nalezatoby chyba okresli¢ jako ,,nieeuropejskie”. Weber nalezat,
jak wiadomo, do autoréw, ktorych ambicjg byto objecie horyzontem swojej mysli
szerokiego kregu zjawisk wykraczajacych dalece nie tylko poza kulture zachod-
nioeuropejska, lecz takze poza obszar, w ktorym — ze wzgledoéw tak jezykowych,
jak kulturowych — jego kompetencje byty ograniczone, a wiedza pochodzita w naj-
lepszym razie z drugiej r¢ki. Na obrong Webera mozna by zapewne dodaé, ze
trudno oczekiwac, by jeden cztowiek, ktory dozyt zreszta zaledwie wieku Srednie-
go, zdotal adekwatnie uchwyci¢ problemy religii Chin i Indii, systemu biurokra-
tycznego Japonii, prawa muzulmanskiego i zydowskiego. Trudno jednak zarazem
spodziewaé si¢ po uczonych utozsamiajacych si¢ z kulturami bedacymi przed-
miotem dociekan Webera, iz z rezerwa w najlepszym, a z irytacjag w najgorszym
razie przyjmowali 1 przyjmuja jego enuncjacje na temat ,,0sobliwos$ci kultury Za-
chodu” i ograniczeﬁ procesow racjonalizacji w innych miejscach globu Irytacje
podziela oczyw1501e wielu badaczy, ktorzy nie powolujac su; na swoja kulturowq
tozsamos¢, rewizje Webera podejmujq z podobnych pozycji, wystepujac przec1w—
ko europocentrycznej wizji historii i jej zawlaszczeniu przez zachodnig nauke’.

Studia postkolonialne to jeden z przejawow reakcji na dominacj¢ europo-
centryzmu (a w istocie zachodocentryzmu) w naukach o cztowieku, poniewaz za$
reakcje tego rodzaju kieruja si¢ zazwyczaj przeciwko prominentnym przedstawi-
cielom atakowanych stanowisk, Weber naturalnie znajduje si¢ na pierwszej linii
ostrzatu. Co jednak ciekawe, wsrod ostrzeliwujacych pozycje klasyka, ktory jak
na potrzeby dzisiejszego globalnego $wiata okazuje si¢ przy calym swoim roz-
machu zbyt wasko zakrojony i zbyt lokalny, niemal zupelie brak rewizjonistow
wskazujacych na niedostatki jego podej$cia do pierwszego chronologicznie te-
matu zwigzanego z glebokimi réznicami kulturowymi, z jakim przyszto mu si¢
zmierzy¢ jako uczonemu, to jest do tzw. sprawy polskiej. Pytanie, czy stosunki

3 Hajime Konno, Max Weber und die polnische Frage. Eine Betrachtung zum liberalen Nazio-
nalismus in wilhelminischen Deutschland, Baden-Baden: Nomos 2004.

* Stanistaw Andreski, Maxa Webera olsnienia i pomytki, przel. Kazimierz Z. Sowa, Warszawa:
PWN 1992.

5 Np. Jack Goody, Kradziez historii, przet. Jacek Dobrowolski, Warszawa: Wydawnictwo Nau-
kowe PWN 2009.
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polsko-niemieckie za zycia Webera mozna uzna¢ za przyktad stosunkow kolonial-
nych, jest w pewnym sensie niezalezne od pytania, czy rozumowanie i wnioski
Webera w odniesieniu do Polakéw mozna uwaza¢ za przejaw dyskursu kolonial-
nego i, co za tym idzie, atakowaé i podwazaé z pozycji postkolonialnych, niejako
w obronie Polakow jako jego przedmiotu. Moja odpowiedz na to drugie pytanie
jest twierdzaca, wydaje si¢ jednak, ze pojecia studiow postkolonialnych z nieche-
cig przenosza si¢ na grunt badan nad teorig Webera.

Niniejszy tekst dotyczy wigc mozliwej, nie za$ juz dokonanej wedrowki po-
je¢, cho¢ pamigta¢ nalezy, ze wedrowek poje¢ nigdy nie nalezy z cala pewnoscia
uwaza¢ za zakonczone, potrafig nas one bowiem zaskakiwa¢. Pisze o tym, jakie
drogi — z punktu widzenia historii nauk spotecznych — otwieraja si¢ dzi§ przed
pojeciami wypracowanymi w studiach postkolonialnych, przy okazji nie moge
jednak nie pisa¢ i o tym, jakimi drogami pojecia te dotad nie podazaty, z powo-
dow politycznych, filozoficznych, moralno-edukacyjnych, a nawet estetycznych,
ale tez — po prostu — przypadkiem. Nie analizuj¢ systematycznie powodow nie-
-wedrowania, czerpigc inspiracje i wskazowki z bliskiej mi koncepcji Mieke Bal®.
Opowiada si¢ ona wyraznie przeciwko akademickiemu bujaniu w obtokach, w ja-
kie tatwo zmienitoby si¢ badanie hipotetycznej turystyki poje¢. Jest jednak roz-
nica mi¢dzy stwierdzeniem, ze jakie$ pojgcie jaka$ Sciezka poj$¢ nie mogtlo, co
naktadatoby na badacza ogromny i niemozliwy do dotrzymania rygor w badaniu
przyczynowosci, a prostym stwierdzeniem, ze owg droga po prostu nie poszto, o ile
powody dajg si¢ stwierdzi¢, choc¢by tylko jako motywacje jednostek, ktore wska-
za¢ mozna w danym razie jako istotne dla procesu wedrowania.

Skupiam si¢ jednak w tym tek$cie nie na niedokonanych czy niemozliwych,
lecz na mozliwych, a dotad niedokonanych migracjach. By¢ moze zreszta jest
to tekst, ktory migracje otwiera i rozpoczyna, lub tylko dodaje energii pojeciom
z wolna przemieszczajacym si¢ juz z domeny studiéw postkolonialnych w kierun-
ku historii socjologii, a doktadniej tego jej obszaru, ktory zajmuje si¢ wptywem
okoliczno$ci powstania teorii socjologicznej Maksa Webera na jej tres¢. Cytowa-
ny wielokrotnie ponizej artykul Manueli Boatcd’ zdawalby si¢ $wiadczy¢, ze tak
wlasnie jest, cho¢ zarazem potwierdza on, ze poj¢ciom istotnie nie zaszkodzitby
w tym wypadku impuls sktaniajgcy je do rychlejszej mobilnosci, o ile oczywiscie
kierunek migracji uwazamy za sensowny. Poniewaz przekonana jestem o jego sen-
sownosci, sprobuje nakresli¢ krotko zarowno drogi, jakimi pojecia moglyby sie
w tym wypadku przemieszczac, jak i zasoby energetyczne, z ktorych mogtyby ko-
rzysta¢. Zaczng od krotkiej charakterystyki stanowiska Webera w sprawie polskiej
u poczatkdw jego zainteresowania tg problematyka, potem przejde do zwigzkow
mi¢dzy wczesng inspiracjg tg sprawg a rozwojem teorii Webera, takze dotyczacej
obszarow kulturowych bardzo od ziem polskich odleglych, by na koncu przed-
stawi¢ zarys postkolonialnej krytyki podej$cia Webera i mozliwosci rozwinigcia
przedstawionej tu interpretacji na okres transformacji postkomunistycznej i inten-
sywnych naukowych i nienaukowych debat tranzytologicznych w Polsce.

® Mieke Bal, Wedrujqce pojecia w naukach humanistycznych. Krétki przewodnik, przet. Marta
Bucholc, Warszawa: Narodowe Centrum Kultury 2012.

7 Manuela Boatci, ,, From the Standpoint of Germanism”. A postcolonial critique of Weber’s theory
of race and ethnicity, ,,Postcolonial Sociology. Political Power and Social Theory” 2013, vol. 24,
s. 55-80.
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MAX WEBER A SPRAWA POLSKA W ROLNICTWIE

Historia nauki, takze historia socjologii, trwa zawsze w napi¢ciu miedzy socjo-
logiag wiedzy, filozofia nauki a historig proprio sensu. Czytelnicy ,,Rocznikow
Historii Socjologii” mogli niedawno $ledzi¢ dyskusje na temat wzajemnych zalez-
nosci tych dziedzin®. Niedookreslono$¢ zadan historii socjologii, czyli dziedziny,
do przynalezno$ci do ktdrej niniejszy tekst aspiruje, nakazuje autorce zadeklaro-
wac na wstepie, jak rozumie swoje zadanie. Zgodnie z os§wiadczeniami ztozonymi
w toku wspomnianej dyskusji, w ktorej twierdzilam, Ze historia socjologii jest
i pozostanie hybrydyczng i wieloksztattng dziedzing badan nad tekstami, zajmuje
si¢ takze i tutaj przede wszystkim tekstami Webera i tym, co w tekstach tych do-
tyczy Polakow i sprawy polskiej w ogoélnoséci. Biografia autora i zwigzek mig-
dzy jego doswiadczeniami a tym, co pisal na interesujgcy mnie temat, zajmowac
mnie bedg w minimalnym stopniu, takze dlatego, ze — jak podkreslatam — zycie
Webera zostato doktadnie zrekonstruowane przez co najmniej kilku wytrwatych
badaczy, do ktorych ustalen nie jestem w stanie nic doda¢’. Pewnych wnioskow
o charakterze czysto historycznym nie sposob jednak zupetie unikna¢, zajmujac
si¢ problemem, ktoérego samo postawienie pochodzi z zupetnie innej epoki. Nie
ma bowiem juz, jak sadze, ,,sprawy polskiej”. By¢ moze zreszta owszem, sprawa
polska wcigz nie zostala rozwigzana, lecz dzi§ rozumie¢ to wyrazenie nalezy zu-
petnie inaczej, jako ironiczne powtorzenie, wariacj¢ na historyczny temat, do cze-
go wroce w zakonczeniu.

Nim jednak dojd¢ do mozliwej wariacji pojecia sprawy polskiej, wyrazenie
»Sprawa polska” rozumie¢ bede tutaj tak, jak je pojmowano za czasow Webera:
jako okreslenie realnego i powaznego problemu, przed ktorym stangta Europa
w XIX wieku. Problem ten polegal, najogélniej rzecz biorgc, na ustaleniu, jak
nalezy uksztattowac status polityczny ziem polskich znajdujacych si¢ pod roz-
biorami. Sprawa polska, wstgpnie (a jak si¢ wydawato, ostatecznie) rozstrzygnie-
ta na Kongresie Wiedenskim, komplikowala si¢ nieustannie z dekady na dekadg.
Decydowaly o tym najrozmaitsze przyczyny, poczawszy od dziatan samych Po-
lakow, poprzez zmiany uktadu sil, koniunktur i alianséw w Europie, az po prze-
obrazenia mieszczanskiej opinii publicznej, ktora — zrodzona w dobie O$wiecenia
—w XIX wieku zaczyna stanowi¢ istotny czynnik polityczny, w miar¢ jak sympatie
i antypatie poddanych i obywateli wywieraja coraz wigkszy wplyw na decyzje
rzadzacych. Wracano wigc do sprawy polskiej przy rozmaitych okazjach jako do
problemu nierozwigzanego, a domagajacego si¢ rozwigzania. Poniewaz jednak

8 Zob. Julita Pienkosz, Lukasz Dominiak, Kondycja historii socjologii w Polsce, ,,Roczniki Histo-
rii Socjologii” 2011, s. 9-26; Radostaw Sojak, Dyscypliny w czasie transformacji. O pozytkach
z socjologii wiedzy dla historii socjologii, ,,Roczniki Historii Socjologii” 2012, s. 19-37; Ewa Bin-
czyk, Szczere obawy czy projekcje wiasnych zyczen? Glos w dyskusji na temat warunkow pro-
fesjonalizmu historii socjologii, ,,Roczniki Historii Socjologii” 2014, s. 55-71; Jarostaw Kilias,
Historia socjologii, teoria socjologiczna a spoteczne studia nad naukq: wzajemne pozytki i nieuzytki,
»Roczniki Historii Socjologii” 2013, s. 177-190; idem, Ad vocem: ,, You're probably wondering
why I'm here? And so am 1”, ,Roczniki Historii Socjologii” 2015, s. 91-95; Marta Bucholc, Jak
rozmawiac o metodzie, ktorej si¢ nie stosuje?, ,,Roczniki Historii Socjologii” 2015, s. 75-89.

% Zob. Dirk Kaesler, Weber. Zycie i dzielo, przet. Stawa Lisiecka, Warszawa: Oficyna Naukowa
2010; Reinhard Bendix, Max Weber: Portret uczonego, przet. Karol Jakubowicz, Warszawa: PWN
1975.
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uktady sit 1 koniunktury byty w istocie bardzo stabilne, takze lista potencjalnych
rozwigzan pozostawata dlugo niezmienna, co oczywiscie nie przyczyniato si¢ do
spadku zainteresowania problemem, lecz znaczaco ograniczalo kreatywno$¢ tych,
ktorzy si¢ nim zajmowali.

Nie ma w tym tek$cie miejsca na pelne omowienie historycznych realiow
epoki, zwlaszcza za$§ pruskiej polityki w drugiej potowie XIX wieku, ktora sta-
nowita bezposrednie tlo wypowiedzi Maksa Webera, a ktora tak w sferze kul-
turowej, jak i gospodarczej byta, jak wiadomo, zdecydowanie wroga Polakom.
Uwiktanie Webera w t¢ polityke — retoryczne, emocjonalne, praktyczne — pozosta-
je jednak faktem; zagadnienia te szczegdtowo analizuje we wspomnianej mono-
grafii Konno'. Z pewnoscig nie od rzeczy bytoby wiec zaproponowa¢ tutaj takie
odczytanie stosunku Webera do sprawy polskiej, ktore kladtoby nacisk przede
wszystkim na relacje miedzy Weberem a wiladza, eksplorujac watek politycznej
performatywnos$ci jego wypowiedzi na temat Polakow. Przedstawiona w tym teks-
cie wyktadnia postkolonialna mogtaby, jak sadzg, objac¢ i to zagadnienie, nie jest
to jednak mozliwe bez nakreslenia obszernego tta biograficznego i historyczno-
-politycznego. Z pelng $wiadomos$cig potrzeby wzbogacenia krytycznej warstwy
analizy stosunku Webera do sprawy polskiej rezygnuje wigc z niego w tym tekscie.

Max Weber zajal si¢ sprawg polska naukowo po raz pierwszy w roku 1892, jako
cztonek Stowarzyszenia Polityki Socjalnej (Verein flir Socialpolitik). Organizacja
ta, z siedzibg w Berlinie, istniejaca od roku 1873 po dzi$§ dzien, zrzesza osoby
zainteresowane (badz to naukowo, badz tez praktycznie) zagadnieniami polityki
gospodarczej i pokrewnymi. Za czasOw Webera, ktory do Stowarzyszenia wstapit
w roku 1888, a zatem w wieku lat 24, pole dziatalnosci tej organizacji obejmowa-
o, migedzy innymi, gromadzenie wielkich ilo$ci danych na temat warunkow zycia
i pracy robotnikéw rolnych, demografii wsi i niedostatkow sity roboczej w rol-
nictwie. Sprawa polska nie byta bowiem jedyna, z ktéra mierzy¢ si¢ musiaty
zjednoczone niedawno Niemcy. Kwestia robotnikéw rolnych rowniez okazata sig¢
problemem nie do rozwigzania.

Stowarzyszenia Polityki Socjalnej postawilo sobie za cel zbadanie przyczyn
tego stanu rzeczy, zwlaszcza na wschod od Laby. W Prusach niepokoje spo-
leczne zwigzane z sytuacjg w rolnictwie rozpoczely si¢ juz w pierwszej potowie
XIX wieku. Wowczas tez zainicjowano gromadzenie danych empirycznych, kto-
re miaty ulatwi¢ znalezienie wyj$cia z tego problemu. Zastosowana pierwszy raz
w roku 1848 przez pruskie Krolewskie Kolegium Ekonomii Rolnej metoda an-
kiectowa byta, jak na owe czasy, znamieniem nowoczesnego podejscia do prob-
lemu, ktory w istocie swojej miat charakter polityczny: wptywowe junkierstwo
pruskie potrzebowato bowiem coraz wigcej sily roboczej, ktdéra mogta by¢ wyko-
rzystywana w wielkotowarowej gospodarce rolnej. Z drugiej strony, polityka ta
miala niszczacy wptyw zaréwno na solidarno$é spoteczna, w ogdlnosci oraz w kla-
sie producentow rolnych, do ktorej nalezeli oprocz wlascicieli wielkoobszarowych
majatkow takze, wyrazajac rzecz w dzisiejszym jezyku, ,,rolmcy 1ndyw1dualn1
jak ina polozenle robotnikow rolnych, ktérych wynagrodzenie i warunki Zycia nie
pozostawaly w zadnej relacji do rentownos$ci kapitalistycznie zorganizowanego
rolnictwa. Pomyst zadania rolnikom pytania o warunki materialne Zycia robot-

19 Politycznym kontekstom w mysli i biografii Webera jest poswiecony numer specjalny ,,Max
Weber Studies” 2009, vol. 9, nr 1, 2.
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nikéw rolnych jest wigc dobrym przyktadem procedury, ktora opisywal pozniej
Weber w Obiektywnosci poznanza w naukach spoiecznych politycy siegneli tu po
pomoc naukowcow, by uzy¢ ich lepszej, mniej uwiktanej aksjologicznie wiedzy
do osiagnigcia politycznego celu w postaci poprawy sytuacji w rolnictwie.

Badanie ankietowe, w opracowaniu wynikéw ktorego wziat udzial Weber,
byto drugim ogdlnoniemieckim, a trzecim, wliczajac pruskie z 1848 roku, bada-
niem tego rodzaju. W poréwnaniu z poprzednimi byto ono bardzo szczegotowe,
dostarczato wiele danych i w intencji pomystodawcoéw miato zosta¢ opracowane nie
tylko iloSciowo, tabelarycznie, lecz takze jako$ciowo, czyli rozumiejaco. Badanie
przeprowadzono w dwoch turach w latach 1891-1892, rozsytajac kwestionariusz
do rolnikéw w catych Niemczech, rzecz jasna bez uwzglgdnienia wymogow re-
prezentatywnosci. Weber jako cztonek zespolu opracowujacego wyniki byt odpo-
wiedzialny za analiz¢ danych dotyczacych obszaréw na wschod od Laby!'.

Praca Webera, liczgca niemal tysiac stron, zyskata natychmiast ogromne uzna-
nie, z uwagi na nowoczesnos¢ analizy, ostro§¢ wycigganych wnioskow, a takze
,.bogactwo mysli i glebic ujecia”'?. Referat Webera, wygloszony na zgromadzeniu
generalnym Stowarzyszenia w 1893 roku, takze zostat przyjety z entuzjazmem.
Praca nad ustrojem rolnym stata si¢ podstawa do kilku dalszych publikacji, autor
zaprojektowal rowniez dalsze badania empiryczne, ktdrych jednak nie zrealizowat
na skal¢ odpowiadajaca zamierzeniom.

We wspomnianym referacie z 1893 roku, ktory dzigki cennej inicjatywie
»Rocznikow Historii Socjologii” od niedawna jest dostepny w polskim przekta-
dzie", mozna dostrzec niektore glowne watki dalszych zainteresowan Webera.
Po pierwsze, ogromne znaczenie przypisywane psychologicznym (nie za$ tylko
prawnym, ekonomlcznym organizacyjnym i 1nstytuqonalnym) aspektom pracy,
a takze rozrdéznienie na pracg jako przystuge i prace jako 0bow1qzek (,,pruskle
pojecie «psiego obowigzku i powinno$ci»”'?). Weber zarysowuje opozycje mie-
dzy terenami wschodnimi a zachodnimi ziemiami Niemiec, gdzie robotnicy i ich
pracodawcy-gospodarze nie r6znig si¢ zasadniczo, jesli nie stanem posiadania, to
perspektywami majatkowymi, jedni i drudzy pracuja i zalezg od siebie nawza-
jem, a ich odczuwana przez obie strony stosunku pracy wspotzaleznos¢ prowa-
dzi do egalitaryzacji stosunkow, ale i do pewnego woluntaryzmu pracowniczego.
»~Mamy tu do czynienia z najdalej posunigtym indywidualizmem w stosunkach
pracy, o dalekosi¢znych psychologicznych konsekwencjach: robotnik pracuje
w swoim wlasnym interesie”, pisze Weber. Te psychologiczne konsekwencje pro-
wadza, zdaniem Webera, do rozdrobnienia sit spolecznych i spadku ich mobili-
zacji. Dlatego tez twierdzi on, Ze nie nalezatoby sobie zyczy¢ rozpadu wielkiej
wlasnos$ci ziemskiej, ktorej organizacja stanowi przeciwiefistwo stosunkow pa-
nujacych w Nadrenii, Hesji i Wirtembergii, nie przypadkiem tym bowiem regio-
nom ,,nie dane byto osiggnac¢ takiej politycznej organizacji i politycznego zmystu,

"' Wiecej na temat badania w: Gerd Vonderach, Studium na temat robotnikéw rolnych Maksa
Webera z roku 1892 w kontekscie historycznym i regionalnym, ,,Roczniki Historii Socjologii” 2015,
s. 29-39.

12 Tbidem, s. 35.

13 Max Weber, O stosunkach pracy w gospodarce rolnej, ,Roczniki Historii Socjologii” 2015,
s. 7-27.

14 Tbidem, s. 8.
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by przejac inicjatywe i doprowadzi¢ do jednosci Rzeszy”. Weber mowi tu wigc
jako narodowy liberal, ktory sktonny jest jednak dazy¢ do eliminacji nadmiernego
indywidualizmu w gospodarce na rzecz kapitalistycznych form organizacji pracy
rolnej, a to dlatego, ze ma je za korelat korzystnych zjawisk w sferze polityczne;j:
zjednoczenie Niemiec to takze przyklad mobilizacji i skupienia sit spotecznych,
wymagajacych dyscypliny i poczucia obowigzku, bez cienia woluntaryzmu.

Owo skupienie zagrozone jest jednak wilasnie przez rozwdj kapitalizmu, to
znaczy przez industrializacje, ktorej zgubny wptyw na agrarne stosunki pracy jest
dwojaki: po pierwsze, wyprowadza ona robotnikéw rolnych ze wsi do miast, po-
dobnie jak traktowana przez Webera jako powazny problem migracja chtopow
za granicg, a po drugie sprawia, ze powstalg luke na rynku pracy wypehiajg imi-
granci ze Wschodu. Ci za$ stanowia ,niebezpieczenstwo dla poziomu kulturo-
wego”"”. Szczegdlnie widoczne jest to wiasnie w Niemczech na wschod od Laby,
gdzie ,,powszechna oraz najwazniejsza gospodarczo i spotecznie formg gospo-
darowania jest wielki majatek ziemski zdany wylgcznie na obcg site roboczg™'.
To tutaj sprawa robotnikéw rolnych jawi si¢ jako problem nierozwigzywalny,
w miar¢ jak dawne stosunki pracy przewidujace zatrudnienie catoroczne i osied-
lenie robotnika przeksztalcaja si¢ ,,na sposob kapitalistyczny w formg czystego
kontraktu placowego™"’.

Sytuacja ta fatalnie odbijata si¢, wedle Webera, na wyzywieniu i bezpieczen-
stwie socjalnym robotnikoéw, a takze na ich poziomie kulturalnym, a dodatko-
wo pogarszata ich potozenie migracja ze Wschodu jeszcze dalszego i zza granicy,
ktora zawsze dostarczatla niemal dowolnych ilosci taniej sily roboczej. Tutaj
jesteSmy juz w punkcie, w ktorym sprawa robotnikow rolnych przecina si¢ ze
sprawa polska. Polscy i rosyjscy pracownicy we¢drowni tatwiej ulegaja wyzysko-
wi kapitalistow-posiadaczy ziemskich, nie sg objgci zadng panstwowa ochrona,
zwlaszcza Polakow jest coraz wigcej 1 dlatego, jak moéwi Weber,

w dhuzszej perspektywie absolutnie nie mozemy wykluczy¢ polonizacji Wschodu, cho¢by$my
transferowali jak najwiccej ziemi w niemieckie rece. To, jak zdecyduje si¢ kwestia narodowosci
na nizinach, nie zalezy w dluzszym okresie od pochodzenia warstw posiadajacych, lecz od tego,
jakiej narodowosci jest wiejski proletariat. Ulegamy na Wschodzie denacjonalizacji; w zadnym ra-
zie nie jest to tylko troska o narodowos¢: ten fakt znaczy, iz nasz poziom kultury, stan wyzywienia
ludnosci i jej potrzeby ulegng degradacji na poziom nizszy, bardziej wschodni'®.

Kwestia narodowosci robotnikow i ich potozenie socjalne taczy si¢ wigc,
z kolei, $cisle ze sprawa polskg rozumiang szeroko, jako ogo6t zagadnien dotyczacych
obecnosci Polakow w Niemczech i ich roli gospodarczej i kulturowej. Powigza-
nie tych trzech spraw kulminuje w diagnozie zagrozenia polonizacja wskutek roz-
woju kapitalizmu: ,,gospodarka rolna opierajagca si¢ na takich wtasnie [wielkich]
majatkach jest na Wschodzie najbardziej niebezpiecznym wrogiem naszej naro-
dowosci, jest najwazniejszym czynnikiem polonizacji”"®. Ponadto, jak podkresla
Weber,

15 Tbidem, s. 11.

16 Tbidem.

17 Tbidem.

¥ Ibidem, s. 14.

1 Ibidem, s. 14—15.
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pojedynczy polski robotnik eliminuje w aspekcie zywieniowym nie jednego niemieckiego
robotnika, lecz w istocie jedng rodzing. Robotnik ten zabiera swoj zarobek z powrotem do Rosji i zywi
Z niego swojg rodzing tam na miejscu. Niemiecki robotnik rolny wydatby analogicznie spora czg§¢
dochodu na utrzymanie miejscowej rodziny®.

Rozumowanie powyzsze znane jest doskonale badaczom problematyki migra-
cyjnej w naszych czasach. Rowniez kolejny podnoszony przez btyskotliwego re-
ferenta aspekt sprawy, a mianowicie klasowy, brzmi znajomo: ,,Z punktu widzenia
interesu robotnika nalezy doda¢, iz naptyw Polakow pocigga za soba ostabienie
niemieckiej klasy robotnikow rolnych w walce o place z posiadaczami ziemski-
mi; oslabienie tak powazne, ze nie mozna sobie wyobrazi¢ wickszego™*'. Interes
polskich migrujacych robotnikow najemnych, przybywajacych na czas letnich ro-
bot polowych do wielkich majatkow, jest rozbiezny z interesem osiadtych robot-
nikéw niemieckich. Wynika to jednak z przyczyn nie tylko ekonomicznych, lecz
takze kulturowych:

To nie wylgcznie roznice w wynagrodzeniu i nawet nie przede wszystkim one odpowiadajg za
wzrost udzialu wedrownej najemnej sity roboczej, lecz co$ zupelnie innego: zjawisko niecheci do
wigzania si¢ w stronach rodzinnych poprzez statg prace; dobrze znany dzwonek wzywajacy do pracy
u miejscowego pracodawcy z sgsiedztwa ma coraz czgsciej szczegdlnie niemity dzwigk. Ludzie wy-
wedrowuja na okres lata, jesienig wracajg i przywoza ze soba tyle gotowki, ze moga sobie pozwo-
li¢ na kilka miesigcy ,,ferii”, zywiac jednoczesnie iluzje — jest to tylko iluzja — iz zarobili ,,wigcej”
i mieli si¢ lepiej, bedac zatrudnieni na obczyznie niz w rodzinnej okolicy. Nie rozumieja, ze wigcej
gotowki zaoszczedzili na koszt swoich warunkow Zzycia, poniewaz na obczyznie godza si¢ zostaé
zakwaterowani masowo niczym w koszarach i odzywiaja si¢ tam w taki sposob, jakiego nigdy nie
zaakceptowaliby w swojej rodzinie i w domu?®.

Ta gotowo$¢ do zaakceptowania gorszych warunkéw zycia, do zaadaptowania
si¢ tymczasowo do kondycji koszarowych, nie jest jednak rownie silna u wszyst-
kich grup pracownikéw. Trudno orzec, w jakim stopniu wczesna praca nad stosun-
kami pracy w rolnictwie zacigzyla na dalszych zainteresowaniach teoretycznych
Webera. Pewne jest, ze stata si¢ odskocznig do kariery, w tym chocby sensie, ze
przyniosta mtodemu uczonemu rozgtos, co nie pozostalo bez wptywu na decyzje
Uniwersytetu we Freiburgu, ktory w 1895 roku powierzyl 31-latkowi katedre
ekonomii narodowej. W swoim wykladzie inauguracyjnym Weber dostarczyt do-
datkowego uzasadnienia swoim tezom z 1893 roku, tym razem odnoszac si¢ do
wzrastajacej liczby polskich chtopéw malorolnych na wschodzie Niemiec:

Dlaczego jednak wtasnie polscy chtopi zdobywaja teren? Czy sprawia to ich wyzsza inteligencja
ekonomiczna albo sita kapitalu? Raczej przeciwienstwo jednego i drugiego. W takim klimacie i na
takich gruntach, ktoére oprocz ekstensywnej hodowli bydta umozliwiaja gtéwnie produkcje zboz
i kartofli, niekorzystna sytuacja na rynku jest najmniej grozna dla tego, kto swoje produkty umiesz-
cza tam, gdzie w efekcie naglego spadku cen najmniej tracg one na wartosci: we wlasnym zotadku,
a wigc dla producenta zaspokajajacego swoje wlasne potrzeby. I znow najbardziej uprzywilejowany
jest ten, kto swoje wlasne potrzeby potrafi sprowadzi¢ do najnizszego poziomu, kto w sensie fizycz-
nym i ideowym stawia najnizsze wymagania zyciowe. [...] Polski chtop matorolny zdobywa grunty,

2 Tbidem, s. 15.
2! Tbidem, s. 16.
2 Tbidem, s. 13.
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poniewaz w pewnym sensie zre trawe, ktora porasta te ziemie, a wigc nie pomimo, lecz z powodu
niskiego poziomu swoich fizycznych i duchowych przyzwyczajen®.

Ten sposob wyrazania si¢ juz dla wspotczesnych Webera byt trudny do przy-
jecia jako zbyt brutalny**. Trawozerni polscy chlopi sg wiec zagrozeniem dla
niemieckich robotnikow, ale i dla niemieckiej kultury i sposobu zycia. Roznice
miedzy ,,niemieckim i polskim zoladkiem”®, o ktérych pisze Weber, to wszak
roéznice kulturowe, réznice nawykow, ktore umozliwiaja Polakowi przetrwanie
w gorszych warunkach (przy mniejszym areale, dominacji ziemniaka, mniejszej
liczbie kalorii na gtowe robotnika itp.), maja walor przystosowawczy, ale moty-
wacja do nich nie jest ch¢¢ przetrwania, lecz nawyk. Polski habitus, ktory jedze-
nia trawy nie wyklucza, grozi tym samym Niemcom, w ostatecznosci takze jako
panstwu. Weber pisze bowiem, jak podkresla, z punktu widzenia interesu panstwa
niemieckiego®®: interesuje go kwestia narodowa i polityczna, nie socjalna.

SPRAWA POLSKA A TEORIA SOCJOLOGICZNA: DALSZE LOSY IDEI

Punkt widzenia Webera nie zmienit si¢ zasadniczo nigdy, o tyle przynajmnie;j,
o ile rozwazat sprawe polska w kontekscie niemieckim. Jednak zainteresowanie
polskimi robotnikami rolnymi dato asumpt do postawienia ogélniejszych pytan,
ktore Weber miat rozwingé w skomplikowany i nie zawsze konsekwentnie stoso-
wany schemat analityczny. Arnold Bergstraesser wskazuje trzy obszary tematycz-
ne, ktore Weber wprowadzit w swoim wyktadzie inauguracyjnym na potrzeby
analizy walki migdzy narodowoscia polska i niemiecka, a ktore potem odgrywaty
kluczowa rolg w jego socjologii:

1. Der Nationalititenkampf erweist sich als die soziale Konsequenz eines Wandels der Wirt-
schaftsgesinnung und der Wirtschaftsstrukturen. Die Wissenschaft, die solcher Wandlungen
geistig Herr zu werden strebt, sucht die wirtschaftlichen Momente in ihrem gesellschaftlichen
Zusammenhang auf und wird deshalb spéter Sozialokonomik genannt.

2. Das fiir die Wandlung der Ostlichen Agrarverfassung entscheidende Moment ist die Aus-
hoéhlung des Patriarchalismus durch die typisch moderne Rechenhaftigkeit unternehmungsweiser
Marktproduktion. Sie ist ein Unterfall des Vorgangs der zunehmenden und unwiderruflichen
Rationalisierung der gesellschaftlichen Geflige und des sozialen Handelns. Er hat Max Weber
unter universalhistorischen und aktuellen Gesichtspunkten aufs stérkste erregt.

3. Gleichzeitig mit den Okonomischen wirken religids-kirchliche Motive im Verhiltnis der
Nationalitdten mit. Im Osten ist das kirchliche Band stérker als das nationale, ,,und also vermag,
zumal nach dem Kulturkampf, das polnisch-katholische Element die deutschen Katholiken”
aufzusaugen. Der Frage nach der Wirkung des religiosen Glaubens auf das wirtschaftliche

2 Max Weber, Parnstwo narodowe a narodowa polityka gospodarcza, przet. Pawel Dybel, w:
Polityka jako zawod i powolanie, red. Zdzistaw Krasnodebski, Warszawa: Fundacja im. Stefana
Batorego 1998, s. 182.

24 Rita Aldenhoff-Hiibinger, Max Weber’s Inaugural Address of 1895 in the context of the Con-
temporary Debates in Political Economy, ,,Max Weber Studies” 2004, vol. 4.2, s. 146.

2 Max Weber, O stosunkach pracy..., s. 23.

2 Ibidem, s. 16.
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und soziale Verhalten waren Webers spétere Arbeiten zur Religions-Soziologie gewidmet. Auch
sie warenverstehend und nicht bekennend entworfen, aber sie riickten dennoch die prigende
Macht des Geistes in den Umkreis des sozial-wissenschaftlich Bedeutungsvollen herein?’.

Badanie struktur, a zatem instytucji gospodarczych, w ich zwigzku z moty-
wacjami religijnymi, w celu ukazanie dlugofalowych procesow przemian sensu
dzialania spolecznego: tak w ogromnym skrocie wygladat program badawczy
Webera, ktory zaowocowal monumentalnym, cho¢ niedokonczonym, badaniem po-
rownawczym etyki gospodarczej wielkich religii §wiatowych. Pierwsza przymiar-
kg do tego projektu, jego swoistym pilotazem, byto badanie polskich robotnikow
rolnych na niemieckim Wschodzie.

Wolno przypuszczaé, ze to zalozycielskie zagadnienie okazato si¢ migedzy in-
nymi dlatego tak ptodne, iz skupito w sobie kilka paradoksoéw charakterystycznych
dla procesow gospodarczej racjonalizacji, ktore przebiegaja wszak, podobnie jak
wszystkie procesy spoleczne, takze dzigki nieublaganej logice niespodziewanych
nastepstw dziatan spotecznych. Chtop polski, emigrujacy ,,za chlebem” na ,,saksy”
(w tym wszak okresie i kontek$cie ukuto to wyrazenie, ktorego Weber zreszta
uzywa®), jest agentem kapitalizmu: dzigki niemu wielkie pruskie gospodarstwo
moze funkcjonowac i1 utrzymywac swoja rentownos¢, opierajac si¢ wylacznie na
pracy najemnej, w przeciwnym bowiem razie podaz takiej pracy bytaby po prostu
niedostateczna. Pruskie gospodarstwo wielkoobszarowe jest niewatpliwie forma
kapitalistycznej organizacji pracy, ma kapitalistyczng — by tak rzec — strukture
instytucjonalng, produkuje bowiem na rynek i na rynku poszukuje pracownika.
Napedowi tej struktury brak jednak tego, co Weber okresli wkrotce jako ,,ducha
kapitalizmu”, czyli wtasnie owego nastawienia do pracy, ktore kaze ja traktowac
jak powinno$¢, jak ,,psi obowigzek”. Robotnik, ktory nie tgskni do ,,ferii”, ktorego
protestancka etyka pracy sklania do systematycznosci, metodyczno$ci i innowa-
cyjnosci, ktory nie obniza swoich oczekiwan 1 potrzeb, lecz maksymalizuje zysk
z pracy, takze za pomocg instrumentow walki klasowej, bylby o wiele stosow-
niejszym agentem kapitalizmu w rolnictwie. Tak si¢ jednak ztozyto, ze nadpodaz
kulturowo nizej uorganizowanej, wolnej od ducha kapitalizmu sity roboczej po-
zwolita wielkim majatkom ziemskim zaistnie¢, odegra¢ istotng rol¢ w procesie
zjednoczenia Niemiec, a zatem wznie$¢ niemiecka kulture narodowg na wyzszy
poziom organizacji. Ta sama nadpodaz taniej sily roboczej stala si¢ jednak po-
czatkiem konca: ,,ta wlasnie organizacja spoteczna ulega rozpadowi. [...] Im diuzej
[...] trwaja procesy rozpadowe, tym wyrazniej przybierajg one na Wschodzie po-
sta¢ chronicznego gnicia™.

Akapitalistycznie nastawiony robotnik polski powroci jako figura retoryczna
i typ realny w Etyce protestanckiej, potem za$ doczeka si¢ towarzystwa wielu
innych przedstawicieli kultur o niejako ograniczonej racjonalno$ci, odmiennej od
racjonalno$ci Zachodu, ktorej ostatecznym wykwitem w sferze gospodarczej byt
kapitalizm, a w sferze politycznej — panstwo narodowe z biurokratycznym szta-
bem administracyjnym. Tak si¢ sklada, ze przedstawiciele owi nalezeli do innych

27 Arnold Bergstraesser, Max Webers Antrittsvorlesung in zeitgeschichtlicher Perspektive, ,,Viertel-
jahrshefte fiir Zeitgeschichte” 1957, Heft 3, s. 211.

2 Max Weber, O stosunkach pracy..., s. 11.

2 Ibidem, s. 17.
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grup nie tylko religijnych i narodowych, ale tez etnicznych, co dato asumpt do roz-
wazan, na ile stanowisko Webera we wczesnych pismach i wystapieniach mozna
uwazaé za przejaw inspirowanego darwinizmem rasizmu, od ktérego odszedt on
nastepnie, tak w polityce, jak 1 w nauce, na ile za$ uzna¢ wypadnie, ze ewolucja
Webera przebiegata od antypolskiego nacjonalizmu, w ktéorym religia funkcjonowata
jako metonimiczny zastgpnik rasy, ku rasizmowi kulturowemu i ekonomicznemu
zamaskowanemu jako porownawcza socjologia religii, zwltaszcza w odniesieniu do
Indii i Chin®.

Zagadnienia rasowe w rozumieniu nauki z przetomu wiekow pOJaw1aJa, 51@
u Webera wielokrotnie i nadal nie doczekatly si¢ dostatecznego opracowania, nie
moéwigc juz o interpretacji’’. W literaturze podkreslano jednak, ze sposob postawie-
nia tych zagadnien u Webera stanowi pochodng stanu wiedzy i nauki, do ktérego
nalezy jego teoria. Stad za$ juz tylko krok do krytyki postkolonialne;.

POJECIA POSTKOLONIALNE: OBECNI I NIEOBECNI

Teoria postkolonialna nie postuguje si¢ zadnym spdjnym katalogiem pojec,
z tego tez punktu widzenia okreslenie jej jako ,teorii” jest niesciste: jest to ra-
czej zespo6t pogladow, ktore taczy nie tyle wspolny zasob pojec i twierdzen, co
wspolne krytyczne nastawienie. W wypadku krytyki Webera punktem wyjscia
jest, oczywiscie, zarzut etnocentryzmu. Zarzut ten nalezy traktowac z pewng rezer-
w3, na co trafnie wskazuje bardzo skadingd wobec Webera krytyczny Jack Goody
w swojej Kradziezy historii:

Etnocentryzm, ktérego dwoma wariantami sg eurocentryzm oraz orientalizm, nie jest zaburze-
niem czysto europejskim: Indianie Navaho z amerykanskiego Potudniowego Zachodu, ktorzy nazy-
wajg samych siebie ,,ludZmi”, s3 rowniez nan podatni. Podobnie rzecz si¢ ma z Zydami, Arabami
czy Chinczykami. Dlatego wiasnie, cho¢ zdaj¢ sobie sprawg, ze etnocentryzm wystepuje w réznym
nate¢zeniu, raczej nie przyjmuj¢ argumentacji, ktéra umieszcza narodziny tego typu uprzedzen
w latach 40. XIX w. [...], poniewaz skraca ona historyczng perspektywe i czyni co$ szczegdlnego
z czego$ znacznie bardziej ogélnego. Starozytni Grecy nie byli wielkimi mito$nikami ,,Azji”’; Rzy-
mianie dyskryminowali Zydéw. Etnocentryzm kierowat si¢ réznymi racjami. Zydzi upatrywali ich
w argumentach religijnych. Rzymianie ktadli nacisk na blisko$¢ stolicy i cywilizacji. Wspotczesna
Europa wskazuje na swoje osiagnigcia i sukcesy w XIX w. Tak wigc ukryte etnocentryczne zagroze-
nie polega na tym, ze jestesmy eurocentryczni w rozwazaniu etnocentryzmu — to putapka, w ktdra
czesto wpadaja studia postkolonialne i postmodernizm. Skoro jednak Europa nie wymyslita mi-
tosci, demokracji, wolnosci czy kapitalizmu rynkowego [...], nie wymyslila réwniez etnocentryzmu®.

Krytyka postkolonialna, ktora ktadzie nacisk na zalezno$¢ miedzy geopolitycz-
nym 1 historycznym umiejscowieniem Webera w Niemczech z przetomu wiekow
oraz jego klasowa przynalezno$cig jako cztonka wyzszych warstw klasy sredniej, nie

30 Zob. Manuela Boatcd, ,, From the Standpoint of Germanism”. A postcolonial critique...

31 Tbidem, s. 60; zob. Ernst M. Manasse, Max Weber on Race, ,Social Research” 1947, vol. 14,
s. 191-221.

32 Jack Goody, Kradziez historii, s. 12.
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ujawnia wigc nowej prawdy o Weberze. Tego rodzaju demaskacja wiedzy naukowe;j
jako zlokalizowanej czasowo, przestrzennie i w strukturze spolecznej dokonata si¢
w socjologii wiedzy dawno, cho¢ dopiero niedawno zaczgto jg uczciwie stosowac
empirycznie do réznych rodzajow i produktéw nauki. Nie sagdzg rowniez, by wartos§é
krytyki postkolonialnej lezata w stwierdzeniu, ze kanoniczne ujgcie Weberowskie
nie jest ani uniwersalng teorig naukowa, ani tez nadajacym si¢ do ogolnego stoso-
wania zrodlem wiedzy>. ,,Dekolonizacja Webera” zgodnie z postulatami Andrew
Zimmermana®* prowadzi natomiast w kierunku ,,socjologii zjawiania si¢” (sociology
of emergencies), ktorej celem bytoby przebadanie zakresu mozliwych alternatyw-
nych rodzajow wiedzy na okre$lony temat”.

Co byloby tym tematem w wypadku Webera i sprawy polskiej, nietatwo
okresli¢. U podstaw problemu lezy pytanie o sile napedowa kapitalizmu. Pytanie
to jawi si¢ jako latwo rozstrzygalne empirycznie: sita napedowa kapitalizmu byli
bowiem, nawigzujac do tytutu zbioru pod redakcja Grazyny Skapskiej, nie tylko
Buddebrookowie, ale i piraci®®: nie tylko grupy, ktore same byty nosnikiem etosu
kapitalistycznego i poprzez dziatania ktorych wyrazat si¢ duch kapitalizmu, ale
i te, ktore dziataty niekapitalistycznie, lecz w figuracjach, ktore sprzyjaty rozwo-
jowi kapitalistycznych form gospodarowania. Nie przypadkiem do grona ztodziei
historii nalezy, obok Webera, takze Norbert Elias: obu interesowaty nie tylko i nie
tyle nawet zamierzone, co niezamierzone i nieobjete Swiadomoscig aktorow skutki
dziatan spotecznych.

Jesli zatozy¢, ze kapitalistyczne rolnictwo narodzito si¢ w Prusach Wschodnich,
to trzeba je uznac¢ za niezamierzong konsekwencje, z jednej strony, dazenia do zysku
wiascicieli ziemskich (dazenia, ktore niekoniecznie odpowiadalo cnym pobud-
kom, jakie przypisuje Weber purytanskim pionierom kapitalizmu), z drugiej za$
— dzialan zarobkowych najemnych robotnikow, ktore z kapitalizmem nie miaty
nic wspolnego. Skoro jednak teoria Webera czerpie z tego pierwotnego paradoksu,
mozna sadzi¢, ze odcyfrowanie tej wspodtzaleznosci dwoch niekapitalistycznych
sit w kapitalistycznej figuracji nalezatoby zaliczy¢ do postkolonialnego nurtu
,,socjologii nieobecnos$ci™’. Nie chodzi tylko o to, ze dekolonizacja Webera przy-
nioslaby zwigkszenie zainteresowania sytuacja Polakow w okresie, w ktérym po-
wstawala jego teoria, a zatem by¢ moze i wzrost zrozumienia dla ich sytuacji,
uwarunkowan relacji migdzy Niemcami a Polakami, ich postrzegania si¢ nawza-
jem, ich alternatywnych narracji i tym podobnie, czyli upodmiotowitaby Polakow
z 1893 roku i data im glos, mnozac retrospektywnie uczestnikow dyskursu i plura-
lizujac jego przebieg.

Polityczne funkcje takiej operacji nietrudno oczywiscie sobie wyobrazi¢, ale
rowniez pozytki teoretyczne (o ile trzymamy si¢ rozroznienia polityki i teorii nau-
kowej) moglyby si¢ okaza¢ znaczne. Socjologia nieobecno$ci nie ogranicza si¢
bowiem do stwierdzenia, ze w teoriach naukowych czego$ lub kogo$ brakuje.
W teorii Webera oczywiscie brakuje niejednego i nie trzeba by nawet opuszczac

* Manuela Boatcd, ,, From the Standpoint of Germanism”. A postcolonial critique..., s. 66.

* Andrew Zimmerman, Decolonising Weber, ,,Postcolonial Studies” 2006, vol. 9 (1), s. 53-79.

35 Manuela Boatcd, ,, From the Standpoint of Germanism”. A postcolonial critique..., s. 66.

% Buddenbrookowie czy piraci, red. Grazyna Skapska, Krakéw: Universitas 2002.

%7 Boaventura S. de Santos, 4 critique of lazy reason: Against de waste of experience, w: The Mo-
dern World-System in the Longue Durée, red. Immanuel Wallerstein, Boulder: Paradigm Publishers
2004, s. 157-197.
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Zachodu, by owe braki wskaza¢: Weber pisze o fortepianie i ostrotuku jako pro-
duktach zachodniej racjonalnos$ci, ale zapomina, na przyktad, o scholastyce jako
filozoficznym apogeum systematyzacji wiedzy i metodyzacji naukowego rozumo-
wania, gtownie — jak wolno sadzi¢ — dlatego, ze nurt ten byt mu z gruntu niemity.
Piszac o etyce protestanckiej, przyznaje wprawdzie, ze model ascezy purytanskiej
czerpat z wczesmejszych praktyk monastycznych, ale nie idzie za tym poglebio-
ne zrozumienie w1elosc1 nurtéw monastycyzmu chrzes$cijanskiego 1 specyfiki
klasztornej ascezy®. Bezpo$rednim skutkiem tego niedostatku moze by¢, na przy-
ktad, brak w wywodach Webera analizy roli monastycyzmu w chrze$cijanstwie
wschodnim, w ktorym praca i asceza rozchodza si¢ co prawda, lecz nie kosztem
metodyki zbawienia. Z kolei rozwazania Webera nad miastami w Gospodarce
i spoleczenstwie koncentrujg si¢ wlasciwie wytacznie na miastach na zachodzie
i potudniu Europy, nie uwzglgdniajgc historycznego fenomenu wielkiego miasta
wschodniego, ktorego rehabilitacja jako przedmiotu badan socjologii miasta do-
piero dzi$ z wolna si¢ dokonuje. O tym, ze cata Afryka wlasciwie u Webera nie
istnieje, chyba ze zaliczy¢ do problematyki afrykanskiej jego uznawane dzi$§ za
rasistowskie wypowiedzi o kwestii rasowej w Stanach Zjednoczonych, nie ma na-
wet potrzeby wspominaé, dostrzezenie tej problematyki stawiatoby go bowiem
w rzedzie intelektualnych awangardzistow, do ktorych z pewno$cig nie nalezat.
Braki mozna by mnozy¢, nie idzie jednak o to, ze Weber co$ pominat. Pominigcia
tego rodzaju nie musza nawet wpltywaé na ocen¢ trafnoSci jego wnioskow,
z nieckompletnych, a nawet fatszywych przestanek mozna bowiem wyciaga¢ wnioski
trafne 1 prawdziwe.

Rzecz raczej w tym, ze zgodnie z teza krytyki postkolonialnej teorie nau-
kowe, ktore pomijaja pewne grupy i Z_]aWISka systematycznie i metodyczme ak-
tywnie wytwarzajg nicobecnos¢: czynig obecne nieobecnym. Idzie tu, oczywiscie,
nie o aktywno$¢ rozumiang Jako intencjonalne dziatanie producentow wiedzy, tym
mme] o dziatanie $wiadome i samo$wiadome — to zagadnienie jego, w pewnym
sensie, nieistotne, i1 dlatego krytyka postkolonialna zbliza nas do socjologii wie-
dzy oraz do historii socjologii jako dziedziny badan nad tekstami, a oddala nas
od historii socjologii jako dziedziny badan nad autorami tekstow. Celem post-
kolonialnej krytyki nie jest wigc takze (w kazdym za$ razie: nie tylko) obnazenie
uwarunkowan, ktore badz to czynig z uczonego producenta nieobecnosci wbrew
jego woli lub poza jego Swiadomos$cia, badz tez sprawiaja, ze uczony $wiadomie
i celowo przystepuje do dziela unicobecniania czego$, co w jego $Swiadomosci
funkcjonuje jako obecne. Uczeni tworzacy teorie nie tylko nie poslugujq si¢ sy-
stematycznie naukowymi kategoriami i nie bywa]q stuprocentowo wierni teorio-
poznawczym zaloZzeniom, ktore glosza, ale tez nie dostrzegaja, ze ich dziatanie
i mys$lenie sa czgSciami realnego procesu wytwarzania wiedzy naukowej, kto-
rego realno$ci wobec tego nie sg w stanie uchwyci¢*®. Wazniejsze od ustalenia,
czy Weber celowo, czy tez przez zawiniong lub niezawiniong ignorancje, a moze
z jeszcze innych wzgledow przeinaczal sens wymiaru sprawiedliwoéci sprawo-
wanego przez kadiego, funkcji chinskich literatow czy pojgcia prawa w starozyt-
nym judaizmie, jest to, jaki skutek wywierajg jego teorie.

38 Zob. Marcin Jewdokimow, Czy klasztory przyczynily sie do powstania kapitalizmu? Waqtki
monastyczne we wczesnych pracach Webera, ,,Roczniki Historii Socjologii” 2015, s. 59-74.

% Radostaw Sojak, Paradoks antropologiczny. Socjologia wiedzy jako perspektywa ogélnej teorii
spoteczenstwa, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 2004, s. 89.
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ZAKONCZENIE: REKOLONIZACJA I DEKOLONIZACJA

Sprawa polska w teorii Webera to przypadek szczeg6lny produkcji nieobec-
nosci. Unieobecniana jest, po pierwsze, rola sprawy polskiej w realnym procesie
rozwoju kapitalizmu w Europie Zachodniej (przynajmniej w tym niewielkim jego
wycinku, ktory wigze si¢ z rozwojem kapitalistycznego rolnictwa i charakterystycz-
nych dla niego form zatrudnienia), po drugie za$ — co zapewne wazniejsze — rola
sprawy polskiej w rozwoju Weberowskiej teorii. Pierwszy brak wytworzyt sam
Weber, zrywajac niejako w swoim rozumowaniu przyczynowg wiez migdzy ele-
mentami procesu spotecznego. Drugi brak aktywnie wytwarzaly pdzniejsze nauki
spoteczne, niekiedy — jak wolno przypuszcza¢ — z szacunku dla reputacji klasy-
ka. Guinther Roth zapytywal niegdy$ ,,How much damage it can do to Weber’s
reputation?”*’ i nie byt na pewno jedynym, ktory sobie to pytanie stawiat. Jesli
jednak nawet opinia Webera miataby na tym ucierpie¢, warto zastanowic si¢ nad
perspektywami migracji pojecia nieobecno$ci z krytyki postkolonialnej na obszar
badan weberologicznych.

Na przeszkodzie bardziej dynamicznej migracji stoja, poza ewentualng troska
o (mozliwie) dobre imi¢ klasyka, jak zwykle, nawyki mys$lowe, ale nie tylko one.
Pisze o tym nast¢pujaco Izabela Surynt w artykule po$wigconym zastosowaniu
postkolonializmu do niemieckich konstrukcji narodowo-kolonialnych w XIX wie-
ku, w ktorym nie pada, niestety, nazwisko Webera, co jednak ze wzgledu na dziedzi-
n¢ przedmiotowa tekstu, ktora jest literaturoznawstwo, jest poniekgd zrozumiale:

Poza koniecznym dla zapoznania si¢ z tezami i instrumentarium czasem, a wi¢c SWoistym 0Swo-
jeniem nowej metodologii, pewng rol¢ w opornym przejmowaniu jej zatozen moze odgrywaé takze
fakt, ze mozliwo$¢ zastosowania analityczno-interpretacyjnych narzedzi teorii i krytyki postkolo-
nialnej ograniczona zostala przez czotowych przedstawicieli tego nurtu (G. Spivak, H. Bhabba czy
L. Gandhi) do relacji pomiedzy Pierwszym a Trzecim Swiatem, czyli ,biatym” europejskim Zacho-
dem a jego ,,niebiatymi” zamorskimi koloniami i dominiami*'.

Surynt, powotujgc si¢ na Clare Cavanagh, podkresla potencjat zastosowania
teorii postkolonialnej w studiach nad literaturg polska, pisze o polskiej ,,wraz-
liwosci postkolonialnej”. Nielatwo okresli¢, czy wrazliwo$cig takg wykazujg sig¢
takze polscy socjolodzy, ktorzy sprawy polskiej u Webera — z nielicznymi wyjatka-
mi — nie dostrzegaja®. Polska, nalezaca do Drugiego Swiata, jest oczywiscie dla
teorii postkolonialnej problematyczna, nie sposob bowiem jednoznacznie stwier-
dzi¢, gdzie konczy si¢ w polskiej kulturze syndrom ludu kolonialnego, a zaczyna
syndrom kolonizatora®. To jednak oznacza moim zdaniem tylko tyle, ze przy-

% Za: Ola Agevall, Science, values, and the empirical argument in Max Weber’s inaugural address,
,,Max Weber Studies” 2004, vol. 4.2, s. 161.

4! Tzabela Surynt, Badania postkolonialne a ,,Drugi Swiat”. Niemieckie konstrukcje narodowo-
-kolonialne XIX wieku, ,,Teksty Drugie” 2007, nr 4, s. 26.

42 Zob. Zdzistaw Krasnodebski, Przedmowa. Weber po komunizmie i idem, Wstep. Mysl politycz-
na Maxa Webera, w: Polityka jako zawdd...; idem, Max Weber und Osteuropa, ,,Berliner Journal
fiir Soziologie” 1995, nr 5, s. 367-378; Marta Bucholc, Die Reaktion polnischer Soziologen auf
Max Webers Polenschriften — der Verlust an Schdrfentiefe, w: Max Weber in der Welt. Rezeption
und Wirkung, Max Weber Stiftung, Tiibingen: Mohr Siebeck 2014, s. 103—124.

# Zob. np. Jan Sowa, Fantomowe ciato kréla, Krakow: Universitas 2011.
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padek polski moze stanowi¢ wazny krok w rozwoju teorii postkolonialnej, wy-
prowadzajac ja z pulapki mys$lenia bipolarnego w kierunku badania figuracji
multipolarnych, a tym samym znoszac jedno z kluczowych jej ograniczen.

Istotny, domagajacy si¢, moim zdaniem, poglgbionej interpretacji, a nietknig-
ty dotad systematycznie w polskich badaniach problem stanowi percepcja teorii
Webera w polskiej nauce, zwlaszcza za§ w polskiej socjologii. By¢é moze z teo-
rii postkolonialnej mogtoby przywedrowaé do historii socjologii nie tylko poje-
cie obcosci i nieobecnosci, ale i pojqcie mimikry Polska socjologia nie mowi
bowiem o Weberze ,,wlasnym glosem™: jej glos jest mimikra, odbiciem cudzych
kategorii. Przenoszenie na polski grunt tych kategorii dokonywato si¢ powoli,
byt to proces ztozony i niej ednorodny. Z poczatku, w ramach niezbyt OZywionej,
a nierzadko krytyczne] i orygmalnej jak w pismach Marii OSSOWSkleJ, recepcji
Webera trwajacej mniej wigcej do konca lat 51edemd21e51qtych przyswajano pol-
skiej nauce niektore wycinki teorii. Potem, w toku coraz mniej krytycznej, coraz
bardziej uproszczonej, wybiorczej i monotematycznie zorientowanej na problema-
tyke gospodarczg recepcji, zwlaszcza w okresie transformacji ustrojowej, mimikra
objeta caly schemat odbioru, przenoszony z socjologii amerykanskiej zdominowa-
nej, jak wiadomo, przez interpretacje i translacje Talcotta Parsonsa®. Nie byta
to czysta, dwubiegunowa autokolonizacja: nauka polska nie przejeta niemieckich
kategorii i nie zdefiniowata si¢ za ich pomoca; wrgcz przeciwnie, recepcja socjo-
logii niemieckiej w Polsce przebiegala z oporami. Polska socjologia przechwy-
cita jednak homogeniczny i dominujacy, a wykreowany na pozornie neutralnym
gruncie amerykanskim wzor Weberowskiej interpretacji problemow, ktore doty-
czyly polskiego spoteczenstwa sprzed niemal wieku, i zreprodukowala je w anali-
zie zjawiska wspotczesnego. W ten sposob zreprodukowata podwojnie brak, ktory
wykreowata Weberowska teoria. Jaki wplyw wywarlo to na rozumienie i wy-
jasnienie przebiegu polskiej transformacji w polskiej nauce, trudno orzec bez
systematycznych analiz ukierunkowanych wlasnie na recepcje¢ Webera. Twierdze
jednak, ze wplyw ten trudno z goéry uzna¢ za zaniedbywalny. Mozna si¢ wigc
spodziewaé wiele pozytku z nledogmatycznego zastosowania poy;c postkolonial-
nych do stanowiska Webera w sprawie polskiej, ale i do recepcji Webera w pol-
skiej nauce.
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ALTERNATIVE PATH OF POST-COLONIALISM.
MAX WEBER ON THE POLISH QUESTION

Summary

The article analyses Max Weber’s position regarding the so-called Polish question from
the point of view of post-colonial theory. The author discusses the circumstances of Weber’s
scientific interest in the Polish question and offers an interpretation of his statements in this
regard. Then, she moves on to explore the relationship between this early inspiration and the
subsequent development of Weber’s comparative historical sociology, whereupon follows
an outline of its post-colonial criticism. The article concludes with a suggestion of applying
the author’s approach to studying the post-communist transformation and transitological
debates in Poland.
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