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Wizja cztowieka ponowoczesnego
a tomistyczna teoria osoby'

Stowa kluczowe: postmodernizm, beznadzieja, cztowiek
ponowoczesny, ujecie osobowe, tomistyczne
ujecie, ochrona oséb

Wstep

We wspolezesnym swiecie obserwujemy
coraz szybsze tempo niekontrolowalnych
juz zmian, a ich kierunki s trudne do
przewidzenia. Pojawia si¢ coraz wigcej
sprzecznosci pomiedzy dazeniem do wy-
rafinowanego, globalnego konsumery-
zmu, gloryfikacja postepu, rozwoju i co

1

za tym idzie odczucia zadowolenia i do-
brobytu, a powstawaniem nieprzewidy-
walnych i poglebiajacych si¢ kryzyséw,
skutkujacych brakiem poczucia bezpie-
czenistwa i dobrego zycia.

Temat badan zrodzit si¢ w trakcie
namysltu filozoficznego nad tym, jak po-

Niniejszy artykul powstal na kanwie pracy doktorskiej pod takim samym tytulem, napisanej

na seminarium doktoranckim Katedry Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej pod
kierunkiem prof. dr. hab. Artura Andrzejuka. Artykul nie jest jednak jej fragmentem ani
streszczeniem, lecz raczej komunikatem z przeprowadzonych w niej badari. Odnosnie do samego
tytulu warto zwréci¢ uwage, Ze na terenie postmodernizmu nie mozna méwic o ,koncepcji”,
»teorii”, ,tezie”, ,pojeciu”; postmoderna operuje ,wizja’, ,obrazem”, ,perspektywa’, calkiem
odwrotnie niz tomizm, ktéry nie unika odpowiedzialnosci za swoja doktryne, okreslajac ja
zobowigzujgcg nazwa ,teoria”. Zderzenie owej ,wizji” z tomistyczng teorig wydaje si¢ zaréwno
dos¢ paradoksalne i ryzykowne, jak i poznawczo owocne, gdyz dos¢ radykalnie obnaza zagrozenia
plynace z postmodernizmu, schowane pod chwytliwymi hastami.
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Urszula Wolska

nowoczesno$¢ wplywa na czlowieka,
a gléwnie na jego kondycj¢ duchows i ja-
kie zwigzane s3 z tym problemy.

Prébujemy tu odpowiedzie¢ na pyta-
nia: Czy ponowoczesnemu czlowiekowi
uwiklanemu w zagrozenia i Ieki zwane
»choroba ponowoczesnosci” pozostalo
jedynie biernie podda¢ si¢ losowi? Czy
tomistyczne, podmiotowe ujecie czlo-
wieka, jako osoby moze poméc w roz-
wigzywaniu probleméw zwigzanych
z bolaczkami — lub jak to nazywa Gio-
vanni Reale — ,ztem nekajacym wspél-
czesnego czlowieka??

Bedziemy tez broni¢ tezy, ze podmio-
towe ujecie czlowieka jako osoby rozu-
miane w duchu tomistycznym moze do-
pomoce ponowoczesnej jednostce ostabiaé
coraz bardziej odczuwalne negatywne
skutki zmian zachodzacych we wspél-
czesnym $wiecie. W przebadanej litera-
turze nie ma tekstu tak ujmujacego ten
problem.

Podjete przez nas zagadnienie doma-
ga si¢ pewnych zastrzezeri metodolo-
gicznych, przede wszystkim jasnego
okreslenia relacji pomiedzy doktryna
(ideologia) postmodernizmu a ,,0sobo-
woscig postmodernistyczng” lub ,czlo-
wiekiem postmodernistycznym”. Ta

,0sobowo$¢” i ten ,,czlowiek” to zarazem
pewien realizujacy si¢ projekt postmo-
dernizmu, na ktérego teoretyczne pod-
stawy wskazuje doktryna postmoderny.
Na stopien i kierunki jego przynajmniej
czgsciowej realizacji wskazuja badania
socjologiczne i psychologiczne, ktére
staja si¢ z kolei zrédlem namystu filozo-

2

ficznego’. W naszych badaniach doty-
czgcych postmodernizmu i obrazu po-
nowoczesnego czlowieka wykorzystano
zatem literature z dziedzin takich, jak:
socjologia, psychologia, ekonomia, po-
litologia i polityka. Sg to prace takich
autoréw, jak: Giovanni Reale, Fryderyk
Nietzsche, André Comte-Sponville,
Gianni Vattimo, Michael Bell, Jean Bau-
drillard, Gilles Deleuze, Jacques Derri-
da, Jean-Francois Lyotard, Richard Ror-
ty, Hans-Georg Gadamer, Wolfgang
Welsch, Frederic Jameson, Ernest Gell-
ner, Zygmunt Bauman, Stanistaw Czer-
niak, Andrzej Szahaj, Andrzej Bronk,
Anna Zajdler-Janiszewska, Ulrich Beck,
Uwe Béll, Guy Debord, Anthony Gid-
dens, Manuel Castelas, Hans-Peter
Martin, Harald Schumann, Ken Jowitt,
Ludwik Borkowski, Chantal Delsol
i Mark Rosner.

Zamierzonym celem jest zderzenie
wizji, obrazu wspoélczesnego czlowieka
wylaniajacego si¢ z tych opiséw, czlo-
wieka ujetego przedmiotowo, z podmio-
towa koncepcja czlowieka jako osoby,
ujetego w duchu tomistycznym. Jest tez
wyrazeniem niezgody na postepujace
urzeczowienie ponowoczesnego czlo-
wieka, niezgody na préby traktowania
go jak kazdej innej rzeczy. Tomistyczne
rozumienie czlowieka jako osoby przy-
jeto za takimi autorami jak: Mieczystaw
Gogacz, Artur Andrzejuk, Mieczystaw
Albert Krapiec, Karol Wojtyta, Czestaw
Bartnik, John F. Crosby i inni.

Dodatkowym celem jest podkresle-
nie, ze postmodernistyczne filozofowa-

Por. G. Reale, Zo ngkajgce wspolezesnego czlowieka i lekarstwo, ktére moina na nie znalezc w mysli

antycznej, thum. E. 1. Zielinski, ,Ethos” 14 (2001) nr 56, s. 15.

* Np. w twérczosci Zygmunta Baumana.
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nie, przyjmujac materialng, scjentystycz-
na wizje czlowieka, pomija calkowicie
jego poziom duchowy. Nie zajmuje si¢
réwniez szukaniem odpowiedzi na py-
tania, ktére od zarania dziejéw nurto-
waly i dalej nurtujg czlowieka: kim on
jest, jaka jest jego natura i jaki jest sens
jego istnienia.

Podjeta tematyka jest szeroka, a lite-
ratura bardzo bogata, tym bardziej ze
problem pozostaje aktualny, a codzien-
nie ukazuja si¢ nowe pozycje. Zdajemy
sobie sprawe z tego, ze dobor tresci i jej

uklad moze wydawacé si¢ dyskusyjny,
dlatego podkreslamy, ze dokonany wy-
bér jest propozycja autorska.

Na poczatku przedstawimy obraz
czlowieka ponowoczesnego, nastepnie
zajmiemy si¢ opisem negatywnych zja-
wisk nekajacych czlowieka postmoder-
ny, potem przedstawimy wizje czlowie-
ka jako osoby, by w koricu pokaza¢, jak
tomistyczna teoria osoby moze dopoméc
ponowoczesnemu czlowiekowi w osla-
bieniu tych negatywnych zjawisk i ich
skutkéw dla kondycji duchowe;.

|. Obraz cztowieka w postmodernizmie

Definicja czlowieka ponowoczesnego jest
§cisle zwigzana ze zjawiskiem postmo-
dernizmu, z materializacja, utowaro-
wieniem i ekonomizacjg wszystkiego,
tacznie z czlowiekiem. Dokladne spre-
cyzowanie, czym jest postmodernizm,
wydaje si¢ na podstawie dostepnej lite-
ratury niemozliwe. Nie ma ostatecznej
wykladni, co powinno si¢ do postmo-
dernizmu zalicza¢. Kazdy, kto o nim pi-
sze, konstruuje sobie taka jego definicje,
ktéra jest przydatna do przedstawianej
koncepcji. Wszystko jest dozwolone —
anything goes, nawet w nauce, zgodnie
z zasadg Paula Feyerabenda*.

S16w postmodernizm i ponowocze-
sno$¢ bedziemy tu uzywali zamiennie,
jak jest to ujmowane u wigkszosci auto-
réw opisujacych czasy ponowoczesne.

Postmodernizm jest bardzo trudno
jednoznacznie okresli¢, bo nie nalezy do
przeszlosci i ciagle jeszcze trwa. Jest on,
moéwigc jego jezykiem, projektem wie-
loplaszczyznowym, nieokreslonym
ijeszcze niedokonczonym. Dominuje tu
przyblizony i intuicyjny sposéb okresla-
nia. Jean Baudrillard tak si¢ o nim wy-
razil: ,jesli postmodernizm istnieje, to
musi go charakteryzowaé pewne uni-
wersum, gdzie definicje nie s3 juz moz-
liwe [...]. Wszystko to krazy wokét nie-
mozliwej definicji™. Mozna zatem
powiedzieé, ze postmodernizm jest nur-
tem myslowym z tradycji idealizmu, kté-
ry pojawil si¢ po modernizmie, po racjo-
nalizmie. Jest to wspélczesna odmiana
irracjonalizmu filozoficznego®. Najkré-
cej mozna powiedzie¢, ze postmoder-

*  Por. A. Szahaj, Co fo jest postmodernizm?, ,Ethos” 12 (1999) nr 1-2, s. 63.

5

Gra reszthkami, wywiad z Jeanem Baudrillardem przeprowadzony przez Salvatore Mele i Marka

Titmarsha, w: S. Czerniak, A. Szahaj, Postmodernizm a filozofia, ttum. D. Domagala i in.,

Warszawa 1996, s. 226.

¢ Por. H. Kieres, Postmodernizm, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 8, Lublin 2007, s. 387.
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nizm jest nurtem negacji, podejrzenia,
demaskowania, demitologizowania, pod-
wazania, kwestionowania, dekonstruk-
cjiidestrukcji’. Powtarza si¢ réwniez, ze
postmodernizm niesie za sobg nihilizm
i relatywizm oraz pustke duchowsg za-
grazajacy calemu dziedzictwu kultury?®.

Czlowiek postmoderny, ,,projektowa-
ny” i/lub realizujacy doktryne postmo-
dernistyczna, jest ujmowany fragmenta-
rycznie, materialistycznie, traktowany
jak kazda inna rzecz w przyrodzie i na
globalnym konsumenckim rynku jako
przedmiot, rzecz, narzedzie i srodek do
uzyskania jak najwickszej korzysci
i przyjemnosci. Stara si¢ po prostu do-
pasowacé do tego §wiata, zmieniajac toz-
samos¢, osobowos¢, obrabiajac sig we-
wnetrznie i zewnetrznie na wszystkie
mozliwe sposoby, by jak najlepiej zapre-
zentowac¢ si¢ na globalnym rynku, wy-
biera tez czgsto nowy styl Zycia w poje-
dynke, bycie ,singlem”.

Powodéw przyjmowania réznych toz-
samosci 1 ujawniania réznych osobowo-
$ci szukamy w szybko postepujacych pro-
cesach urbanizacyjnych i globalizacji.
Ponowoczesny, postmodernistyczny
$wiat przyczynil si¢ do tego, ze czlowie-
kowi jest coraz trudniej by¢ po prostu
sobg. Czlowiek ukrywa siebie, udaje ko-
go$ innego i przybiera rézne maski po
to, by przetrwac lub tez by jak najwiece;
dla siebie uzyskac.

Szczegolowe okreslenie postmoder-
nistycznych osobowosci znajdujemy
u Zygmunta Baumana?. Osobowosci po-
nowoczesnego czlowieka sa zmienne,

niepewne, fragmentaryczne, nieuporzad-
kowane i idealnie realizuja wizj¢ czlo-
wieka ponowoczesnego. Moga wystepo-
waé jednoczesnie i wzajemnie sie
przenika¢. Najbardziej typowe to:

— osobowos¢ spacerowicza — spacero-
wicz w tlumie innych spacerowiczéw,
gdzie kazdy kazdemu si¢ przyglada
i kazdy dla kazdego jest lustrem, ale nikt
nie chce mie¢ z nikim nic wspélnego.
Nie przywiazuje si¢ do nikogo, ani do
niczego. Spacerowicz jest niewidzialny,
pusty, niepoznany i przez to cale jego
Zycie pozostaje w cieniu;

— osobowo$¢ wldczegi — wldczega wy-
kazuje brak celu i sensu zycia, caly czas
gna przed siebie po calym $wiecie. Nie
cieszy go zaden etap wedréwki i pragnie
by¢ wszedzie na raz. Pokonany dopiero
co etap natychmiast staje si¢ nudny i pro-
zaiczny. Pociaga go ryzyko i ma ciagla
potrzebe adrenaliny. Zycie jego jest nie-
uporzadkowane, chaotyczne;

— osobowo$¢ gracza — gracz caly czas
gra i ryzykuje. Nie wie, co to znaczy ra-
cjonalnie postegpowac czy by¢ uczciwym.
Kazda wygrana przyjmuje za dobra mo-
nete i za swoje szczescie. Chee wygry-
wac za kazda ceng i zawsze jest zdolny
do wyrzeczenia si¢ w tym celu wszel-
kich wartosci. Ponowoczesnoéé roi sie
od takich graczy;

— osobowos¢ turysty — turysta w prze-
ciwieristwie do widczegi podrézowad nie
musi. Podrézuje po calym swiecie gléw-
nie po to, by fowi¢ wrazenia, robi¢ do-
kumentacje i si¢ tym chwali¢. W swie-
cie natomiast zachowuje si¢ Zle,

7 Por. A. Bronk, Krajobraz postmodernistyczny, ,Ethos” 9 (1996) nr 1-2, s. 89.
8 Por. S. Czerniak, A. Szahaj, Wstep, w: Postmodernizm a filozofia, dz. cyt., s. 7-13.

9
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wyznajac zasade¢ ,place i zadam”. Jest
arogancki i wymagajacy, calkowicie nie-
wrazliwy na los ludzi miejscowych. Na-
rzuca $wiatu wlasne koncepcje wedlug
swoich wyobrazeri i upodoban, wszedzie
czuje si¢ pewny siebie, bo zawsze ma do-
kad wréci¢, gdzie bedzie bezpieczny.

Osobowos¢ ponowoczesna charakte-
ryzuje si¢ tym, ze nie ma jednej, praw-
dziwej osobowosci. Czlowiek nie czuje
bycia soba i bycia tym samym o trwalej
niezmiennej tozsamosci. Traktuje siebie
przedmiotowo i obrabia jak kazdy inny
towar na rynku, by by¢ w danej chwili
najatrakcyjniejszym. Globalny rynek wy-
maga, by osobowos$¢ byla plastyczna,
zmienna, tak by mogta si¢ dostosowac
do permanentnych i coraz szybszych
zmian. Tradycyjna, niezmienna osobo-
wo$¢ uwazana jest coraz czesciej za prze-
szkodg i patologie. Proponuje sie, by
czlowiek $wiadomie, zgodnie z biezacy-
mi wymaganiami i sytuacja zyciowg kre-
owal sobie w kazdej sytuacji odpowied-
nig osobowos¢. Takiej jednostce
dostarcza si¢ odpowiedniej wiedzy, tak
by mogla wybiera¢ jak w wielkim super-
markecie wszelkie dostgpne i pasujace
do danej chwili elementy osobowosci
i skfada¢ je w odpowiednia, wymagang
calosc.

Modnym stylem zycia w ponowocze-
snym $wiecie stalo si¢ bycie singlem.
Zjawisko singla, czlowieka zyjacego
w pojedynke z wlasnego, swiadomego
wyboru, jest zjawiskiem stosunkowo no-
wym, ale szybko si¢ rozpowszechniaja-
cym. Zwigzane jest z gloryfikacja indy-

10

widualnosci i Zle pojetej wolnosci
jednostek podporzadkowanej globalne-
mu konsumeryzmowi. Zle pojeta wol-
no$¢, ujeta tylko wedltug takiego kryte-
rium, Ze mozna czyni¢ wszystko, co nie
przynosi szkody innym, praktycznie pro-
wadzi do wyobcowania czlowieka wzgle-
dem czlowieka, znosi tez wszelkie po-
czucie wspdlnoty, wiezi, zwigzkéw,
odpowiedzialnosci i zobowigzan wobec
drugiego i spolecznosci™.

W s$wiecie singli przestaje si¢ méwic¢
o wspodlnotach. I tak za ceng utraty po-
czucia bezpieczenstwa zdobywa sobie
wspolczesny czlowiek wolno$¢ osobistg.
Pragnie i bezpieczenstwa, i wolnosci, ale
tylko kosztem bezpieczeristwa uzyskuje
si¢ wiecej wolnosci, a kosztem wolnosci
uzyskuje si¢ bezpieczeristwo. Aktualnie
wyglada na to, ze cztowiek traci bezpie-
czenstwo, bo zachlysnal si¢ wolnoscia.

Singiel, odseparowany od jakichkol-
wiek diuzszych relacji rodzinnych, przy-
jacielskich i spolecznych, jest idealng jed-
nostka konsumujaca™. Czteroosobowej
rodzinie wystarczy jedno mieszkanie i po
jednej sztuce wyposazenia, a single kon-
sumuja wszystko razy cztery i do tego
konsumujg to, co globalny rynek, kuszac
odpowiednimi psychologicznymi mar-
ketingowymi metodami, chce by konsu-
mowali.

Kontakty spoleczne singli sa spora-
dyczne, tymczasowe, nietrwale, bez zad-
nych zobowigzan. Ethan Watters nazy-
wa ich plemionami miejskimi — urban tribes.
Laczy ich jedynie podazanie za modnym
stylem bycia singlem, bezwzgledne nasta-

Por. E. W. Béckenforde, Wizerunek czlowicka w swietle dzisiejszego porzqdku prawnego, thum.

M. bukasiewicz, w: Czlowiek w nauce wspélezesney, red. K. Michalski, Krakéw 2006, s. 97.
1 Por. D. G. Albrecht, Buying a Home When You're Single, New York 2001.
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wienie na kariere i aktywnos¢ zawodows,
ktéra umozliwia im konsumowanie mod-
nych luksusowych débr, modne i drogie

aktywne spedzanie wolnego czasu, oraz

w tym samym stylu aktywnos$¢ spolecz-
na i towarzyska. Wszystko to wplywa na

ich poczucie warto$ci'.

Marzeniem singli jest realizowacé si¢
poza spoleczenistwem. Singiel, starajac
utrzymac si¢ na tym rynku préznosci,
bardziej jest narazony na przedmiotowe
traktowanie siebie samego i przez innych,
bo ciagle musi by¢ najatrakcyjniejszym
towarem na rynku, zeby nie wypasc z obie-
gu. Globalny rynek jednak jest ze swoimi
mechanizmami bardzo zaborczy i zdra-
dliwy. Proponuje coraz to modniejsze
i drozsze produkty, co prowadzi do znie-
wolenia konsumpcyjnego. Spirala wiecz-
nie niezaspokojonego pozadania trzyma
w swoich sidlach tak diugo, az zycie do-
kona zwrotu, a pieniadze si¢ skoncza.
W tej sytuacji singiel wypada z tego obie-
gu i laduje w obojetnym, bezosobowym
tlumie. Bez prawdziwych, trwalych rela-
cji osobowych pozostaje zagubiony i bez-
radny, stajac si¢ tylko luznym ogniwem.
Wiezi czy relacje spoleczne utrzymywa-
ne s3 tylko z egoistycznych pobudek, dla
korzysci lub osiagniecia wlasnej przyjem-
nosci lub satysfakeji.

Oczywiscie mozna wskazaé¢ na pozy-
tywny element wyboru bycia singlem,

ktérym jest bezwzglednie poczucie kon-
troli nad swoim zyciem. Jednak, kiedy
wspolezesny cztowiek przyjmuje postawe
indywidualizmu, przyczynia si¢ do two-
rzenia cywilizacji ryzyka. Zwalniajac sie-
bie z konieczno$ci relacji osobowych, wie-
zi mi¢dzyludzkich z dang grupa czy
strukturg spoleczna, pozornie tylko
zwicksza swoja wolno$¢ i powigksza ob-
szar prywatnosci, poniewaz to wszystko
z autonomizacja karier zyciowych oku-
pione jest duzym ryzykiem izolacji, sa-
motnosci i niepewnosci jutra®.

Do szybkiego rozprzestrzeniania si¢
modnego stylu zycia w pojedynke w du-
Zym stopniu przyczynia si¢ gloryfikowa-
na wspoélczesnie prywatnosé. Laciriskie
stowo privatus dostownie znaczy ,oddzie-
lony od reszty”. To oddzielenie prowadzi
wprost do izolacji'. Jedna z definicji pry-
watnosci bezposrednio na to wskazuje i opi-
suje, ze jest to stan, gdzie jednostka chro-
niona jest przed niepozadang obecnoscia
innych ludzi i chodzi tu o psychiczne i fi-
zyczne niepozadane oddzialywanie jed-
nego czlowieka na drugiego®. ,, Prowadzi
to do nader smutnej konstatacji, ze indy-
widualizacja, tak samo samotnos¢ i izo-
lacja, staja si¢ cechami wspdlczesnych, po-
nowoczesnych spoleczeristw™®.

Na przedmiotowe ujecie czlowieka
zdecydowanie wplywaja zjawiska przed-
stawione ponizej.

12 Por. E. Watters, Urban Tribes. A Generation redefines Friendship, Family and Commitment, New

York 2004.

2002, s. 54.

Por. U. Beck, Spoleczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, ttum. S. Ciesla, Warszawa

O przyczynach i skutkach wzrastania natezenia zjawisk spolecznej izolacji na podstawie

przeprowadzonych badan pisza R. Hortulanus, A. Macheilseand, L. Meeuwesen w ksiazce Social
Isolation in Modern Society, London—New York 2005.

5 Por. S. Bok, Secrets. On the Ethics of Concealment and Revelation, New York 1982.

16 Por. A. Zurek, Single. Zyjgc w pojedynke, Poznar 2008, s. 92.
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2. Negatywne zjawiska nekajace cztowieka postmoderny

Nie kwestionujagc w zadnym wypadku  re powoduja degradacj¢ czlowieka
wszystkich pozytywnych zjawisk wspél-  w jego czlowieczernistwie i skutkujace po-
czesnego $wiata ulatwiajacych tak bar- czuciem bezsensu zycia. Zycie tatwe
dzo czlowiekowi zycie, komunikacje iwygodne, nie znaczy to samo, co zycie
mig¢dzyosobowg i coraz latwiejsze, ta- ludzkie i dobre.

sze i szybsze przemieszczanie si¢ z miej- Wsréd najbardziej charakterystycz-
sca na miejsce, zauwazamy, ze ukazuje  nych negatywnych zjawisk ponowocze-
si¢ coraz wigcej literatury podkreslajacej  snego $wiata wyrézniamy:

nasilanie si¢ negatywnych zjawisk'7, kt6-

2.1. Nihilizm

Giovanni Reale* wskazuje, iz gléwnym  nowanie spoleczenistwa™?, a nihilizm
zrédlem cierpient ponowoczesnego czlo- umocnit si¢ poprzez procesy zniszcze-
wieka jest nihilizm. Przyjmujac za Mi- nia i samozniszczenia oraz doprowadzit
chelem Henrym to, ze ,,od zaczatkéw  do rozchwiania, dysolucji i eliminacji
czasu to warto$ci reguluja ludzkie dzia-  wszelkich wartosci, mozemy zgodzic si¢
tania, determinuja struktury i funkcjo- z Realem, poniewaz zjawisko to niszczy

17

Por. antyhumanizm J. Derridy, w: B. Banasiak, Filozofia korica filozofii. Dekonstrukeja Jacquesa
Derridy, Warszawa 1997, s. 165-191; niekonsekwencje J. Derridy, kiedy formalnie odrzuca
logocentryzm, a w swych komentarzach do pism klasykéw filozofii postuguje si¢ filozoficzng
analizq, w: S. Morawski, O postmodernizmie filozoficznym — pozornym, przyémionym i prawdziwym,
w: Oblicza postmoderny. Teoria i praktyka uczestnictwa w kulturze wspolezesnej, red. A. Zeidler-
Janiszewska, Warszawa 1992, s. 17-29; nihilizm logiczny postmodernizmu, w: J. Woleriski,
Przeciwko nibilizmowi logicznemu, ,Przeglad Filozoficzny” 5 (1996) nr 3, s. 95-103; ,,postmodernizm
jest wiec tworem wybitnie kryzysowym, a nie formacja kulturows”, w: A. Motycka, Postmodernizm
a kryzys kulturowy, w: Postmodernizm a filozofia. Wybor tekstow, dz. cyt., s. 321; postmodernizm
jako apologia nihilizmu u G. Vattimo, analogicznie jak u F. Nietzschego, w: M. Potepa, Nibilizm
i metafizyka w filozofii Gianni Vattimo, w: S. Czerniak, A. Szahaj, Postmodernizm a filozofia, dz.
cyt., s. 351-380; postmodernistyczny relatywizm etyczny, brak spéjnosci logicznej i intelektualny
betkot, w: E. Gellner, Postmodernizm, rozum i religia, ttum. M. Kowalczyk, Warszawa 1997,
s. 88-93; postmodernizm, jako ,filozofia blazna”, w: A. Szahaj, Ponowoczesnos¢ — czas karnawatu.
Postmodernizm — filozofia blazna, w: S. Czerniak, A. Szahaj, Postmodernizm a filozofia, dz. cyt.,
s. 381-392; ocena postmodernizmu przez pryzmat lewicowej ideologii socjalizmu, uleganie
iluzjom i parodiowanie powaznych rozwazan filozoficzno-spotecznych, w: T. Eagleton, I/uzje
postmodernizmu, thum. P. Rymarczyk, Warszawa 1998, s. 44nn., 53-55; postmodernizm jako
Ltargowisko” intelektualne idei i promowanie ideologii péznego kapitalizmu, w: F. Jameson,
Postmodernism or the Cultural Logic of Late Capitalism, Durkham 1991, s. 17nn., 340nn.

G. Reale, Zlo ngkajgce wspélezesnego czlowieka i lekarstwo, ktdre mozna na nie znalezé w mysli
antycznej, dz. cyt., s. 15.

M. Henry, Wrielenie. Filozofia Zycia, thum. M. Frankiewicz, D. Adamski, Krakéw 2012, s. 378-
379.
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podstawy godnosci czlowieka i jego eg-
Zystencji*.

Tworca nurtu nihilistycznego jest Fry-
deryk Nietzsche* i to on uzywal wrecz
paradygmatycznie tego terminu w Woli
mocy**, a zdanie z jego Antychrysta: ,,Tak
zy¢, by nie bylo juz zadnego sensu zy¢,
to staje si¢ teraz sensem zycia. [...] stabi
i nieudani niech sczezng™, czgsto cyto-
wane przez nihilistéw, wyraznie poka-
zuje, ze W tym ujeciu dzieje czlowieka
nabieraja nihilistycznego bezsensu**.
Nietzsche pisal wprost, Ze ludzie sg bez-
celowi®s. Postawa taka skutkuje zyciem
pozbawionym wszelkich wartosci, har-
monii, fadu, celu i godnosci. W prakty-
ce objawia si¢ to wiarg w bezwartoscio-
wos¢ i bezsensownos¢ dziejow?®, ktéra
prowadzi do stwierdzenia, ze lepiej ,,nie
czyni¢ nic, skoro cale istnienie stracilo
swoj sens’™.

André Comte-Sponville do$¢ okrut-
nie zdiagnozowal cale to zjawisko: , Ni-
hilistyczne barbarzyistwo nie ma pro-

gramu, planu, ideologii. Nie sg mu
potrzebne. Nihilistyczni barbarzyncy nie
wierza w nic: znajg tylko przemoc, ego-
izm, pogarde, nienawisé. S wigZzniami
wlasnych popedéw, glupoty i braku kul-
tury. Sg niewolnikami tego, co biorg za
wolno$é. Ich barbarzynistwo plynie
z braku wiary albo z braku wiernosci. Sg
wojownikami nicosci™®.

Duzym zagrozeniem dla ponowocze-
snego czlowieka jest zakwestionowanie
istnienia osobowego podmiotu w natu-
rze i to, Zze w miejsce Boga postawiony
zostal nietzscheanski nadczlowiek??, jed-
nostka najsilniejsza, eliminujaca slabsze,
zgodnie z postmodernistycznym hastem
winner takes all — zwycigzca bierze wszyst-
ko. Takie stanowisko jest pokusg samo-
ubdstwienia, sakralizowania wlasnego

,ja’, 4 Wraz ze scjentyzmem urzeczowia-
nia czlowieka. W nihilizmie podmiot zre-
dukowany jest do czystej funkcjonalno-
$ci. Egzystencja nie ma celu, a energia
zyciowa zmierza ku niczemu.

20 Por. A. Péttawski, Filozofia dla zycia, Cz¢stochowa 2013, s. 159.
2 Por. V. Possenti, ttum. A. Fligiel-Piotrowska, Nihilizm, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 7,

Lublin 2006, s. 647-648.
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23
24

25
26

27
28
29

Por. F. Nietzsche, Wola mocy, ttum. S. Frycz, Krakéw 2003. Tak samo paradygmatycznie terminu
tego uzywal F. M. Dostojewski w swoich powiesciach: Zérodnia i kara, ttum. Z. Podgérzec,
Krakéw 2004; Biesy, ttum. A. Pomorski, Krakéw 2010; Bracia Karamazow, thum. A. Wat, Wroctaw
1996, s. 459-460 — cho¢ szed! on catkiem w innym kierunku niz F. Nietzsche.

F. Nietzsche, Antychryst, thum. L. Staff, Krakéw 2004, s. 40, 140.

Por. G. Vattimo, dpologie des Nibilismus, w: tegoz, Das Ende der Moderne, Stuttgart 1990, s. 26;
tenze, Koniec nowoczesnosci, ttum. M. Surma, Krakéw 2006.

F. Nietzsche, Ludzkie, arcyludzkie, ttum. K. Drzewiecki, Warszawa 1910, s. 52.

Por. W. Kraus, Nihilizm nadal aktualny?, tham. G. Sowiriski, w: Wokd! nihilizmu, red. G. Sowiriski,
Krakéw 2001, s. 251.

F. Nietzsche, Wola mocy, dz. cyt., s. 19.

Por. A. Comte-Sponville, Duchowos¢ ateistyczna, thum. E. Aduszkiewicz, Warszawa 2011, s. 40.
»2Dobér ogélu wymaga porzucenia jednostki... Spéjrz jednak, ogét taki nie istnieje. W gruncie
rzeczy czlowiek utracil wiar¢ w swoja warto$é, gdyz nie dziala w nim czlowiek, ktéry by taka
warto$¢ posiadal. [...] Nie mamy juz absolutnie zadnego Pana nad soba; dawny teologiczny swiat
warto$ci zawalil sie. Krétko méwiac, nie mamy ponad sobg zadnej wyzszej instancji; skoro Bég
nie moze istnie¢, teraz my sami jesteSmy Bogiem... Sobie musimy przyznaé atrybuty, ktére
przypisywalismy Bogu”, F. Nietzsche, Simtliche Werke. Kritische Studienusgabe, t. 13, Berlin-New
York 1980, s. 143, cyt. za: G. Reale, Zfo ngkajgce wspdlezesnego czlowieka i lekarstwo, ktdre mozna
na nie znalezc w mysk antycznej, dz. cyt., s. 17.
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2.2. Scjentyzm

Scjentyzm z materializacja, fragmenta-
ryzacja oraz utylitaryzacja czlowieka
i $wiata powoduje, ze $wiat wydaje si¢
okrutny, nieludzki i przerazajacy. Mysl
naukowa nie uznaje duchowego pozio-
mu zycia oraz nie poznaje i nie dotyka
samego zycia, poniewaz fenomen zycia
jest taki, ze ,zadna wizja, zadna mysl
nigdy nie widzi Zycia™° a ,poznanie
zycia jest sprawg tylko zycia i samego
zycia™'. Swiadome odczuwanie zycia
wyklucza ,pojecie zycia nie§wiadomego,
§lepego, anonimowego, bezosobowego
— biologicznego, chemicznego, fizycznego,
materialnego™?.

Jedynym typem rozumu ludzkiego jest
rozum naukowy rozwijany w réznych
naukach szczegétowych. Taki rozum to

Jinteligencja szatkujaca, szufladkujgca,
mechanistyczna, rozdzielajgca, reduk-
cyjna, rozbijajaca ztozono$¢ §wiata na
oddzielne fragmenty, rozdrabnia proble-
my, oddziela to, co jest polaczone, czy-
ni jednowymiarowym to, co wielowy-
miarowe. Taka inteligencja jest zarazem
krétkowzroczna, dalekowzroczna, dal-

tonistyczna, jednooka: na koniec prze-
waznie staje si¢ §lepa™. To jest degrada-
cja rozumu ludzkiego, ktéra prowadzi
do ponizenia czlowieka jako osoby w sa-
mym punkcie wyjscia.

Kwestionuje si¢ podmiotowosé czlo-
wieka, eksponujac nadmiernie jego irra-
cjonalng emocjonalnos¢ i cialo z pod-
kresleniem seksualnosci. Glosi si¢ koniec
czlowieka, a w miejsce czlowieka-osoby
eksponuje si¢ role tekstu, nie odwolujac
si¢ przy tym do autora i jego mysli’+.
Czlowiek staje si¢ przedmiotem, rzecza,
srodkiem lub efektem przede wszystkim
utylitarnej dziatalnosci.

Nauka odrzuca moralnos¢ jako pod-
stawowy wymiar zycia podmiotowego
i duchowego, ale czlowieka nie da si¢
traktowa¢ materialnie, jako przedmiot,
srodek, narzedzie i tylko jako byt psy-
chofizyczny, ktérego celem jest przyjem-
no$¢ i korzys¢ oraz zachowanie zycia fi-
zycznego, bo prowadzi to w koricu do
dyskomfortu, do dysharmonii duchowej,
do dramatéw, ktére rozgrywaja sie w kaz-
dej osobie.

2.3. Kryzys ludzkiej tozsamosci

Wielu wspélczesnych autoréw wskazu-
je na to, ze wiek XXI jest czasem poste-
pujacego kryzysu ludzkiej tozsamosci®.
Okreslonej tozsamosci czlowiek pragnie

tak samo jak poczucia bezpieczenstwa,
poniewaz umozliwia mu komunikacje
i myslenie oraz tworzy podstawy poli-
tycznego, obywatelskiego i kulturowe-

0 M. Henry, Weiclenie. Filozofia ciala, ttum. M. Frankiewicz, D. Adamski, Krakéw 2012, s. 167.

3t Tamze, s. 173.
2. Tamze, s. 197, 317.

Por. E. Morin, Ziemia — gjczyzna, ttum. T. Jakielowa, Warszawa 1998, s. 214.

3 Por. S. Kowalczyk, Idec filozoficzne postmodernizmu, Radom 2001, s. 15.

Por. W poszukiwaniu tozsamosci, red. H. Mamzer, Poznan 2007.
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go zycia*. Zasada tozsamosci pokazuje, wacé czlowieka i wykorzysta¢ go przed-
ze kazdy byt jest tym, czym jestiniczym  miotowo dla jak najwigkszych korzysci,
innym¥. Racjg tozsamosci jest wedlug  na jak najwickszej przestrzeni.
$w. Tomasza esse3, czyli zrealizowanie Wszystko to moze prowadzi¢ tylko
i uaktualnienie okreslonej tresci tozsa- w jednym kierunku. Do destrukeji. Pod-
mosci i urzeczywistnienie okreslonej  kresla to Scott Lash w pracy Introduc-
istoty. tion to Modernity and Identity*, piszac,
We wspoélezesnym $wiecie chaotycz-  Ze postmodernistyczna wielos¢ i rézni-
nej réznosci, gdzie nie ma niczego na  ca jest narzedziem dekonstrukcji tozsa-
dluzszy czas okreslonego®, réwniez mosci. Giorgio Agamben stwierdza:
tozsamo$¢ podlega temu zjawisku. ,Zyjemy w czasach larw i widm pozba-
Czlowiek przybiera wiele réznych toz- wionych poczucia przyzwoitosci. Iden-
samosci albo wrecz funkcjonuje bez  tyfikowani na podstawie odciskéw pal-
tozsamosci i staje si¢ przez to tylko  céw oraz kodéw genetycznych, tracimy
standardowym przedmiotem, narze- osobowos¢™s.
dziem i konsumentem bez okreslonej Skutkiem jest zawsze kryzys wply-
osobowosci. Tozsamos¢ traci trwalo$é, wajacy na kondycje duchowsa cztowie-
a czlowiek osobowa wyjatkowos¢. M6-  ka. Czlowiek zaczyna pytaé: ,kim ja
wi sie o tozsamosci homo actualis, o zmie- wlasciwie jestem”, kim jest czlowiek”
niajgcej si¢, aktualizujacej si¢ tozsamo- 1 ,,co jest wspdlne wszystkim ludziom”.
éci, ktoéra stale dopasowuje si¢ do Te pytania prowadza go do okreslania
plynnego $wiata*. Czlowiek na pytanie, swojej wlasnej tozsamosci, swojego ,ja’”.
»kim jestem”, odpowiada sobie: tym, kim Do wlasciwego poznania siebie docho-
chce lub jestem zmuszony w tym mo-  dzi si¢ trudng i mozolng pracg nad so-
mencie by¢, by si¢ dopasowac do aktu- ba. Tozsamo$¢ jest zrédlem sensu
alnej sytuacji. Ryzyko i konsekwencje — wszelkiego doswiadczenia. Sprawia ona,
tych decyzji zawsze musi on ponosi¢  ze czlowiek wie doktadnie, kim jest i do
sam*. W konicu gubi si¢ i nie wie, kim  czego dazy, wie takze, kim nie jest
jest. Na to tylko czeka rynek péznego i czego nie chce.
globalnego kapitalizmu, Zeby kolonizo-

36 Por. J. Grzybowski, Byt, tozsamost, naréd, Kety 2012,'s. 12.

Por. T. Rutkowski, Czy tzw. pierwsze zasady tomistycznej filozofii bytu sq naprawdg pierwszymi?,
»otudia Philosophiae Christianae” 3 (1967) nr 2, s. 25.

Por. $w. Tomasz z Akwinu, Sentencia libri De anima, lib. 2, lec. 1; por. réwniez: P. Sliwa, Problem
bezposredniego realizmu Swiata zewngtrznego na gruncie egzystencjalizmu tomistycznego, ,Roczniki
Filozoficzne” 11 (1963) z. 1, s. 60.

% Por. G. Ritzer, Globalisation of Nothing 2, California 2007.

Por. K. Bigos, Tozsamosc narracyjna w cyberprzestrzeni, Warszawa 2010.

1 Por. U. Beck, Spofeczeristwo ryzyka, thum. S. Ciesla, Warszawa 2004, s. 112-114.

2 Por. S. Lash, Introduction to Modernity and Identity, Oxford 1992.

# Por. G. Agamben, Nagosé, ttum. K. Zaboklicki, Warszawa 2010, s. 64.
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2 4. Infantylizacja kultury i przez to cztowieka

Juz w latach szes¢dziesiatych ubieglego
wieku Hannah Arendt pisala, ze uczy-
nienie z kultury produktéw rynkowych
prowadzi do degradacji kultury, a to, co
obserwujemy, to nie jest tylko masowos¢
kultury, to jest ,masowa rozrywka zeru-
jaca na wytworach kultury”+¢. Neil Post-
man w ksigzce Amusing Ourselves to De-
ath* pokazuje schemat infantylizacji
kultury i oglupiania cztowieka poprzez
proponowang przez kulture masows nie-
ustanng rozrywke — zabawe na $mieré.

Wytwory niskiej kultury masowej
wprowadza si¢ do baréw, kawiarni, re-
stauracji, a do $wiatyn sztuki, muzeéw,
teatréw i galerii, oprécz wszystkiego, co
mozliwe, wprowadza si¢ bary, restaura-
cje, kawiarnie, a takze nowe atrakcje
z noclegami w luksusowych lozach
wlacznie.

Do trywializacji i infantylizacji kul-
tury przyczyniajg si¢ takie zjawiska, jak:
masowos¢ i globalizacja, sprowadzenie
jej do jednego z towaréw na rynku kon-
sumpcyjnym, radykalny eklektyzm, re-
latywizm i pluralizm, luzowanie oraz
rozrywkowos¢.

Powoduje to degradacje i infantyliza-
cje kultury, a przez to infantylizacje lu-

dzi#*, co skutkuje dramatyczna kondycja
ponowoczesnego czlowieka. Czlowiek
czuje sie samotny, zagubiony, zmeczony
i niezrozumialy w niezrozumialym dla
niego otoczeniu. Odczuwa swojg egzy-
stencje jako udreke, trwoge, kruchosé
i malos§é+.

Infantylizacj¢ kultury w ponowocze-
snosci zauwazyl Frederik Jameson, kté-
ry pisze, ze ,postmodernizm ulegl fascy-
nacji calym tym «zdegradowanym»
pejzazem tandety, kiczu i seriali telewi-
zyjnych i kultury «Reader’s Digest»,
reklam i moteli, nocnych programéw
telewizyjnych i hollywoodzkich filméw
klasy B oraz tak zwanej paraliteratury,
z jej lotniskowymi podzialami na hor-
ror i romans, popularne biografie, po-
wiesci kryminalne oraz science fiction
i fantasy™®.

Postmodernistyczna globalna, infan-
tylna kultura masowa depersonalizuje
i oglupia czlowieka, koncentrujac sie
przede wszystkim na cielesnosci, tj. po-
pedach i emocjach. Infantylizujac, od-
mawia mu jego osobowego wymiaru,
przez co odbiera mu tez jego godnos¢.

H. Arendt, Migdzy czasem minionym a przeszlym. Osiem cwiczeri z mysli politycznej, ttum.

M. Gody1i, W. Madej, Warszawa 1994, s. 249. Por. tamze, s. 245-249.
# N. Postman, Amusing Ourselves to Death, New York 1985.

Pisze o tym obszernie F. Furedi w pracy Gdzie sig podziali wszyscy intelektualisci?, thum.

K. Makaruk, Warszawa 2008, zwlaszcza w rozdziatach: ,Réwnanie w dét”, , Elitarny populizm”,
»Inkluzja przez afirmacj¢”, ,Zinfantylizowana kultura”, ,Infantylizowanie ludzi” i ,Budowa

uleglego spoleczenstwa’.
s. 149-160.

2011, s. 3.

Por. Postmodernizm w perspektywie kulturoznawczej, red. A. Zeidler-Janiszewska, Warszawa 1991,

F. Jameson, Postmodernizm, czyli logika kulturowa pégnego kapitalizmu, tham. M. Plaza, Krakéw
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2.5. Twierdze bogatych i getta biednych (cywilizacja nadmiaru i braku)

Wiek XXI zwiastuje nam powrét wiel-
kiej biedy i pojawianie si¢ wielkiej rze-
szy ludzi zbednych, ,ludzi $mieci”, za
ktérych nikt nie chce wzia¢ Zadnej od-
powiedzialno$ci. Problem ,nowej biedy”
narasta od lat sze$¢dziesiatych XX wie-
ku. Narastajace w szybkim tempie dys-
proporcje ekonomiczne powodujg two-
rzenie si¢ twierdz bogatych i gett
biednych.

Z jednej strony obserwujemy ugetto-
wianie, segregacje przestrzenng jedno-
stek ludzkich na stosunkowo malych ob-
szarach, a z drugiej strony zgodnie
z gloryfikacja prawa wlasnosci winner
takes all — zwycigzca bierze wszystko, na-
stepuje tzw. grodzenie §wiata przez bo-
gaczy, przez co coraz bardziej zmniejsza
si¢ jego czg¢$¢ wspdlna. Nieréwnosci spo-
teczne powoduja spustoszenie moralne,
etyczng Slepote i brak wrazliwosci. Do-
dac tu jeszcze nalezy, ze najbogatsze eli-
ty rzadko przebywaja na terenie swoich
ogrodzonych obszaréw. Praktycznie
oznacza to rozbijanie wspélnot i zatra-
canie tozsamosci spolecznych*.

Ludzie nie muszg cierpie¢ glodu i bie-
dy, poniewaz przyroda jest w stanie wy-
karmi¢ nawet 12 miliardéw ludzi, a dzi-
siaj na chroniczny gléd cierpi az jeden
miliard. Co pi¢¢ sekund wedlug FAO
umiera z glodu dziecko ponizej ro. ro-
ku zycia, a facznie z glodu codziennie
na $wiecie umiera 57 tysigcy ludzi. To
wszystko jest dzielem czlowiekase.

Ciekawym zjawiskiem jest to, co pod-
kresla badacz najbogatszych elit Hans

-Jirgen Krysmanski’’, ze elity majace co-
raz wigksze wplywy w mediach bardzo
pilnujg, Zeby dane na ich temat w ogdle
si¢ nie ukazywaly. Z jego badani wyni-
ka, ze elity te wyobcowuja si¢ ze spole-
czenstw, bezwzglednie i za kazda cene
powigkszajac swoje bogactwo, a dla swo-
jej ochrony wykorzystuja armie najem-
nicze, prywatne sluzby, prywatne poli-
cje, i to wszystko legalnie w pafistwach
demokratycznych, za zgodg rzadzacych.
Do tego w zmowie z rzadzacymi gospo-
darka napedzana jest kredytami, gdzie
zyski sg prywatyzowane, a straty unaro-
dawianes?, co tylko powicksza przepasé

¥ 7. Bauman, Wspdlnota, ttum. J, Marganski, Krakéw 2008, s. 161.

50

Jean Ziegler, obecnie emerytowany profesor socjologii na uniwersytetach w Genewie i Sorbonie,

w latach 2000-2008 specjalny sprawozdawca ONZ do spraw wyzywienia, a w latach 2009-2012
wiceprzewodniczacy Komitetu Doradczego Rady Praw Czlowieka ONZ. Autor wielu ksiazek
poruszajacy temat nadmiaru i ubéstwa w §wiecie, m.in.: Milezgcy sejf, thum. S. Medak, Krakéw
1991; Nienawisé do Zachodu, ttum. E. Cylwik, Warszawa 2010; Imperium harniby, ttum. E. Cylwik,
Warszawa 2011; Destruction Massive. Géopolitique de la faim, Paris 2011.

51

H. J. Krysmanski: emerytowany profesor socjologii uniwersytetu w Miinster. Od wielu lat prowadzi

badania nad elitg najbogatszych tego swiata. Jego ksiazki to m.in.: Hirten und die Wolfe. Wie Geld-
und Machteliten sich die Welt aneignen (Pasterze i wilki. Jak elity pienigdza i wladzy zawlaszczajg
swiaf), Minster 2004; Wem gehort die EU (Do kogo nalezy UE), Berlin 2007; Das Imperium der
Milliardare (Imperium miliardersw), Frankfurt 2012.

52

Pokazuje to ostatni kryzys gospodarczy rynkéw finansowych, zapoczatkowany w 2007 roku

poprzez zapas¢ na rynku pozyczek hipotecznych wysokiego ryzyka w USA. Por. G. Zalewski,
Skqd wzigl si¢ kryzys na rynku finansowym, ,Gazeta Prawna”, 8 pazdziernika 2008; K. Borowski,
Kryzys na rynku kredytéw subprime i jego skutki, w: Stabilnos¢ i bezpieczeristwo systemu finansowego,
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mi¢dzy bogatymi i biednymi. Nadmiar
odcztowiecza. Ludzie bogaci, cheac co-
raz wiecej, staja si¢ coraz mniej etyczni,
coraz bardziej egoistyczni, niewspolezu-
jacy drugiemu i coraz bardziej izolujg si¢
od biedniejszychs.

Nadmierne bogacenie si¢ elit nigdy
nie przynosito korzysci ubogim. Wygo-
dailuksus, czyli nadmiar u jednych, oraz
ubéstwo i wykluczenie spoleczne u in-

nych, ostatecznie degraduja i degeneru-
ja oraz sprawiaja, ze czlowiek zatraca
swoja ludzka godno$¢, i to zaréwno
biedny, jak i bogaty. Gdy zadajemy so-
bie pytania: czy zycie, w ktérym kieru-
jemy sie chciwoscia, jest wlasciwe, czy
ponowoczesny czlowiek naprawde tego
chce, to odpowiedz nie jest trudna i na-
suwa si¢ automatycznie’*.

2.6. Pogarszajaca sie kondycja duchowa ponowoczesnego cztowieka

Skutkiem i najwigkszym zagrozeniem
dla ponowoczesnego czlowieka wynika-
jacym z negatywnych zjawisk postmo-
derny jest jego degradacja w czlowie-
czenstwie, coraz grozniejsze dla zdrowa
psychicznego leki, co powoduje poste-
pujace pogarszanie si¢ kondycji ducho-
wej. Przedmiotowe ujecie siebie wobec
siebie samego i wobec wspdlistniejace-
go, a takze takie same traktowanie dru-
giego, staje sic norma.

Cywilizowany $wiat choruje na ano-
mi¢ spowodowang zjawiskiem rozpadu
i zaniku wigzi spolecznych, ucieczka od

wszelkiej formy zobowigzan wobec dru-
giego czlowieka, rodziny, réznego ro-
dzaju grup spolecznych i w koricu calej
ludzkosci. Skutkuje to wzrostem zacho-
wani egoistycznych i brakiem odréznia-
nia zachowania dobrego od zlegos.
Czlowiek czuje si¢ coraz bardziej za-
gubiony i nieszczesliwy w otaczajacym
go $§wiecie, nie postrzega swojego zycia
jako dobre, a §wiat odbiera jako nieludz-
ki. Za cztowiekiem czai si¢ choroba du-
szy, co wyraza si¢ powaznymi zaburze-
niami psychosomatycznymi, takimi jak
bezsennos$é, depresje i nierozpoznany

red. J. Nowakowski, T. Famulska, Warszawa 2008; M. Kowalczyk, Pienigdze szerokq rzekq plyng
do bankéw, ,Parkiet”, 14 pazdziernika 2008; M. Tarczynski, Pasistwowe pienigdze ratujg prywatne
banki w Europie, ,Dziennik”, 30 wrzesnia 2008; Globalny kryzys finansowy, ,Biuletyn Fin-Focus”
2008 nr 5. Wiecej informacji na stronie: http://europa.eu.int/com/internal_market/finances/
indeks_en.html (data dostgpu: 27 lutego 2014).

53 P.K. Piff, D. M. Stancata, S. Coté, R. Mendoza-Denton, D Keltner, Higher Social Class Predicts
Increased Unethical Behavior, ,Proceedings of the National Academy of Sciences”, www.sciencedaily.
com/releases/2012/03/120307145432.html (data dostepu: 3 wrzesnia 2012).

54 Por. T. Sedlacek, Ekonomia dobra i zla, tham. D. Bakalarz, Warszawa 2012. Ksigzka ta zawiera
tekst jego pracy doktorskiej, ktorg wydzial ekonomiczny Uniwersytetu Karola w Pradze odrzucit
jako zbyt filozoficzng.

% Por. E. Durkheim, 7he Division of Labor in Society, New York 1997 francuskie wydanie: De La
division du travail social, Paris 1983; P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Krakow 2002,
s. 12.
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niepokéj oraz ogélne rozbicies. Teilhard
de Chardin wyraza to tak: ,nie jest po-
trzebna wielka wiedza, by zauwazy¢, ze
najwickszym niebezpieczenstwem, ja-
kiego ludzkos¢ moze si¢ lekaé, nie jest
ani katastrofa zewnetrzna, ani gtéd, ani
zaraza..., ale raczej choroba duchowa
(najstraszniejsza, gdyz jest to najbardziej
bezposrednio antyludzka ze wszystkich
plag), ktéra bytaby utrata checi zycia™.

Wszystkie te zjawiska powigzane sa
ze sobg wewnetrznie i prowadza do de-
strukcji duchowej czlowieka, do dra-
stycznego pogarszania si¢ stanu kondy-
cji zdrowia psychicznego, o czym
alarmuja od dluzszego czasu raporty
zdrowia psychicznego WHOS*. T tak ra-
port WHO z 2001 roku pokazuje, ze
w najblizszym czasie az 25% ludzkosci
bedzie cierpialo na rézne schorzenia do-
tyczace sfery psychicznej, a obecnie pra-
wie juz 30% spoleczenistwa amerykan-

skiego wymaga opieki psychiatrycznejs.
Podobny proces obserwujemy w Polsce.
Wedlug badann CBOS-u®°, przeprowa-
dzonych na 985-osobowej reprezenta-
tywnej prébie losowej dorosltych Pola-
kéw w dniach 5-16 wrzesnia 2012 roku,
az 86% sposréd ankietowanych przyzna-
lo, Ze ogarnia ich zdenerwowanie i roz-
draznienie, 71% odczuwa znuzenie
i zniechg¢cenie, 68% ogarnia poczucie
bezradnosci, 58% twierdzi, iz targa ni-
mi wscieklo$é, 54% nieobca jest depre-
sja, a 6% mysli czasem o samobdjstwie.

Bez szczegélnego towarzyszenia
wspolnoty w przezywaniu wspélnego lo-
su czy trudu istnienia ponowoczesnemu
czlowiekowi coraz trudniej bedzie za-
dba¢ o swoja kondycje duchows. Glegbo-
ka refleksja madrosciowa nad tym po-
winna by¢ przyszloscia ponowoczesnej
mysli®.

3. Koncepcja cztowieka jako osoby

Pytajac, kim jest czlowiek, nie znajdzie-
my jednoznacznej odpowiedzi. Moze-
my jednak powiedzie¢, Ze nie jest on zlu-
dzeniem, pogladem, teoria czy fikcja.
Jest widzialny, mysli, poznaje, zmienia
sie, rozwija i dorasta, a takze decyduje

i pracuje. To organizm o jednorodnosci
biologicznej, tozsamo$ciowej i fizycznej
réznorodnosci, ktéry zdolny jest do au-
toreprodukcji, samoorganizacji i autona-
prawy, zdolny do korzystania z danego
mu otoczenia, z organizacji, energii i in-

¢ Por. E. Morin, A. B. Kern, Ziemia — ojczyzna, ttum. T. Jekielowa, Warszawa 1998, s. 112-113.
*7 Por. P. Teilhard de Charden, Czlowiek i inne pisma, wybor i ttum. M. Tazbir, Warszawa 1984, s.

73.

58

WHO powotano do istnienia 7 kwietnia 1948 roku i obecnie zrzesza 192 cztonkowskie paristwa.

Raporty WHO: 1998 — Life in the 21" century; a vision for all; 1999 — Making a difference; 2000 —
Health systems: Improving performance; 2001 — Mental Health: New understanding, new hope; 2002
— Reducing Risks: Promoting healthy life; 2003 — Shaping the future.

% Health Day Friday, 5 kwietnia 2007.

Badania te s ogélnodost¢pne na stronach CBOS-u.
Pisze o tym T. Todorow w swojej pracy Czym naprawde jest postmodernizm?, ttum. A. Wasilewska,

,Literatura na Swiecie” 22 (1992) nr 1, s. 165-171.
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formacji, do poznawania, wspolistnie-
nia i wspoldziatania. Do tego tetni
w nim co$ tak niepojetego jak zycie, opi-
sywane na wiele réznych, czesto wyklu-
czajacych sie sposobéw. Charakteryzu-
je go jedno$¢ umyslowa, jednos¢
genetyczna gatunku, jednos¢ psycholo-
giczna i uczuciowa oraz nieodlaczna
mieszanka rozumu i emocji. Czlowiek
mysli, tworzy wyjatkows i niepowtarzal-
ng kulture i wiedzie zycie na poziomie
duchowym®. To niewatpliwie najcie-
kawsza, niezwykla i najbardziej para-
doksalna rzeczywistos¢ na ziemi i jak
mawial Husserl: Wunder aller Wunder —
,cud nad cudami™?.

Przedstawiajac wizje czlowieka jako
osoby, skupiono si¢ na ujgciach autoréw
z kregéw tomistycznych, w tym tomi-
zmu konsekwentnego uprawianego
przez Mieczyslawa Gogacza i jego

uczniéw, a zwlaszcza Artura Andrze-
juka, z naciskiem na filozofi¢ realistycz-
ng tomizmu egzystencjalnego. Innych
autoré6w uwzgledniano tylko wtedy, gdy
ich ujecie nie bylo z tym sprzeczne. Nie
zajmowano si¢ natomiast ukazywaniem
réznic pomiedzy nimi.

Tak ujeta teoria czlowieka jako osoby
bedzie bazg i punktem wyjscia do uka-
zania, ze mozemy przeciwstawié sie
przedmiotowemu traktowaniu czlowie-
ka i gtéwnym negatywnym zjawiskom
wspolczesnego swiata wplywajacym na
zagubienie si¢ ponowoczesnego czlo-
wieka.

W tym kontekscie oméwimy defini-
cje osoby, istnienie osoby, podmioto-
wos¢ osoby, autonomie osoby, relacje
osobowe, godno$¢ osoby, osobe jako
tworce kultury oraz kulture chronienia
0s6b.

3.1. Definicja osoby

Najstynniejsza definicja osoby i zarazem
punktem wyjscia do definicji osoby w du-
chu tomistycznym jest definicja Boecju-
sza®: Persona est naturae rationalis indi-
vidua substantia — osoba jest substancja
indywidualng, majaca rozumna nature.
Sw. Tomasz modyfikuje ja, uznajac ,0s0-

be za szczytowy formacj¢ bytows, cha-
rakteryzujaca si¢ samoistnoscia (wla-
snym aktem istnienia), rozumnoscia,
wolnoscig i indywidualnoscia. [...] perso-
na significat id quod est perfectissimum in
fota natura, scilicet subsistens in rationali
natura™s. Artur Andrzejuk ujmuje to

62 Por. E. Morin, A. B. Kern, Ziemia — ojczyzna, ttum. T. Jekielowa, Warszawa 1998, s. 112-113.

63

Por. E. Husserl: ,Das Wunder aller Wunder ist reines Ich und reines Bewusstsein” (,,ten cud nad

cudami jest czystym Ja i czysta $wiadomosciy”), w: tenze, Ideen zur einer reinen Phanomenologie
und phinomenologischen Philosophie, t. 3: Die Phinomenologie und die Fundamente der Wissenschaften,

red. M. Biemel, Haga 1971, s. 75.

¢ Por. Boetius, Liber de persona et duabus naturis, PL. 64 1343C; Boecjusz, Przeciw Eutychesowi
i Nestoriuszowi, w: tenze, Traktaty teologiczne, ttum. R. Bielak, A. Kijewska, Kety 2007,

s. 123-125.

65

Sw. Tomasz z Akwinu, Summa teologiczna, 1, 29, 3, cyt. za: 1. Dec, Personalizm, w: Powszechna

encyklopedia filozofii, t. 8, dz. cyt., s. 125-126.
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krétko — cztowieka rozumiemy jako oso-
be, jako ,byt jednostkowy o intelektual-
nej istocie przeniknigtej realnoscia™®,
w ktérej to istocie znajduje si¢ cialo.
Osoba nie jest i nie moze by¢ jaka-

kolwiek czescia calosci, osoba jest ca-
loscia sama w sobie. Ujecie czlowicka
jako osoby jest wyrazem idei osobowe-
go bycia sobg dla siebie i w relacjach
osobowych dla wspdlnot oséb.

3.2. Istnienie osoby

Tomasz z Akwinu powstanie osoby i jej

istnienie wiaze z aktem istnienia i w nim

widzi racje jej konstytuowania sie®. Ist-
nienie jest aktem, czyli najdoskonalszym

czynnikiem w bycie i uzasadnieniem ca-
tej bytowosci rzeczy, podstawa wyjasnia-
nia rzeczy®. Powodem tego, ze czlowiek
jako osoba jest realny, faktycznie istnie-
jacy 1 prawdziwy jest wlasnie akt istnie-
nia®. Akt istnienia jest wigc ostatecz-
nym powodem zapoczatkowujacym

bytowanie cztowieka jako osoby?°.

Istnienie przejawia si¢ w czlowieku
jako realno$¢, odrebnosé, jednosé i za-
razem otwarto$¢ na prawde i dobro”
i poprzez swoja realno$¢ w postaci prze-
jawéw prawdy i dobra wyzwala odnie-
sienia osobowe, ktére sg miloscig, wia-
ra i nadzieja’>. Nic nie jest tak bliskie
osobie ludzkiej jak to, Ze istnieje jako byt
wlasny, jak osobowe bycie soba, a pod-
miotowo$¢ osobowa znajduje si¢ w sa-
mym centrum jej zycia.

3.3. Podmiotowosc¢ osoby

Czlowiek jako byt osobowy posiada pod-
stawowe cechy bytowania, takie jak pod-
miotowos¢ 1 wsobnosé. Akcentuja one
réwnoczesnie bytowo$¢ bytu, jego auto-
nomicznos¢, niepodzielnosé, odrebnosé
wewnetrzng, racjonalnosé, prawde i do-
bro73. Rozwdj czlowieka dokonuje sie
w podmiocie i dla podmiotu. Czlowiek

z natury jest osoba i z natury przystugu-
je mu réwniez podmiotowo$¢ wlasciwa
osobie.

Czlowiek osoba jest soba od poczegcia
do $mierci. O tym decyduje jego akt
istnienia’*. Podmiotowos¢ osoby, to
obecno$¢ wobec siebie samego, jest ce-
cha bytowania, podstawg bycia soba. Jest

% A. Andrzejuk, Prawda o dobru, Warszawa 2000, s. 20.

7 Por. M. Gogacz, Wokdl problemu osoby, Warszawa 1974 s. 163-194.

8 Por. M. A. Krapiec, Istnienie, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 5, Lublin 2004, s. 44-45.
% Por. A. Andrzejuk, Istnienie i istota, Warszawa 2002, s. 47-48.

" Por. M. Gogacz, Wokdl problemu osoby..., dz. cyt., s. 192.

71
72

Por. tenze, Osoba zadaniem pedagogiki, Warszawa 1997, s. 58-60.
Por. tenze, Wprowadzenie do etyki chronienia oséb, Warszawa 1998, s. 66.

7 Por. M. A. Krapiec, Ja czlowiek, Lublin 2005, s. 401.
™ Por. A. Andrzejuk, Czlowiek i decyzja, Warszawa 2007, s. 13.
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konkretnym ,ja”, swiadomym, jedynym
i niepowtarzalnym, ktére w istocie swo-
jej trwa niezmienione. Osoba zaklada
istnienie podmiotu, ktéry jest przyczy-
ng i osrodkiem dziatania. Swiadomy i ro-

zumny podmiot dazy w sposéb uporzad-
kowany, lecz nie wymuszony, ku dobru
i prawdzie i w ten sposéb ubogaca siebie
i wspdlistniejacych?s.

3.4. Autonomia osoby

Autonomia osoby zwigzana jest z byciem
sobg. Jest kluczem ujecia istoty ludzkiej
jako osoby. To niezalezno$¢, nalezenie
do siebie, istnienie tylko ze wzgledu na
siebie. To zycie i dzialanie ze swego
wnetrza, z siebie samego. Juz w prawie
rzymskim istniala definicja osoby zwia-
zana z jej autentycznoscig — persona est
sui iuris et alteri incommunicabilis — 0so-
ba jest bytem nalezacym do siebie i nie-
udzielalnym dla innych.

Czlowiek jest osobg ,we wszystkim,
co mu przystuguje w calym swym zasie-
gu bytowym” i jest on, ,dzigki ukonsty-
tuowaniu go przez jedng nature, caly «je-
den i ten sam»"7¢. Bycie sobg jest tez
wyborem egzystencjalnym, ,ten wybor
jest decyzja bycia sobg w istnieniu” — wy-
bér i bycie sobg stapiajg si¢ i stanowig
»jedno i to samo™7. Kazdy czlowiek au-
tomatycznie dazy do autonomii i jako
taki pragnie by¢ rozpoznawalny przez
innych, bo jedynie dzigki temu staje si¢
osoba’®.

Problem bycia osoba spotykamy u $w. To-
masza w Summa contra gentilles 111, w roz-
dzialach od 111 do 114, ktére stanowig
najbardziej personalistyczng cze$¢ cale-
go dzieta $w. Tomasza?®. Autonomia oso-
by wskazuje na to, ze:

— osoba jest celem samym w sobie, ni-
gdy zas jedynie srodkiem do realizacji
innych celéw — non aguntur, sed per se
agent — osoby nie sg obiecktem dzialania,
lecz dzialaja same z siebie®, sola intellec-
tualis natura libera est, istoty rozumne
kierowane sg ze wzgledu na nie same, ja-
ko cel sam w sobie®’,

— osoba jest caloscig sama w sobie, nie
za$ cze¢$cig wigkszej calosci — homo non
ordinatur ad communicatem politicam se-
cundum se totum, et secundum omnia sua —
czlowiek nie jest podporzadkowany spo-
tecznosci politycznej ani calkowicie, ani
pod kazdym innym wzgledem®,

— osoba w sposéb nieudzielny nalezy
do siebie i nigdy nie jest jedynie okazem

— nie jest rzecza i nie mozna jej hodowac,

7 W. Granat, Osoba ludzka. Préba definicji, Warszawa 2006, s. 211.
7 R.Ingarden, Spor o istnienie swiata, t. 2, cz. 1, wyd. 3, Warszawa 1987, s. 415, 420.

77
78

K. Jaspers, Filozofia egzystencji. Wybor pism, thum. D. Lachowska, Warszawa 1990, s. 170.t
Por. G. Agamben, Tozsamosé bez osoby, w: Nagost, dz. cyt., s. 56.

7 Por. J. F. Crosby, Zarys filozofii osoby. Bycie sobg, ttum. B. Majczyna, Warszawa 2007, s. 31.

80

corpusthomisticum.org (III 2016)

8t Tenze, Summa contra gentiles, 111, 112, 2.

82

Sw. Tomasz z Akwinu, Summa theologiae, 1, 29, 1. Korzysta z wersji internetowej dziet §w. Tomasza:

Por. $w. Tomasz z Akwinu, Summa theologiae, 1-11, 21, 4, 3.
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jak hoduje si¢ zwierzeta — persona est sui ,jako podmiotowos¢ istniejaca w otwar-
iuris et non alterius iuris — autonomiczna  tosci na pewna nieskonczonos¢ i w kon-
osoba nalezy do siebie, a nie do jakiej- sekwencji stajacej wobec $wiata przed-
kolwiek innej osoby®, miotowego”%4.

— osobowe bycie sobg jako bycie, kté- Autonomia osoby to samoposiadanie,
re czyni osoby zdolnymi do wykracza- samopanowanie i samostanowienie®.
nia poza siebie, moze ,zosta¢ wzbudzo- To bycie sobg i tym samym bedace fun-
ne i wyrazone tylko w transcendowaniu ~ damentem osobowej, §wiadomej tozsa-
siebie i nie moze by¢ przezywane i wy- mosci.
razane poza nim, a osobe definiuje si¢

3.5. Relacje osobowe

Jak mawial Arystoteles, czlowiek to  nieniem siebie i ufaniem sobie nawza-
animal sociale, to istota spoleczna®® ija- jem. Relacja nadziei jest zyczliwym i uf-
ko taka wchodzi w relacje osobowe. nym powodem potrzeby trwania
Odizolowanie od innych, zycie samot- w milosci. Relacja milosci jest najwaz-
ne nigdy nie lezalo w jego naturze. niejsza relacja osobows, ktéra pomaga
Problematyke relacji osobowych w du-  w ratowaniu wigzi i powoduje wzrost po-
chu tomistycznym, bo §w. Tomasz po- czucia bezpieczenistwa, jest bezintere-
jecia ,relacja osobowa” uzywal akcy- sowna i objawia si¢ akceptacja, wspol-
dentalnie, bez szerszego wyjasnienia®, odpowiedzialnoscig i wspétupodobaniem.

opracowal Mieczyslaw Gogacz®, Wszelkich podstaw relacji doszuku-
a kontynuuja jego uczniowie, gléwnie  jemy si¢ w osobowym istnieniu czlo-
Artur Andrzejuk. wieka?°. Osobowe istnieniowe relacje sa

Gogacz® wymienia poznane dzigki podstawa budowania relacji spolecz-
$w. Tomaszowi relacje osobowe budo- nych. Czlowiek zdaje sobie sprawe, ze
wane na transcendentalnej wlasnoscire-  jest podmiotem relacji i ma §wiadomos¢
alnosci, prawdy i dobra. Sa to relacje mi- siebie jako podmiotu dzialania i dozna-
todci, wiary i nadziei. Relacja wiary jest ~ wania, znajac swoje wigzi ze wspélist-
otwarciem si¢ na siebie oséb, udostep- niejacymi.

8 Por. R. Guardini, Koniec czasow nowozytnych. Swiat i osoba. Wolnosé, Yaska, los, w: tenze, Swiat

i osoba, Krakéw 1969, s. 87-219.
8 J. F. Crosby, Zarys filozoffi..., dz. cyt., s. 197.
85 Por. K. Wojtyta, Osoba i czyn, Lublin 1994, s. 153nn.
8 Arystoteles, Polityka, ttum. L. Piotrowicz, Krakéw 1964.
8 Por. m.in: ,Nomen amoris in divinis sumi potest et essentialiter et personalliter” (§w. Tomasz
z Akwinu, Summa theologiae, 1, 37, 1¢), cyt. za: A. Andrzejuk, Metafizyka obecnosci. Witgp do teorii
relacji osobowych..., dz. cyt., s. 439.
Por. M. Gogacz, Czlowiek i jego relacje, Warszawa 1985.
8 Tamze, s. 64-65.
% Por. M. Gogacz, Czlowiek i jego relagje..., dz. cyt., s. 12nn.

88

208



Wizja cztowieka ponowoczesnego a tomistyczna teoria osoby

Nie moze zy¢ w harmonii i szcze$ciu
w samotnosci bez relacji, bez wigzi z ro-
dzing, przyjaciélmi i spolecznoscia.
Czlowieka tez uszczesliwia sama obec-
no$¢* drugiego i sposéb zycia, ktéry wy-
nika z bezwarunkowego uszanowania
godnosci. Problem obecnosci spotyka-

my od dawna w filozofii i teologii, réw-
niez u $w. Tomasza’*. Tego nie da si¢
osiggna¢, traktujac siebie i innego tylko
materialnie, jak rzecz, przedmiot, pro-
dukt, narzedzie i srodek do osiggania za
wszelka ceng i na sile wykreowanych
celéw.

3.6. Godnos¢ osoby

Godnos¢ jest cisle zwigzana z ujeciem
czlowieka jako osoby. U $§w. Tomasza
spotykamy si¢ z takim jej okresleniem:
hypostasis proprietate distincta ad dignita-
tem pertinente — hipostaza o wyrézniajg-
cej wlasciwosci wskazujacej na dostojen-
Stwo?%, oraz persona significat substantiam
particularem, ad dignitatem pertinentem —
osoba oznacza jednostkows substancje
wyrézniajacg sie godnoscig. W godno-
$ci tkwi ontyczna doskonalosé czlowie-
ka jako istoty rozumnej i wolnej. Dosko-
nalos¢ ta determinuje sens rozwoju i spo-
s6b istnienia czlowieka.

Z godnosciag zawsze wigze si¢ kieru-
nek ku dobru. Prymat dobra jest bowiem
fundamentem godnosci ludzkiej. Tak
ujeta godnos¢ domaga si¢ uznania i bez-
warunkowego szacunku.

Wrazliwos¢ na godno$é i wartosé
istnienia czlowieka podkreslana jest
w najwazniejszych dokumentach pan-
stwowych i miedzynarodowych, m.in.

w artykule 1 Konstytucji Republiki Fe-

deralnej Niemiec: ,,Godnosé¢ cztowieka
jest nienaruszalna™+, w artykule 30 Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej:
»Przyrodzona i niezbywalna godnos¢
czlowieka stanowi Zrédlo wolnosci
i praw czlowieka i obywatela. Jest ona
nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochro-
na jest obowigzkiem wtadz publicznych”.
W Karcie Praw Podstawowych Unii Eu-
ropejskiej zostalo zapisane: ,,Godnos¢
czlowieka jest nienaruszalna. Nalezy ja
szanowac i chroni¢”. To sformulowanie
znalazlo si¢ takze w Powszechnej De-
klaracji Praw Czlowieka ONZ z 10 grud-
nia 1948 roku®. W artykule 1 stwierdza
si¢ w niej: ,,Wszystkie istoty ludzkie ro-
dzg si¢ réwne i wolne w swej godnosci
i prawach. Sg one obdarzone rozumem
i sumieniem i powinny postepowac wo-
bec siebie w duchu partnerstwa”.
Afirmowac czlowieka i jego istnienie
to znaczy szanowaé godnos$¢ kazdego
czlowieka, to znaczy uznaé w czlowie-
ku osobe, zdolng do madrosci, do po-

' Por. A. Andrzejuk, Metafizyka obecnosci. Wstep do teorii relacji osobowych, Warszawa 2012, s. 490-

493.

92 Por. $w. Tomasz z Akwinu, Summa theologiae, 11-11, 17, 2¢, cyt. za: A. Andrzejuk, Metafizyka
obecnosci. Witep do teorii relacji osobowych, dz. cyt., s. 490.

93

Sw. Tomasz z Akwinu, Summa theologiae, 1,29, 3, 2, 3c.

% Por. R. Spaeman, Granice, ttum. J. Merecki, Warszawa 2006, s. 149.

95

Jednym z jej gtéwnych inspiratoréw i kodyfikatoréw byt J. Maritain.
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znawania siebie i §wiata, do rozumienia
jego ostatecznego sensu, to uznad, ze
,2rédlo madrosci dostepne jest nie tylko
umystom wybitnym i o wysokiej kultu-
rze filozoficznej, lecz takze kazdemu
czlowiekowi, ktéry zdolny jest czynié re-
fleksje nad caloscia zjawiska swego swia-
ta cielesnego, psychicznego i duchowe-
go, wiazacych si¢ w zdumiewajaca
wielko$¢ i wymowe calej istoty. Inaczej

moéwiac, kazdy cztowiek, nawet bez zad-
nego wyksztalcenia, ma jakis dostep do
sedna tajemnicy $wiata i do swojego wia-
snego pola budowy nauki o swiecie. Kaz-
da osoba samoswiadoma, zastanawiajac
sie nad soba, wrazliwa na wyzsze war-
todci i tresci, «widzi» nie tylko swoje cia-
lo ijego fizyke, ale i caly swéj swiat, tak-
ze innych ludzi i rzeczy™®.

3.7. Osoba jako tworca kultury i kultura chronienia oséb

Czlowiek-osoba, jako byt wyjatkowy,
znajdujac si¢ ponad naturg zwierzecy
oraz kontemplujac dany mu $wiat, dzie-
ki twérczej potedze intelektu i sprawno-
§ci rak, zdolny jest do tworzenia dziel
kultury?”. Aktywno$¢ ta umozliwia mu
bycie soba i podejmowanie wolnych de-
cyzji, ksztaltuje jego osobowosé, posred-
niczy pomig¢dzy osobami i kieruje do
0s6b?t.

Kultura jest zatem rozumnym dzia-
taniem czlowieka i opiera si¢ na pozna-
niu teoretycznym — rozwijajacym si¢
w rézne rozumowania i nauke, na po-
znaniu praktycznym - realizujacym
w postepowaniu ludzkim dobro i w ak-
tach decyzji konstytuujacym porzadek

moralny oraz na poznaniu twérczym,
przeksztalcajacym poznane tresci we-
diug kryteriéw obranych przez tego, kté-
ry je tworzy?.

Kultura jest podporzadkowana ludz-
kiemu duchowi, bo sensem ludzkiego
trwania i zycia jest wyzwolenie i udo-
skonalenie ducha™°. W dziele, ktére
tworzy czlowiek, poznawanym w rézny
sposdb, czyli teoretycznie, praktycznie,
artystycznie czy estetycznie, czlowiek,
kontemplujac jego intencjonalng tresé,
nadaje mu istnienie duchowe, ponadcza-
sowe, niezniszczalne™,

Wszystko, co podlega ,uprawie™°
przez czlowieka, nazywa si¢ kulturs.
Wazne jest zachowanie odpowiednich

% Por. Cz. S. Bartnik, Od humanizmu do personalizmu, Lublin 2006, s. 34-35.

97

Por. sw. Tomasz z Akwinu, Summa theologiae, 1, 76, 5: ,Sed loco horum omnium, homo habet

naturaliter rationem, et manus, quae sunt organa organorum, quia per eas homo potest sibi
praeparare instrumenta infinitorum, modorum, et ad infinitos effectus” (cyt. za wydaniem: Leoni,

Marietti, Taurini—-Romae 1952, s. 366).

98

Por. M. Gogacz, Ku etyce chronienia oséb, edycja internetowa wydania pierwszego, Warszawa

1991, s. 106, http://www.katedra.uksw.edu.pl/gogacz/ksiazki/ku_etyce_chronienia_osob.pdf

(data dostepu: 29 stycznia 2013).

9 Por. M. A. Krapiec, Czlowick jako osoba, Lublin 2005, s. 43.

100 Tamze, s. 174-177.

101 Por. M. A. Krapiec, Czlowiek jako osoba..., dz. cyt., s. 50.

102

Kultura, z Yac. cultura: uprawa, uprawianie roli, doskonalenie ducha, M. A. Krapiec, A. Jaroszynski

por. Kulturaw: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 6, Lublin 2005, s. 132.
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proporcji miedzy uprawg-kulturg ciala
i uprawg-kulturg ducha oraz prawidlo-
wym mysleniem, by kultura byla praw-
dziwie humanistyczng, w ktérej dziala-
nia sg stuzbg ludziom i ze wzgledu na
swoja godnos¢ czlowiek zawsze jest
w niej celem, a nie §rodkiem do innych
celowes.

Pragniemy tu jeszcze zwréci¢ uwage
na kulturg¢ chronienia oséb, ktéra pro-
mowal prof. Gogacz™*. Wskazuje on na
trzy normy, bedace normami etycznymi

i kryteriami wyboru dziatan chroniacych
osoby. Sg to: madro$¢, kontemplacja i su-
mienie. Celem jest wywolanie postawy
akceptacji, szacunku i zyczliwosci wo-
bec innych, co jest zZrédlem wigzi, rela-
cji, powigzan oséb ze soba, takich jak
autentyczna przyjazi czy prawdziwa mi-
los¢. Postawa taka staje si¢ tez silg chro-
nigca osoby, gdy sa one zagrozone, wy-
zwala bowiem odwage, mestwo oraz
gotowos¢ do wyrzeczen i poswigceni.

4. Cztowiek ujety jako osoba w zderzeniu
z postmodernistyczna wizja cztowieka

Wraz z wiekiem XX nastapily okrutne
czasy dla czlowieka, najpierw wojna i sys-
temy totalitarne uczynily z cztowieka
przedmiot, ktéry poddawany byl maso-
wej eksterminacji. ,,Po raz pierwszy w hi-
storii byt ludzi nic nie znaczy. Nie jest to
wrog, z ktérym trzeba walczy¢, wiezien,
ktérego mozna wymieni¢. Jest przedmio-
tem do zniszczenia™s. Po wojnie wraz
z pojawieniem si¢ globalnej gospodarki no-
wego neoliberalnego agresywnego kapita-
lizmu, czlowiek-przedmiot wykorzysty-
wany jest czysto instrumentalnie jako
narzedzie, srodek do uzyskiwania jak naj-
wickszych zyskéw, jako konsument ge-
nerujacy zyski, a nieprzydatni i niepo-
trzebni ludzie cze¢sto laduja w gettach
biednych, na wysypiskach ,ludzi §mieci”.
Wiek XXI wydaje si¢ by¢ kontynuacja
uprzedmiotowienia czlowieka i nic nie
wskazuje na to, ze to si¢ zmieni.

Zadaniem, jakie postawiliémy sobie
w tym artykule, jest wykazanie, Ze to si¢
jednak moze zmieni¢, kiedy przyjmie-
my osobowe ujecie czlowieka w duchu
tomistycznym. Podkreslmy, ze cho¢ tak
bardzo gloryfikowana jest wspéiczesnie
indywidualnosé, to osoba nie jest nowa
postacig indywidualizmu. Czlowiek uje-
ty jako osoba jest zawsze we wszystkich
swoich aktach dla drugiego, dla innych
i realizuje si¢ to w relacjach osobowych,
a gléwnie w najwazniejszej z nich — re-
lacji milosci.

Postmodernistyczna literatura wska-
zuje na coraz liczniejsze i coraz glebsze
kryzysy, ale wszelki kryzys jest tak na-
prawde w swojej istocie kryzysem oso-
bowym. Bez uwzglednienia ujecia oso-
bowego, bez traktowania czlowieka
podmiotowo z nalezng mu bezwarun-
kowo godnoscig osobista, zycie staje si¢

185 Por. M. Gogacz, Czlowiek i jego relagje..., dz. cyt., s. 108-111.

104

Por. tenze, Ku etyce chronienia 0séb, dz. cyt.; tenze, Wprowadzenie do etyki chronienia osdb, dz. cyt.

105 Por. F. Poirié, E. Lévinas, Qui étes vous, Lyon 1987, s. 16.
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iluzja, tak jak iluzja staja si¢ podstawo-
we wartosci, takie jak dobro, prawda,
pigkno i milo$¢. Kryzys taki moze trwac
dopéty, dopdki czlowiek nie zacznie sta-
wacé sie sobg i nie bedzie ani siebie, ani
drugiego traktowaé instrumentalnie,
przedmiotowo w celu uzyskania okre-
§lonych przyjemnosci czy korzysci, kté-
re kreuja niezaspokajalne pozadania i da-
ja jedynie chwilowe, uludne szczgscie.

Ujecie czlowieka jako osoby propo-
nuje si¢ tu jako mozliwo$¢ ostabienia ne-
gatywnych zjawisk ponowoczesnosci po-
wodujacych pogarszanie si¢ kondycji
duchowej wspélczesnego czlowieka. Ze-
stawiajac podmiotowe, osobowe ujecie
czlowieka z depersonalistycznym, przed-
miotowym ujeciem wykazujemy, ze:

1. Podmiotowe, osobowe i duchowe
ujecie czlowieka mozna przeciwstawic
skrajnemu scjentyzmowi, nihilizmowi,
m.in. przedmiotowemu, utylitarnemu
wykorzystaniu czlowieka dla korzysci
i przyjemnosci. Czlowiek jako przed-
miot, produkt, rzecz, narzedzie i §rodek
jest wykorzystywany wbrew swojej na-
turze i godnosci.

2. Osobowe bycie sobg moze by¢ dro-
ga do poznania siebie i przezwycigzenia
poglebiajacego sie kryzysu tozsamosci.

3. Podkreslenie godnosci osoby ludz-
kiej i troska o wspélne dobro jest préba
wyjscia z cywilizacji nadmiaru i braku —
twierdz bogatych i gett wykluczonych.
Maksymalizacja zysku bez maksymali-
zacji dobra nie ma zadnego sensu ani po-
zytku dla ludzi.

4. Postmodernistyczna kultura jest de-
personalistyczna, jednak tylko persona-

listyczny wymiar kultury z kultura chro-
nienia oséb moze by¢ sposobem na
zahamowanie zjawiska infantylizacji
kultury i tym samym czlowieka.

5. Nawigzanie relacji osobowych
i troska o drugiego moze zahamowa¢
zjawisko rozpadu wiezi miedzyludzkich,
samotnosci i utraty poczucia bezpieczen-
stwa oraz moze wplynaé na poprawie-
nie si¢ pogarszajacej si¢ kondycji ducho-
wej ponowoczesnego czlowieka.

6. Postepujaca cywilizacje $mierci,
gdzie czlowiek uzurpuje sobie prawo do
ingerencji w proces poczecia, rozwoju
i terminacji zycia ludzkiego, praktycz-
nie w kazdym jego momencie, mozna
zastapi¢ cywilizacjg milosci. Milo$¢ to
umilowanie zycia, chronienie go od po-
czgcia az do naturalnej $mierci, to my-
slenie dobrze o drugim i staranie si¢ o je-
go dobro.

Kazdy czlowiek jest osobg natury ro-
zumnej, istnieje w wolnosci, jest celem
samym w sobie, nie jest przedmiotem,
narzedziem i §rodkiem, nie posiada ce-
ny, ale niezbywalng godno$¢ osobista.

,Osoba ludzka nie tylko jest najbardziej

cudownym przedmiotem $wiata, przed-
miotem, ktéry poznawalibysmy od ze-
wnatrz jak inne; jest ona jedyng rzeczy-
wistoscia, ktérg réwnoczesnie poznajemy
i tworzymy od wewnatrz™®.

Czlowiek czlowiekowi moze by¢ czlo-
wiekiem i potrzebuje drugiego nie tyl-
ko w potrzebie i ubéstwie, lecz takze ze
wzgledu na obfito$¢ komunikowania sie-
bie, co daje mu §swiadomos¢ wspélnego
losu w radosciach i smutkach.

106 Por. E. Mounier, Qu'est-ce le personnalisme, Paris 1946, s. 10.
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Zakonczenie

Analizujac przebadang literature,
dochodzimy do wniosku, ze gloryfikowa-
ny wspélczesnie szybki rozwéj cywiliza-
cyjny i postep technologiczno-informa-
tyczny nie ida w parze z rozwojem
duchowym czlowieka i stopniem poczu-
cia dobrego i szczgsliwego zycia, ktére bar-
dzo czgsto mylone jest z chwilowym, ztud-
nym zadowoleniem.

Kim staje si¢ ponowoczesny czlowiek
ijakie bedzie spoleczenistwo, tego nie wie-
my. Zyje on w $wiecie coraz bardzie]
skomplikowanym, gdzie coraz rzadziej
dotrzymuje si¢ obietnic i zobowigzan.
Wiedzie zycie w stanie interregnum, bez-
krélewia — ,stare umiera, a nowe nie mo-
ze si¢ narodzi¢™°7. Nikt za nic nie odpo-
wiada, nie ma nic trwalego, czlowiek nie
wie, dokad zmierza. Jedyng pewnoscig jest
niepewno$¢. Co mozna zrobi¢ w tym sta-
nie z wywalczonym prawem do absolut-
nej wolnosci? Czlowiek zaczyna bac sig tej
wywalczonej, upragnionej wolnosci i ma-
rzy¢ o bezpieczeristwie, wspélpracy i zy-
ciu we wspdlnotach oséb, gdzie celem jest
wspélne dobro i troska wszystkich
o wszystkich.

Czlowiek jako osoba jest wartoscig au-
toteliczng. Czlowiek nie jest rzecza, przed-
miotem. Zawsze jest osobg i podmiotem.
,Byciem osoby jest zycie czlowieka™®. Nie
mozna tez by¢ osobg ludzka bardziej lub

mniej. Jest to warto$¢ absolutna i nie da

jej si¢ niczym innym zrekompensowaé ani

zastapi¢. Warto$¢ ontyczna osoby stoi na

strazy podmiotowego traktowania czlo-
wieka i jest osadzona w samej istocie czlo-
wieczenstwa, w istocie jego osobowego

bycia. Instrumentalne, przedmiotowe uje-
cie czlowieka narusza warto$¢ osoby
i skutkuje tym, ze za takim traktowaniem

pojawia si¢ moralne zlo?. Autentycznos¢

czlowieka-osoby jest wierno$cig osobowe-
mu powolaniu, jest wolnoscia osoby, jej

osobowg doskonaloscia.

Wspélczesnego czlowieka na pewno
bedzie zaskakiwalo coraz szybsze tempo
zmian w kierunkach trudnych do przewi-
dzenia. Biorac pod uwage to, ze czlowiek
caly czas si¢ rozwija i doskonali oraz ze
uzywa jak dotad tylko malej czastki po-
tencjalu swojego umystu, to nie przykla-
skujemy tu licznym postmodernistycznym
autorom wieszczacym wiele réznych kori-
céw — filozofii, sztuki, historii, religii,
czlowieka czy cywilizacji"°. Mimo pew-
nych zastojéw i zahamowan mozliwosci
s3 jeszcze bardzo duze, a droga daleka.

Przedstawiony tu problem ma cha-
rakter rozwojowy i nie ro§cimy sobie pre-
tensji do ostatecznych rozstrzygniec.
Powyzej poczynione rozwazania nie wy-
czerpujj tez tematu.

W7 Por. A. Gramsci, Selections from the Prison Notebooks, London 1971, 5.276.

108

s. 305.

Por. R. Spaeman, Osoby. O réznicy migdzy czyms a kims, thum. J. Merecki, Warszawa 2001,

19 Por. D. von Hildebrandt, Ezhik, Stuttgart-Berlin—-Koéln-Mainz 1973, s. 137-138.

10 F. Fukujama, Koniec historii, thum. T. Biero, M. Wichrowski; Poznan 1996, s. 308 (ttumaczenie
czesci ksiazki: The End of History and the Last Man, 1992); tenze: Ostatni czlowiek, ttum. T. Bieron,
Poznani 1997 (thumaczenie cz¢sci ksigzki The End of History and the Last Man, 1992); tenze: Koniec
czlowicka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, thum. B. Pietrzyk, Krakéw 2004; M. Heidegger,
Koniec filozofii i zadanie myslenia, ttum. K. Michalski, ,Teksty” 5 (1976) nr 4-5.
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The Vision of Postmodern Man and Thomistic Theory of the
Person

Keywords: post-modernism, hopelessness, postmodern man, human vision,
personal approach, Thomistic approach, persons protection

The Article tries to extract from the
available literature a postmodern vision
of man, understand him and his efforts
to search for identity in an ever-chang-
ing world. It is first and foremost the
manifestation of that specific antidote
for the disease post-modernism conven-
ience or, in the words of Giovanni Re-
ale, ills and “evil afHlicting modern man”,
that we’ll find in the Thomistic theory
of the person. The work includes an in-
troduction, four parts and a conclusion.

The first part, Human vision in post-
modernism opens with an introduction
to postmodernism. Different and a sin-
gle phenomenon, as an expression of the
glorification of individuality and the
freedom of individuals.

In the second part, Negative phenom-
ena afflicting human postmodern, we show
details about the adverse human phe-
nomena of the world around us. It shows
the source and the main issues, such as
nihilism, scientism, human identity cri-
sis, the infantile culture and human civ-
ilization, excess and lack of civilization
and the problem of deteriorating human
spiritual condition postmodern. The
main emphasis on problems related to
material, utilitarianism and fragmenta-
tion resulting in loneliness, loss of secu-
rity, loss, anxiety and meaninglessness
of life aimlessly, losing any value, negat-
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ing the difference between good and bad,
and true and false. As well as the exclu-
sion of the poor and broken interperson-
al relationships in families and social
groups, the enslavement of man by the
infantile culture, lack of confidence and
identity, anti-humanism and spiritual-
ity skipping. Emphasiz the impact of
these phenomena on the health and con-
dition of the human spirit as well as the
helplessness of the human person in so-
ciety risks breaking relationships with-
in families and social groups, anti-hu-
manism and spirituality.

In the third part, The vision of man as
a person is shown Thomistic definitions
of the person and the problems associ-
ated with the Thomistic vision of man
as a person, such as the existence, sub-
jectivity, autonomy and dignity of the
person, the personal relations, commu-
nity of people, a person as a creator of
culture and the culture of protecting
people.

Fourth part, The man recognized as the
person in the face of postmodern vision of
man, analyz contents from the second
and third part, and confront them with
the Thomistic theory of the person. All
this is to show that the Thomistic shot
of a man as a person can be helpful in
reducing the negative effects of
post-modernism and postmodern.



