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POLITYCZNOSC DYSKUSJI
O PRAWIE KARNYM

CRIMINAL LAW AS A POLITICAL MATTER

1. Wprowadzenie

W Polsce przetomu XX i XXI wieku mamy do czynienia z nie-
zwykle bogata dyskusja o problemach przestepczosci i metodach jej
zwalczania. Ozywienie to dotyczy nie tylko srodowiska prawniczego,
zawodowo zajmujgcego sie przestepczoscia i polityka kryminalna,
ale co bardziej istotne politykow, publicystow, a za sprawa mediow
takze opinii publicznej. W centrum uwagi znalazla sie problematyka
reagowania na przestepczosé¢ z tradycyjnie stawianymi pytaniami,
czy zwiekszenie surowosci moze przyczynié sie do zmniejszania roz-
miarow przestepczosci i czy wobec tego odpowiedzia na narastajaca
przestepczo$é powinno by¢ zaostrzanie represji karnej?

Przyczyna dyskutowanych zagadnien stala sie reforma prawa
karnego, a w szczegdlnosci rozwigzania nowego kodeksu karnego
z 1997 roku oraz propozycje kolejnych nowelizacji. Spor miedzy zwolen-
nikami surowego lub tagodnego prawa karnego rozgorzat z chwilami
zmian na stanowisku Ministra Sprawiedliwos$ci, w szczegdlnosci
w okresie ,sprawowania teki” przez Lecha Kaczynskiego czy Zbi-
gniewa Ziobro. Trwajacy spor do chwili obecnej nie zostal rozstrzy-
gniety na drodze legislacyjnej, w przeciwienstwie do wielosci inicja-
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tyw ustawodawczych zmierzajacych do zaostrzania represji karnej,
krytykujacych liberalizacje nowej kodyfikacji.

Sktonnosé siegania do surowej polityki kryminalnej jest oczywi-
Scie splotem wielu réznorodnych okolicznosci. W latach dziewieé-
dziesiatych powaznym problemem spotecznym stat sie strach przed
przestepczoscia i poczucie braku bezpieczenstwa, ktore wzrastato
stopniowo z faktycznym wzrostem przestepczosci. Narastajacy po-
ziom leku przed przestepczoscia, udatnie prezentowaty media. Tego
rodzaju nastroje zostaly wykorzystane przez politykow, ktorzy wia-
czyli problemy zwalczania przestepczo$ci do programoéw politycz-
nych i kampanii wyborczych. Byly to porady typu: ,,/Trzeba wykorzy-
stywac strach przed przestepstwem, a nawet strach ten eskalowac.
Wywota to dajace sie przewidzieé¢ oczekiwania spoteczne i nalezy
tym oczekiwaniom wyj$¢é naprzeciw z odpowiednimi hastami wybor-
czymi. Zapewnia to duza popularnosc¢ spoteczna, przektadajaca sie
na ilosé gtoséw zebranych w wyborach”.

2. Charakter prawa karnego

Stad tez, powszechne i pelne emocji dyskusje towarzysza zwykle
kazdej, wiekszej lub mniejszej kampanii, zwigzanej z ideg reformy
prawa karnego!. Walka o ksztalt prawa karnego (zaostrzanie lub
tagodzenie poszczegdlnych przepiséw, znalezienie uniwersalnej, spraw-
dzalnej formuty) obecna w naszej kulturze, w mniej lub bardziej
usystematyzowanej formie, od czasow starozytnych, obecnie staje
sie waznym kierunkiem staran o hegemonie w spoteczenstwach
demokratycznych.

1 Przez prawo karne, na potrzeby niniejszych rozwazan, bedziemy rozu-
mieé¢ (w szerokim znaczeniu) przepisy prawne regulujace stosowanie $rodkéw
przymusowej reakcji panstwowej (sankcji) na antyspoteczne zachowania, zabro-
nione przez prawo pod grozbg tych $rodkéw. Przez ,stosowanie” rozumie sie
tutaj zarowno wymierzanie, jak i wykonanie oraz ewentualne zmiany tresci
owych §rodkow. Przedmiot rozwazan bedzie wiec obejmowat prawo karne mate-
rialne, prawo karne procesowe oraz prawo karne wykonawcze.
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Uznajac prawo za narzedzie tzw. inzynierii spotecznej, wtasciwe
organy panstwowe postugujg sie nim usitujac wptywaé na $wiado-
mos$é oraz postawy ludzi?. Zabiegi te w duzym stopniu opieraja sie
na metodzie prob i btedéw. Owocuje to nieustannymi nowelizacjami
podstawowych niekiedy aktéow prawotworczych. Prawo karne jest
jednym z dziatéw prawa, w ktorym jednoczesnie mozna dostrzec
testowanie recept socjotechnicznych, dyrektyw racjonalnej przemia-
ny zycia spolecznego, wyrozniajace sie w sposob zdecydowany od
innych gatezi prawa. Wymienié tu nalezy w szczegdlnosSci: a) prawo
karne reguluje i ochrania niemalze wszystkie sfery stosunkéw spotecz-
nych, jednakze reakcja uzalezniona jest od wyjatkowo ostrego narusze-
nia stosunkéw spolecznych i przybiera forme kary kryminalnej;
b) przepisy prawa karnego traktowane sa czesto jako ultima ratio, tj.
znajduja zastosowanie tylko wowczas, gdy inne systemy normatywne
okazaly sie bezskuteczne; ¢) prawo karne obejmuje swym zasiegiem
tylko sytuacje spolecznie patologiczne, tj. naganne zachowania ludzi®.

Tak jak kazda inna dziedzina prawa, prawo karne jest zwigzane
z ustrojem spoleczno-politycznym. Przejscie od panstwa socjalizmu
do modelu kapitalizmu doprowadzito do gruntownego przemodelo-
wania wartosci, idei oraz norm postepowania. Nowa sila panujaca
realizuje swoja polityke, a prawo karne jest wyrazem woli owej sity.
W zwiazku z tym, ze prawo jest stanowione (lub sankcjonowane)
w celu wywotania okreslonych, pozadanych przez panstwo skutkow
spotecznych, osiagniecie tego celu jest mozliwe, jezeli ludzie zacho-
wuja sie zgodnie z wzorami postepowania zawartymi w normach
prawnych. Im bardziej zachowania ludzi odpowiadaja wzorom po-
stepowania zawartym w normach prawa obowigzujacego, tym wy-
zszy jest stopien realizacji celu prawa.

2 Zob. M. Borucka-Arctowa, O spolecznym dziataniu prawa, Warszawa
1997; A. Podgérecki i in., Socjotechnika. Jak oddziatywaé skutecznie, Warszawa
1970, s. 18 i n.

3 A. Krukowski, Polityka kryminalna-prawo karne-moralnosé: zwigzki
i antynomie, [w:] Prawo w spoteczeristwie, J. Kurczewski (red.), Warszawa 1975.



110 Agnieszka Klarman

Jednak we wspoélczesnych spoteczenstwach przyjmuje sie takze,
iz prawo to rezultat mniej lub bardziej racjonalnego, zbiorowego
namystu, w ktorym dyskurs jest podstawowa zasadg organizowania
stosunk6w spotecznych?. Prawo karne staje sie konstruktem powsta-
jacym w procesie negocjowania znaczen i zamierzen. W tym ujeciu
dyskurs staje sie nie tylko pewng technikg uzasadniania zdan czy
norm, ale takze formga funkcjonowania i organizacji zycia spoteczne-
go. Celem dyskursu jest doprowadzenie do porozumienia (konsensu-
su) partneréow interakeji spotecznych w zakresie spornych miedzy
nimi roszczen waznosci. Alternatywa dla dyskursu jest albo zerwa-
nie komunikacji, albo przejscie do jawnych lub skrytych dziatan
strategicznych (gdzie liczy sie zwyciestwo, a nie kompromis).

7Z socjologicznego punktu widzenia stosowanie i tworzenie pra-
wa moze by¢ pojmowane przede wszystkim jako dziatalnosé¢ orga-
now panstwowych polegajaca na rozstrzyganiu konfliktow w indywi-
dualnych sprawach. Rozstrzyganie konfliktow nie jest oczywiscie
jedyna dziatalnoscig organéw panstwowych, ale nalezy niewatpliwie
do najwazniejszych zadan tych organéw. W praktyce spotecznej roz-
strzyganie konfliktéw moze przybiera¢ rézne formy i w réznym stop-
niu odpowiadaé postulatom racjonalnosci komunikacyjnej®.

4 Dyskurs — w opinii niemieckiego filozofa J. Habermasa — moze byé sku-
tecznym narzedziem ksztaltowania harmonijnego wspétzycia spotecznego, jesli
organizacja dyskursu bedzie spetnia¢ pewne wymogi. Tak wiec jego uczestnicy
powinni wyrazac si¢ w sposob zrozumiaty, nie wygtaszaé opinii, co do ktérych
prawdziwosci nie sg przekonani, poszczegélne wypowiedzi powinny by¢ zgodne
z rzeczywistymi intencjami autora i nie naruszaé¢ przyjetych norm etycznych.
Jedyna wtasciwg postawa jest postawa wspoétdzialania, a nie rywalizacji. Ideal-
ny dyskurs ujety ma by¢ w jasno sformutowane prawidta proceduralne, zapew-
niajace wolnosé wypowiedzi, zasadnicza rownosé partneréow i petna wymienial-
nos¢ rol w dialogu. Do dyskursywnego przyjecia twierdzenia potrzebna jest
zgoda wszystkich uczestnikéw dyskursu: za dyskursywnie uzasadnione uwaza
sie te twierdzenia, ktorych poparcia nalezy sie spodziewaé ze strony wszystkich,
ktérzy by mieli mozno$é wziecia udziatu w dyskursie. Zob. M. Zirk-Sadowski,
Dyskurs jako mowa regulowana wymogami moralnymi, [w:] Prawo w zmieniajg-
cym sie spoteczeristwie, red. G. Skapska, Krakow 2000.

5 K. Szamanek, Sztuka argumentacji. Stownik terminologiczny, Warszawa
2001, s. 117.
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3. Kregi analizy statusu i funkcji prawa karnego

Sposrod wszystkich mozliwych uczestnikow dyskursu o zaostrza-
niu/tagodzeniu prawa karnego proponuje wyréznié nastepujace kre-
gi analizy wedlug klucza wiedzy oraz potencjalnej mocy oddziatywa-
nia na spoteczenstwo): a) uczeni-prawnicy jako specjalisci/technolo-
gowie/eksperci bedacy przede wszystkim Zrodlem wiedzy o meto-
dach rozwiazywania probleméw zwigzanych z przestepczo$cia;
b) politycy jako: 1. praktykujacy okreslona koncepcje filozoficzng
wypracowang przez jednostke lub przez organizacje polityczna, for-
mulujaca cele dziatania; 2. tworcy projektow/programoéw dzialtania
w uktadzie zmieniajacych sie warunkow obiektywnych oraz w sys-
temach akceptowanych wartosci; 3. dziatacze/decydenci, wchodzacy
w sktad okreslonych organéw, instytucji, prowadzacych biezaca dzia-
talnosé, realizujacych ,,dobra robote” w zgodzie i na rzecz doktrynal-
nie zorientowanej taktyki i strategii; c¢) publicysci jako dziatajacy
w ramach formuly ,misji mediow”, faktyczni realizatorzy wszystkich
postulowanych funkcji nadawcy w komunikowaniu masowym:
1. informowania — ze sklonnos$cig ku oSwiecaniu i sktonnoscig ku
zajeciu uwagi; 2. uczenia — z aspiracjami bycia pierwszym dydakty-
kiem, starajacym sie z wydarzen uczyni¢ przyktad i lekcje wazng dla
dalszych dziatan; 3. sprawiania przyjemnosci — delektowania sie prze-
stepstwami petnigcego funkcje wentyla psychologicznego, sublimuja-
cego i stabilizujacego; 4. perswadowania — z wyraznym albo niewy-
raznym okresleniem tego, na rzecz czego lub przeciw czemu sie per-
swaduje, ze wzgledu na pewne wartosci i anty-wartosci; 5. mobilizacji
— od sklaniania ku zachowaniom, ktore mozna nazwac ,linczowa-
niem”, do namawiania przeciwstawianiu sie aktywnie egzekucji praw;
6. sadzenia — oznajmianie jak, co i kogo ocenia¢ w imie racji bezdy-
skusyjnych, po prostu osadzi¢ tak a nie inaczej, gdyz tak wtasnie
czynié nalezy. Ludzie ci tworza specjalistyczne elity kompetencyjne®,

6 Czestokro¢ przynaleznoséé do elity kompetencyjnej wyznacza subiektywne
poczucie ,znawcy”, a jego walory obiektywne nie majg znaczenia.
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zajmujace sie prezentacja i interpretacja tematyki zwiazanej z pra-
wem karnym, a $cilej z polityka kryminalng’, ktérych funkcja za-
mierzong lub faktyczna moze byé: a) tworzenie wyobrazen, przed-
stawien zbiorowych, czesto na zasadzie stereotypow, tyczacych sie
roznych aktéw patologii spolecznej; b) perswadowanie i wywiera-
nie presji na podmioty stosujace prawo; c¢) inspirowanie/,,o§wiecanie”
legislatywy tworzacej prawo. Dla badacza powyzszych kregow szcze-
g6lnie warto$ciowe jest obserwowanie zmiennosci/niezmiennosci
zewnetrznej 1 wewnetrznej w szeregach ,znawcow dziedziny”, szcze-
gélnie pod katem: a) miejsca w ,rankingu” kompetentnych meryto-
rycznie; b) szczebla specjalizacji ,znawcow”; c¢) stopnia kooperacji
specjalistéw z innymi kregami kompetencyjnymi®. Réwniez penetra-
cja w zakresie wymiarow znawstwa specjalisty, to jest: stopnia znaw-
stwa, trwaloSci znawstwa, zasiegu znawstwa i zakresu znawstwa
pozwala odstonic¢ ,stato$¢é syndromu wyzwan i zagadnien oraz zmien-
no$¢ odpowiedzi i rozwigzan, ktore wszakze sg wariantami pewne-
go, stalego syndromu™, w tym przypadku dotyczacego szeroko poje-
tego prawa karnego oraz polityki kryminalnej. Polemika kregow
elitarnych na temat ksztattu prawa karnego moze byé ,zwiercia-
diem kompetencji”, wskaznikiem kultury prawnej, moralnej i socjo-
technicznej tych grup spotecznych, moze by¢ odpowiedzia na obecng
rzeczywistos$¢ spoleczna badz tez proba kreowania nowej. Prezentuje

7 Polityka kryminalna jako nauka badajgca i okreslajaca funkcje i cele
prawa karnego w ich relacji do ogélnych zatozen polityki spotecznej oraz najod-
powiedniejszych $rodkow do osiagniecia tych celow. Jest to definicja przyjeta
przez autorke mimo panujacych w literaturze przedmiotu sporéw terminologicz-
nych: zob. B. Wréblewski, Wstep do polityki kryminalnej, Wilno 1922; E.S. Rap-
paport, Polityka kryminalna, 1L.6dz 1948; L. Lernell, Podstawy nauki polityki
kryminalnej, Warszawa 1967; Wspétczesne zagadnienia polityki kryminalnej.
Problemy kryminologiczne i penologiczne, Warszawa 1978; J. Szumski, O przed-
miocie i zakresie pojecia polityki kryminalnej, ,Panstwo i Prawo”, 1979, s. 93 i n.;
A. Krukowski, Problemy zapobiegania przestepczosci, Warszawa 1982.

8 J. Go¢kowski, Kregi kompetencji merytorycznej w perspektywie antropolo-
gii wiedzy, [w:] Kregi kompetencji i perspektywy poznawcze, J. Gockowski, P. Ki-
siel (red.), Wydawnictwo i Drukarnia Secesja, Krakow 1997, s. 69.

9 Ibidem, s. 90.
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ramy mySlenia w danym obszarze spotecznym sktadajace sie na
dyskurs kryminologiczny (to, co ludzie w danym spoteczenstwie mowia
i jak mys$la o przestepczosci)l®. Obserwujemy gre, ktéra laczy sie
z faktyczng lub postulowanag zmiana sposobow zycia ludzi.

4. Potrojne warunkowanie

Spierajacych sie mozna podzieli¢ takze wedtug kryterium ,spo-
sobu mys$lenia” i ,uprawiania dziatalnosci” z zakresu prawa karne-
go czy polityki kryminalnej na: 1) specjalistow — proponujacych
instrumentalne rozwigzania probleméw zwigzanych z przestepczo-
$cia, wedlug zinstytucjonalizowanych regul, procedur operacyjnych
i dostepnych S$rodkow; 2) moralistow — wyprowadzajacych tok po-
stepowania celowosciowego z okreslonych norm, stuzacych okreslo-
nym wartosciom; 3) politykéw — realizujacych ,dobra robote” w zgodzie
i na rzecz doktrynalnie zorientowanej strategii i taktykill. Czesto-
kro¢ zdarza sie jednak, ze ze wzgledu na skomplikowany charakter
sytuacji spotecznej ,,znawcey”, trudno wskazaé takich, ktorzy nie byliby
potréjnie warunkowani, jako technicy, moraliSci i politycy. Totez
pelniacy role ,kompetentnego w sporze” bedzie kierowat sie trzema
motywami postepowania, wzajemnie ze sobga zwigzanymi, ktorych
wypadkowa zdecyduje o zwyciestwie lub klesce jego ideologii badz
projektu, badz dziatalno$ci.

Socjotechnika polityki kryminalnej jako instrument w zwalcza-
niu patologii spotecznej (m.in. zjawiska przestepczosci) zostaje ze
swoimi inzynieryjnymi wlasciwosciami wprzegnieta w refleksje o cha-
rakterze wartosciujacym. , Technologia spoteczna” ma stuzyé temu,
co spotecznie cenne, a walczyé z tym, co wedtug ogdlnie przyjetego
Swiatopogladu zostato uznane za spotecznie negatywne. Cata udat-

10 A, Giddens, Socjologia, Warszawa 2004, s. 720.
1 J. Goékowski, Normy i oceny moralne a dyrektywy i metody socjotechniki,
LEtyka”, 1973, nr 12, s. 88.
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no$¢ socjotechniczna zmierza¢ ma do usuniecia zjawisk spotecznych
okreslonych mianem przejawéw patologiil?. Dzialalnosé profilaktycz-
na, projektujaca lub reformujaca inzynierii spotecznej buduje i prze-
kazuje reguly oddziatywania na grupy i jednostki, uczac adaptacji
cywilizacyjnej, wyrazonej w systemach nawykow myslenia i zacho-
wanial!®. Projektowanie i realizowanie oddzialywan socjotechnicz-
nych jest wypadkowsg intereséw i aspiracji grupowych, wymogow
1 mozliwoSci zycia zbiorowego oraz uwarunkowan w ramach syste-
méw instytucji spotecznych!?.

»2Robota” socjotechniczna uktadana jest wedlug: 1) regul tech-
nologicznych; 2) norm moralnych i 3) strategii i taktyki gier poli-
tycznych.

Socjotechnik formutuje pewien zespo6t ogdlnych zalecen i prze-
strog, zgodnie z prawidlami metodologii nauk praktycznych jako
ekspert-technolog. Jako strateg-ideolog opiera si¢ na uznanych oce-
nach i przyjetych wartosciach, porzadkuje rozmaite siatki aksjoma-
tow i hierarchizuje owe systemy. Jako decydent-dziatacz wyznacza
cele i dazy do ich osiagniecia w procesie translacji dyrektyw socjo-
technicznych na jezyk doktryny i praktyki spoleczne;.

Splot racji ,,stusznosci” i racji ,skutecznosci” moze determinowac
strategie polityczne, ktore dostrajaja metody, srodki do ,technologii”
1 ,ideologii” spolecznej. Kolejny wariant to sytuacja, w ktorej pogla-
dy i postulaty polityczne wyznaczaja jednoznacznie okreslone meto-
dy socjotechniczne i oceny moralne. W wersji nastepnej instytucje
socjotechniczne na uzytek strategii grup politycznych planistycznie
ksztaltuja normy i oceny moralne ,nowoczlowieka” i ,nowospote-

»15

czenstw Ostatnia alternatywa mozliwa jest, kiedy moralnosé¢

12° A, Podgérecki, Logika praktycznego dziatania, [w:] Socjotechnika — jak
oddziatywaé skutecznie, A. Podgorecki (red.), Warszawa 1970, s. 39.

13 J. Goékowski, Kultura, socjotechnika i style oddziatywania na grupy
i jednostki, [w:] Socjotechnika — jak oddziatywacé..., s. 70.

14 J.Goékowski, Normy i oceny..., s. 79.

15 Per analogiam do ,nowomowy”
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personelu instytucji politycznych precyzuje reguty i procedury socjo-
technicznel®,

W socjotechnice tok postepowania celowosciowego skierowany
jest najczesciej na zmiany postaw, zachowan, umiejetnosci, nawy-
kow, co wiaze sie zwykle z ingerencja w sfere statusu i funkcji
rozmaitych warto$ci moralnych.

Skoro socjotechnik dziala na rzecz pewnych wartosci i prze-
strzega pewnych norm oraz formutuje pewne oceny, to jest kazdora-
zowo rzecznikiem pewnych racji etycznych. Jego ,wywiad-moralitet”
wskazuje, objasnia i uzasadnia tancuch posunie¢ konserwujacych
lub rewolucjonizujacych badZz reformujacych wartosci. Natomiast
jako technolog-specjalista socjotechnik postuguje sie takimi kate-
goriami pragmatycznymi jak: skuteczno$é, ekonomicznos$é, trwa-
tosé, doktadnosc.

Decyzje inzyniera spotecznego sa konsekwencjg ,preferencji
i selekcji wartosci, celow, norm i ocen, dyrektyw i metod, personelu
i instrumentéw, obiektéw i adresatéw dzialania”’. Stad tez socjo-
technik stara sie rozwigzywac problemy spoteczne w sposéb prak-
tyczny, jednocze$nie modelujac tad spoteczny zgodnie z inzynieryj-
nymi wyobrazeniami i przeswiadczeniami moralnymi. Zgodnie z tym
pogladem: ,Dla socjotechnika moment moralnosci i moment techniki
sg caly czas nierozerwalne i wzajem na siebie oddziatywaja. Wybor
wartosci 1 dobor celow wyznacza w istotnej mierze pule sposobow
i srodkow, sugeruje ich kombinacje i konfiguracje. Sam zas dobor
tych sposobow i §rodkéow wywiera wplyw na punkt widzenia
w kwestii wartoéci i cel6w”!8,

Na swoisto$¢ i koniecznosé tgczenia roli ,technologa”, badajace-
go sposéb urzeczywistnienia przyjetego bez dyskusji celu, z rolg
,medrca”, ktory winien wartoSciowaé¢ i hierarchizowaé owe cele,
zwraca uwage takze Florian Znaniecki, piszac tak:

16 J. Goékowski, Normy i oceny..., s. 86.
17 Ibidem, s. 81.
18 Tbidem, s. 82—83.



116 Agnieszka Klarman

,Problemy aksjologiczne sa wszakze nie do unikniecia, gdyz
w zyciu kulturowym kazdy przedmiot lub proces, ktéory w jednym
kontekscie jest tylko »$rodkiem« do »celu«, w innym staje sie¢ samo-
istng wartoscia, ktorej urzeczywistnienie lub zachowanie moze by¢
samoistnym celem dla innych podmiotéw czy nawet dla tego samego
podmiotu w innym czasie. I, odwrotnie, warto$é, ktorej urzeczywist-
nienie lub zachowanie bylo »celem« w jednym kontekScie, moze
w innym kontekscie staé sie Srodkiem do jakiego$ innego »celu« [...].
Jesli nie uwzglednimy tego wszystkiego, rozmaite, najprawdopodob-
niej sprzeczne ze sobg sprawdziany wartoSciowania i normy poste-
powania beda nieustannie przeszkadza¢ w planowym urzeczywist-
nieniu naszego »celu« kulturowego. [...] Stowem, kazdy, kto pragnie
zostaé¢ technologiem-przywodca racjonalnie planujacym dziatalnos$é
swej grupy w sferze kultury, potrzebuje w pierwszym rzedzie medr-
ca, ktory ukazalby mu miejsce wartosci, z jakich zamierza zrobié
uzytek, posrod ustalonych wartosci tego typu oraz funkcje inicjowa-
nej przez niego dziatalnosci wsréd normatywnych wzoréw spote-
czenstwa lub ludzkosci jako takiej w danej epoce”!?.

Argumentacja perswazyjna socjotechnikow prezentuje rozmaite
racje, czestokro¢ tgcznie, ktorym mozemy przypisa¢ walory moralne
lub instrumentalne. Im bardziej ,stuszno$é” sprawy determinowana
jest przez ,idee nadrzedna”, bedaca odbiciem aspiracji i interesow
instytucji, ktora socjotechnik reprezentuje i ktorej stuzy, tym waz-
niejsze bedzie eksponowanie ,wartosci absolutnych” wyznaczajacych
pule Srodkow.

Specyfika argumentacji perswazyjnej dotyczaca polityki krymi-
nalnej polega na tgcznym operowaniu racjami etycznymi i socjotech-
nicznymi. Wynika to z tego, ze tworzenie i stosowanie prawa karne-
go wymaga znajomosSci i postugiwania sie wiedzg: a) pragmatyczng
(dajaca odpowiedz na pytania np.: jak pisa¢ prawo? jak wychowywac

19 F. Znaniecki, Spoteczne role uczonych, Warszawa 1984, s. 366—-367.



Politycznosé dyskusji o prawie karnym 117

ludzi?); b) moralng (dajacq rozeznanie o tym, co dobre a co zle,
wedlug mniemania ,kompetentnych sedziéw”2°.

Typologia ta zwraca nam uwage na charakterystyczne zespole-
nie ,dziatalnosci politycznej” z ,mysla polityczng”, a takze i na to,
jak ,wiedza” przektada sie na ,wtadze”. Sposrod wielu dziedzin
dziatalnoSci teoretycznej i praktycznej skupmy sie na tej czesci
,wiedzy politycznej”, ktora moze dostarczy¢ nauka o moralnosci na
potrzeby funkcjonowania prawa karnego. Analiza ,wladzy-wie-
dzy”?! dostarcza nam réznych sposob6w, za pomoca ktérych w naszej
kulturze przeksztalca sie jednostki i zbiorowosci. ,Wiedza politycz-
na” to rowniez ,wiedza podmiotu” i ,wiedza o podmiocie”, bo wtadza
uzyskuje dostep do wiedzy poprzez podmiot, ktory jest zarazem ich
wspolnym wytworem oraz pelni role tacznika pomiedzy nimi. Spra-
wujacy wladze moze podmioty naktaniaé, podburzaé, odwodzié, co$
im utatwiaé, co§ utrudniaé badz catkowicie zakazywaé. Jednakze
podmiot posiadajacy wolnos¢ wyboru, mozliwosé¢ niesubordynacji,
buntu, ucieczki, jest jednoczeSnie gwarantem ,urzeczywistnienia”
stosunku wtadzy?2. Rodzaj i stan ,wiedzy politycznej” w interesu-
jacym nas zakresie, redukuje ,pole widzenia” kregu politykow
w takim stopniu, w jakim postrzegaja, przezywaja ,tresci swojego
Swiata”?3. Czastkowos$é, czas, spoleczne i kulturowe uwarunkowa-
nie ,wiedzy-wiladzy” determinujgq styl oddzialywania na jednostki
i grupy za posrednictwem m.in. prawa karnego oraz norm mo-
ralnych.

20 Zob. F. Znaniecki, Terazniejszosé i przysztosc socjologii wiedzy, [w:] Spo-
teczne role uczonych, Warszawa 1984, s. 482-483.

21 Pojecie zaczerpnigte z: M. Foucalt, Nadzorowaé i karaé. Narodziny wie-
zienia, Fundacja Aletheia, Warszawa 1993.

22 M. Foucalt, Nadzorowadé i karaé..., s. 44.

23 K. Mannheim, Ideologia i utopia, ttum. J. Mizinski, Lublin 1992, s. 24.
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5. Styl debaty i europejska kultura prawna

Kolejna kwestiag, ktora nalezaloby rozwazyc, jest to, czy styl
prowadzenia debaty o charakter prawa karnego jest odzwierciedle-
niem pewnych wartosci spotecznych w postaci idei, wiedzy, systemu
instytucji, wzorow zachowania sie, konstytuujacych kulture naszego
spoteczenstwa. Nastepnie, czy stuszne sa twierdzenia, ze rozmaite
kregi spoteczne egzystujace w lonie danego systemu posiadaja rézne
specyficzne podkultury. Owe podkultury kieruja sie swoistymi kore-
latami wartosci, tylko im wtasciwymi, mogacymi jednak stanowié
wktad do kultury ogélnej?*.

Polityka kryminalna jest dzialem socjotechniki, zajmujacej sie
metodami budowania i przekazywania regul i sposobow oddziatywa-
nia na grupy i jednostki?® za pomoca, miedzy innymi prawa karne-
go. Stanowi pewien ,system umiejetnosci”/,,dorobek spoteczny” defi-
niowany jako kultura. Kultura ta ma zawsze ,wymiar technologicz-
ny” (daje odpowiedzi na pytania: jak? czym? kiedy?) oraz ,wymiar
ideologiczny” (w imie czego? o co?). W zwigzku z tym sprébujmy
rozwazy¢, czy wspolczesna, polska refleksja nad prawem karnym
jest wytworem lub/i czynnikiem prawnej, moralnej i socjotechnicz-
nej kultury europejskiej, ktorag przyjmiemy jako porownywalny punkt
odniesienia.

Roman Tokarczyk uwaza, ze cechy wyrdzniajace europejska
kulture prawnag to: kulturalizm, pluralizm, racjonalizm, dynamizm,
profesjonalizm, instrumentalizm, legalizm, krytycyzm i europeizm?5,
Kulturalizm europejskiej kultury prawnej mialby przejawiaé sie tym,
ze prawo determinuje wiele réznych czynnikéw kulturowych: filozo-
fia, zwyczaj, religia, mitologia, gospodarka, polityka2?. Prawo wspar-

24 A. Podgérecki, Prestiz prawa, Warszawa 1966, s. 179ins. 179.

25 J. Go¢kowski, Kultura, socjotechnika..., s. 70.

26 R. Tokarczyk, Kultura prawa europejskiego, ,Studia Europejskie”, 2000,
nr 3, s. 18.

27 Ibidem, s. 18.
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te wieloma, nie jednym, fenomenami kulturowymi, jest centralnym
elementem wyznaczajacym tozsamo$é kulturowg. Typowe dla Euro-
py wydaje sie by¢ takze dychotomiczne rozdarcie miedzy traktowa-
niem prawa jako autonomicznej wartoSci a prawa wtopionego
w inne regulatory. W polskich sporach o prawo karne objawia sie to:
1.hiperbolizacja wazkosci prawa karnego dla caloksztaltu systemu
prawnego; 2. hiperbolizacjg wazkos$ci us§wiadamiania/uczenia oby-
wateli w tym zakresie: ,W Polsce nie lekarzy jest najwiecej — jak
sadzil Stanczyk — lecz specjalistow od prawa karnego. Przy ocho-
czym zaangazowaniu mediéow czy to z sejmowych trybun, czy za
posrednictwem réznych sondazy prezentujg oni swoje »jedynie stusz-
ne« i skuteczne pomysty na szybkie wybawienie nas ze szponow zla
i przestepczosci” (M. Filar); 3. mozliwoscia i zarazem potrzeba ,mul-
tilegitymizacji” prawa karnego: ,Prawo jest gra aktualnych intere-
s6w, powinno byé¢ otwarte na zmiany zachodzace w spoteczenstwie.
Przede wszystkim jednak musi sie opiera¢ na etycznym fundamen-
cie i zasadach moralnych” (C. Mik). Skutkiem pluralizmu europej-
skiej kultury prawnej w naszych rodzimych dyskusjach dotyczacych
prawa karnego jest: 1.dopuszczenie wspotistnienia wielu réwnorzed-
nych pogladéw na prawo, struktury sprawiedliwosci i praktyki jej
wymierzania, ktore wymusza tryb dziatan typu kooperatywnego,
dochodzenie do kompromisow przy pomocy udatnosci perswazyjnej;
2. wspotzawodnictwo tych pogladéw, determinujace z kolei typ dzia-
tan ,walki niezbrojnej”, gdzie wygrana zalezy przede wszystkim od
udatnosci manipulacyjnej; 3. podzielenie ,walczacych” na obdz wi-
dzacy w wieloSci gwarancje postepu i na obdz uznajacy wielos¢ za
przyczyne regresu. Racjonalizm europejskiej kultury prawnej w sfe-
rze prawa karnego polega na tym, ze prawo to uznaje sie za urzg-
dzenie, zawierajace maksimum (w poréwnaniu z innymi czynnika-
mi spolecznymi) elementéw racjonalnej strategii, ktére moze byé
wykorzystane jako §rodek rewolucyjny lub zachowawczy. Kregi kom-
petencyjne staraja sie udowadniac, iz prawo obowigazuje mocg ,na-
kazu rozumu” a nie mocg witadzy. Nalezy jednak podkresli¢, ze



120 Agnieszka Klarman

woluntaryzm traktowany oficjalnie jako ,niepoprawny politycznie”
maskuje sie czesto rozmaitymi ,poprawnymi” racjonalizacjami. Dy-
namizm europejskiej kultury prawnej w omawianej dziedzinie wi-
dzimy w upatrywaniu w prawie karnym narzedzia zmiany spolecz-
nej. Wspotczesna Europa, w tym takze Polska, powoli odchodzi od
ideatéow stabilno$ci, pewnosSci, tradycji w prawie, zwraca sie raczej
ku terazniejszosSci i przysztosSci, a wspotczesne prawo ma dostoso-
wywac sie 1 nadgzac za postepujaca zmiennoscig i zlozonosScia Swia-
ta. Brak checi modyfikowania tego narzedzia tlumaczony jest bez-
wladem, zanikiem inicjatywy. Rozw(j, rozumiany tutaj jako ,prze-
obrazanie” ma stuzy¢ realizacji idei sprawiedliwosci. Natomiast gte-
boki kryzys panstwa, presja problemow i stojacych za nimi grup
nacisku sprawia, ze nowelizacje prawa karnego staty sie miernikiem
spolecznej aktywnosci, w kraju, gdzie: ,ustawa goni ustawe, a nowg
ustawe &ciga kolejna ustawa o zmianie ustawy”?8. Jednocze$nie
panujacy pluralizm wymusza powstawanie tychze ustaw w drodze
politycznego kompromisu, spory sg jednak na tyle dtugotrwate, ze
kazda ,nowa” ustawa jest juz zwykle ,nieaktualna”. Paradoksalnie
w kulturze prawnej, w ktorej wypracowano szczegétowe, subtelne
procedury tworzenia prawa, ujeto w konkretne reguty system ,zro-
det prawa”, sprecyzowano techniczne dyrektywy opracowan prawni-
czych, czesciej o ksztalcie ustawy decyduje presja czasu czy jakiegos
lobby. Polskie ustawodawstwo karne takze dotknela ta tendencja,
ale co ciekawe powolywanie sie na inflacje i deprawacje prawa
karnego obserwujemy zarowno u zwolennikéw jak i przeciwnikow
zaostrzania tego prawa. Dominujacy profesjonalizm w kulturze praw-
nej Europy sprawia, ze postuluje sig, aby tworzenie i stosowanie
prawa, w tym takze prawa karnego nalezato do prawnikéw-fachow-
c6w, majacych gwarantowaé racjonalnosé, prestiz, autorytet owemu
prawu??. W Polsce 6w profesjonalizm bedacy wyznacznikiem kultu-

28 R. Tokarczyk, Wspétczesne kultury prawne, Krakéw 2000, s. 209.
29 R. Tokarczyk, Kultura prawa..., s. 19.
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ry prawnej rzutuje na styl dysputy dotyczacej prawa karnego,
w sposob nastepujacy: 1. o miejscu w elicie prawnikow-ekspertow
nie decyduje dyplom, lecz ,predyspozycje duchowe”; 2. profesjona-
lizm czesto przeksztalca sie w spekulatywizm, ktorego odmiang
mogtaby byé np. tzw. falandyzacja prawa; 3. obecna wielotorowa
krytyka: typ A — odrzucajacy idee profesjonalizmu, przyktadowo:
stopien wysublimowania rzadko idzie w parze w mozliwoS$ciami per-
cepcyjnymi adresatéw prawa, co moze rzutowaé na ich §wiadomos$é
prawna; typ B, pietnujacy brak profesjonalizmu, przykitadowo:
a) w polskim parlamencie prawo tworza przestepcy; b) w Polsce
mozna handlowaé ustawami, wstawiac¢ lub usuwac na zyczenie cate
paragrafy; ¢) w Polsce ustawy pisza studenci na zamoéwienie mafii.
Instrumentalizm kultury prawnej Europy podkresla przede wszyst-
kim socjotechniczng warto$é prawa karnego, wzmacnia omawiany
wyzej racjonalizm i dynamizm. Prawo karne znajduje dla siebie
legitymizacje, jesli jest skutecznym Srodkiem zaspokajania potrzeb
ludzkich®’. Trzeba jednoczesénie podkreslié, ze pula owych potrzeb
stale rosnie. Tej eksplozji towarzysza przesadne, wrecz zabobonne
oczekiwania wobec prawa karnego. Kleski, kryzysy, kataklizmy uznaje
sie za jawnie niesprawiedliwe, poszukuje sie winnych poza poszko-
dowang grupa, ktérej to nalezy ,oddaé” sprawiedliwo§é®!l. Prawu
karnemu przypada bardzo niewygodna rola, bo obnaza niemoc wtadz
w zaspokajaniu spotecznych zgdan. Kolejnym problemem jest to,
jaki powinien by¢ priorytet spelniania tychze dezyderatéow: indywi-
dualizm prawny czy kolektywizm? W Polsce mimo zalamania sie
prawa socjalistycznego, jako rzecznika interesu wspodlnego, w spo-
rach o prawo karne dominuje silna tendencja kolektywistyczna,
pragnaca nawigzac¢, w obliczu odzegnywania sie¢ od ,starego”, do
europejskiej doktryny komunitaryzmu. Kazdy krag kompetencyjny
moze wykorzystywaé narzedzie-prawo karne podtug swoich potrzeb,

30 Ibidem, s. 21.
31 R. Sobanski, Kultura prawna Europy, ,Studia Europejskie”, 1998, nr 3,
s. 123.
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odpowiednio: 1. prawo karne stluzace konserwacji status quo; 2. prawo
karne stuzace reformowaniu spoteczenstwa; 3. prawo karne wspo-
magajace przemiany rewolucyjne32. Rodzaj instrumentalizmu odzwier-
ciedla kazdoczesnie okreslony ,punkt widzenia” bedacy przez to
wskaznikiem odpowiedniego rodzaju kultury socjotechnicznej, tj.
kultury typu: a) stabilizujacego; b) modyfikacyjnego; ¢) metamorfo-
zujacego33. Legalizm w europejskiej kulturze prawnej objawia sie
dominacjg w spoteczenstwie dos¢ silnej postawy proprawnej, wyso-
kiego poszanowania dla prawa, nawet, jeSli uwazane jest za nie-
sprawiedliwe. W Polsce rowniez obserwujemy silng postawe legali-
styczna, ktora moglibySmy tlumaczyé zarowno przynalezno$cia do
kultury prawnej Europy jak i kultury prawnej bytego bloku wschod-
niego. Kregi elitarne przekonujga adresatow prawa karnego, iz po-
winni postepowac zgodnie z litera obowigzujacego prawa, a jesli
Hitera” jest nieodpowiednia nalezy jg zmienié¢, badz tez kieruja
adresatow w strone ,ducha prawa”, ,edukuja” obywatela jak inter-
pretowac i rozumieé prawo w zmieniajacej sie rzeczywistosci. Trzeba
podkresli¢, ze rownie silny jest w naszym kraju ruch negujacy lega-
lizm prawa karnego np.: a) oddajacy prymat w tej dziedzinie przy-
ktadowo sakralizmowi lub moralizmowi, nawotujacy do nieprzestrze-
gania ustaw ,grzesznych” lub b) nurt antylegalistyczny podwazaja-
cy jakakolwiek istotnos¢ regulacji karnych dla ksztaltowania proce-
sow spotecznych. Rozchodzenie sie prawa i stawianych przed nim
ideatéw powodowato w historii kultury prawnej Europy i powoduje
obecnie jego silna krytyke3*, prowadzaca do konstatacji typu: ,naj-
wyzsze prawo, najwyzsza krzywda”, ,czy tego prawa aby nie za
duzo”, ,do$¢ radosnej tworczosci ustawodawczej”, ,mowimy »nie«
naszemu bublodawstwu powszechnemu”. Ow krytycyzm dotknat takze
polskie dyskusje dotyczace prawa karnego. Polska rzeczywistos¢ po
roku 1989 potwierdza pewng stata kulturowa, mianowicie silny

32 J. Goékowski, Kultura, socjotechnika..., s. 80-81.
33 Ibidem, s. 80-81.
34 R. Sobanski, Kultura prawna..., s. 121-122.



Politycznosé dyskusji o prawie karnym 123

krytycyzm skorelowany jest zwykle z nastepujacymi czynnikami
spolecznymi: a) gwarancjg pluralizmu; b) sprzecznosciami miedzy
,starym” a ,nowym”; ¢) napieciami pomiedzy ,ideologia” a ,techno-
logia”; d) rozbieznoscig aspiracji réznych sit spotecznych; e) pogtebio-
nym pesymizmem antropologicznym; f) rozdzwiekiem miedzy wy-
znaczonymi celami wszystkich lub réznie umiejscowionych cztonkow
spoleczenistwa a sposobami zdgzania do owych celow; g) zmiang
kontekstow rozumienia ,wolnosci” i ,réwnosci”; h) rozlegta kazu-
istyka prawng, potwierdzajacq wszechobecnos§¢ prawa; i) bezkry-
tyczna checia ogarniecia prawem karnym coraz to nowszych sfer
zycia spotecznego. Ostatnig wedlug Tokarczyka cechg kultury praw-
nej Europy jest europeizacja®®, ktéra — jak pisze autor — w przeszlo-
$ci objawiala sie we wspélnocie zZrodet i wzajemnym podobienstwie
ustawodawstwa, a obecnie w Unii Europejskiej polega na dostoso-
wywaniu, harmonizacji prawa krajowego do standardow europej-
skich. Stad tez istotnym elementem w polskich sporach o ksztalt
prawa karnego jest: a) powiazanie faktu wejscia Polski do Unii
Europejskiej z akceptacja lub negacja proponowanych rozwigzan; b)
pojawienie sie, oprocz pytan: jak? czym? kiedy?, pytania ,a co na to
Europa?”.

Ponadto, co zostalo powiedziane przez pryzmat cech kultury
prawnej Europy, w polskich sporach o zaostrzanie/tagodzenie pra-
wa karnego mozna zaobserwowac pewien staly syndrom: 1l.inten-
sywnos$cé, czestos¢ sporow jest szczegoélnie widoczna: a) w czasie
przedwyborczym — prawo karne jako $rodek stuzacy zdobyciu gto-
s6w obywateli; b) gdy ujawnione zostaje przestepstwo wyjatkowo
bulwersujace opinie publiczna, co mogloby potwierdzaé hipoteze, iz
kazdoczesny wzrost postaw punitywnych w spoteczenstwie zwigzany
jest ze spadkiem poczucia bezpieczenstwa, wzrostem poczucia zagro-
zenia; c¢) gdy wystapia inne nietypowe czynniki, na przykladzie
aborcji: u posta X potrzeba dyskusji na ten temat jest silnie skore-

35 R. Tokarczyk, Kultura prawa..., s. 20.
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lowana z dzialalnoscia NBP, u posta Y z wejsciem Polski do Unii
Europejskiej, u posta Z z wptynieciem na polskie wody terytorialne
statku A; 2.wysokiej frekwencji sporow towarzyszy bardzo waski
zakres tematyczny: prawa czlowieka w prawie karnym, problem
funkcji kary, kwestia recydywy, kara Smierci, z czesSci szczegolowej
przestepstwa: zabdjstwa, zgwalcenia, pedofilii, korupcji, aborcji,
eutanazji, pornografii, tagodno§é/surowosé sadow, powierzchownie
stan polskiego wieziennictwa.

6. Polityczna donioslos¢ uzasadniania moralnego
norm prawa karnego

6.1. Problematycznos¢ uzasadniania norm i ocen

Spory wokot prawdziwosci ocen i norm oraz mozliwosci ich
uzasadniania, toczone pomiedzy subiektywistami a obiektywistami,
bardzo wnikliwie przesledzila M. Ossowska w rozdzialach III-V36
Podstaw nauwki o moralnosci. Wnioski ptynace z tych rozwazan bedg
bardzo pomocne w probie zdefiniowania rodzajow zabiegéw ,logicz-
nych” dokonywanych przez polityk6w na normach prawa karnego.
»Wiazanie obiektywnosci ocen z mozliwoscia okazywania ich praw-
dziwosci czy fatszywosci popieral nastepujacy tok mysli: jezeli moz-
na wykazaé prawdziwosc jakiejs oceny i kogo$, kto tej ocenie zaprze-
czatl, przekonacd, to zawsze istnieje mozliwo$¢ uczynienia jakiej$ opinii
powszechna, a jak sobie przypominamy, powszechno$é aktualng lub
potencjalna jakiej$ opinii uwazano za znak jej obiektywnosci, albo ja

”387 _ pisze M. Ossowska.

po prostu z obiektywnos$cia utozsamiano
Podkresla takze specyfike przepiséw jako wypowiedzi, ktore niczego

nie twierdzac i niczemu nie przeczac nie moga byé prawdziwe lub

36 M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, Ossolineum, Wroctaw-War-
szawa-Krakow 1994, s. 89-174.
37 Ibidem, s. 110.



Politycznosé dyskusji o prawie karnym 125

falszywe, mimo to sa uzasadniane®®. Dalej czytamy, ze niezaleznie
od stanowiska, jakie zajmiemy w sprawie interpretacji ocen, mozna
zauwazyC, ze ,istniejg takie warunki wypowiadania ocen, ktore
wzmagaja nasze do nich zaufanie, i takie warunki, ktore to zaufanie

739 Warunek pewnosci” czestokroé uzalezniamy od kompe-

obnizaja
tencji tego, od kogo pochodzi — eksperta legitymizujacego sie ,wie-
dza”. W sprawie prawdziwosci norm M. Ossowska przywoluje
T. Kotarbinskiego, ktory twierdzil, iz normy nie sq ,ani prawdami,
ani fatszami, gdyz nie sq w ogéle zdaniami oznajmujacymi. Niepo-
dobna ich zatem uzasadniaé¢, w sensie okazywania prawdziwosci,
ani obalaé¢ w sensie okazywania falszywosci. Mozna je tylko zwal-
czaé¢ lub propagowad”0.

Powinnismy wiec poszukiwac innej wartosci logicznej specyficz-
nej dla norm — stusznosci. O normie stusznej méwimy wowcezas, gdy
mozna podaé dla niej uzasadnienie tetyczne (celowoSciowe) i/lub
aksjologiczne. Norma prawa karnego, z ktorej oprécz uzasadnienia
tetycznego, mozemy wyinterpretowac oceny moralne charakterystycz-
ne dla okreslonej moralnosci, bedzie norma stusznag wtasnie z punk-
tu widzenia tej okre$lonej moralnoéci*!. Powszechnie i bezkrytycz-
nie przyjmuje sie, ze prawodawca powinien liczy¢ sie z ocenami
moralnymi stanowionych przez siebie norm prawa karnego. To ba-
nalne, cho¢ zdroworozsadkowe podejScie, natrafia na powazne trud-
nos$ci w zderzeniu z rzeczywistoscia. Po pierwsze, na gruncie czyjej
moralnosci powinno dokonywac sie uzasadnienia: a) prawodawcy?
b) przyszlych adresatow? c) liczniejszej lub bardziej wptywowej gru-
py spolecznej?; c¢) krajow okreslonego kregu kulturowego? d) Swia-
towej opinii publicznej? Po drugie, wazkim problemem jest badanie
tzw. opinii publicznej. Dwie kwestie sg tu istotne: a) wiarygodnosé

38 Ibidem, s. 115.

39 Tbidem, s. 119.

40 Tbidem, s. 156.

41 7. Ziembinski, Etyczne problemy prawoznawstwa, Ossolineum, Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk 1972, s. 117.
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publikowanych wynikéw*2; b) punitywnoséé spoteczeristwa*3. Po trze-
cie, przy milczacym zalozeniu, ze bez wzgledu czyja ocene przyjmie
sie za wigzaca, to prawodawca podejmuje ostateczna decyzje. By¢
moze tatwiej byloby nam poruszaé sie na badanym terenie, gdyby-
$my wiedzieli, kim jest prawodawca. Nauki prawne, a raczej domi-
nujacy paradygmat pozytywistyczny, przypisujg ustanowienie np.
ustawy fikcyjnej osobie, abstrakcyjnie pojmowanemu organowi czy,
jak to ma miejsce w procesie interpretacji prawa, tzw. prawodawcy
idealnemu. Takie ujecie niewiele nam wyjasnia, szczegolnie na grun-
cie wielo$ci koncepcji pojmowania ,osoby” prawodawcy i przypisy-
wanych mu atrybutéw. Efektywniejsze w tym przypadku wydaje sie
podejscie socjologiczne, ktére mowi o ,prawodawcy rzeczywistym”
jako osobie lub grupie ludzi, ktorzy faktycznie podejmuja decyzje
prawodawcze**. We wspélczesnym demokratycznym procesie usta-
wodawczym wyrézni¢ mozna: a) biernych, formalnych uczestnikow
procesu legislacyjnego, ktorzy poprzez wyrazanie swojego ,za” lub
,przeciw” podejmuja decyzje prawodawcze (czestokro¢ nawet nie
czytajac doreczonego im projektu ustawy); b) aktywistow, to jest
wiekszg lub mniejszg grupe wywierajaca bezposredni wplyw na
decyzje prawotworcze. Proces uchwalania norm prawa karnego jest
procesem politycznym ( kazda ,Nowa” sita panujaca realizuje swoja
polityke, a prawo karne jest wyrazem woli owej sity), w trakcie
ktorego Scierajq sie ze soba, w zaleznosci od zaplecza ,rzeczywistego
prawodawcy” nastepujace tendencje: a) dominacji polityki nad pra-
wem, gdzie ,rzeczywisty prawodawca” to parlamentarzysta; b) domi-
nacji prawa nad polityka, gdzie ,rzeczywisty prawodawca” to eks-
pert-prawnik; c¢) dominacji czynnika pozapolitycznego nad polityka

42 Zob. M. Ossowska, Motywy postepowania. Z zagadnieri psychologii mo-
ralnosci, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 2002, s. 269 i n.

43 Podkresla sie gléwnie to, ze chcac zgodzié sie z ,powszechna” opinig
publiczna, nadal zylibySmy w czasach kary chtosty, obcinania reki ztodziejowi,
przymusowych robdét i kary $mierci.

44 7. Ziembinski, Etyczne..., s. 122.
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i prawem, gdzie ,rzeczywisty prawodawca” to PWI (Przychodzacy
W Imieniu) lub GTW (Grupa Trzymajaca Wiadze).

,Prawodawca” moze przemawiac na korzy$¢ norm prawa karne-
go dokonujac ich moralnego uzasadnienia, co daje sie zauwazyc
w publikacjach i praktyce zycia codziennego, w trojaki sposob: 1. prze-
konywacé kogo$ o stusznosci tych norm; 2. naktaniaé¢ kogos, by w nie
uwierzyl przy pomocy innych sposobéw niz przekonanie o ich stusz-
nosci; 3. namawiaé¢ kogos$, by wykonal czynnosci w tych normach
nakazywanych czy doradzonych*®. W pierwszym przypadku, norma
prawa karnego podlega operacji moralnego uzasadnienia na gruncie
relatywizacji tej normy od zasady moralnej. Moze to by¢: a) relaty-
wizacja systemowa — wyrazona w zwigzku zachodzacym miedzy
norma prawng lub jej logicznymi lub quasi-logicznymi nastepstwa-
mi a trescig okreslonej zasady moralnej, stanowiacej sktadnik okre-
§lonej moralnosci; b) relatywizacja instrumentalna — wyrazona
w relacji érodka do celu*®. Druga praktyka, nazywana jest praktyka
tzw. pseudouzasadniania norm?’. Metodami prowokowania wiary
adresata w dang norme beda tutaj m.in. rézne techniki bezposred-
nie*®, stosowane w procesach ksztaltowania prawnej §wiadomosci
spotecznej, np.: operowanie informacja interpretujaca, postugiwanie
sie argumentacja perswazyjna?®, odwolywanie sie do autorytetéw.
Trzeci sposob, w ktorym na bok zostaje odsunieta wiara w norme,

45 M. Ossowska, Podstawy nauki..., s. 159.

46 K. Opatek, J. Wréblewski Zagadnienia teorii prawa, PWN, Warszawa
1969, s. 52-53.

47 M. Ossowska, Podstawy nauki..., s. 165-167.

48 Zob. K. Mannheim, Cztowiek i spoteczeristwo w dobie przebudowy, PWN,
Warszawa 1974, s. 347-483; J. Gockowski, Repertuar technik ,Inzynieria dusz
ludzkich”, [w:] Etyczne aspekty ingerowania w ludzkq psychike, B. Chyrowicz
(red.), Lublin 2002, s. 115-151.

49 Zob. T. Pawtowski, Tworzenie pojec i definiowanie w naukach humani-
stycznych, PWN, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 223-251; Metodo-
logiczne zagadnienia humanistyki, PWN, Warszawa 1969, s. 9-44; A. Ross,
Argumentacja i perswazja, [w:] Metaetyka, 1. Lazari-Pawlowska (red.), PWN,
Warszawa 1975, s. 163—-183.
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skupia sie na zmianie zachowania ludzi w kierunku maksimum
konformizmu: prawnego i moralnego. Istotne jest, by adresat normy
y,ustluchat”, wykonat polecenie. Egzemplifikacjg sg tu procedury oparte
np. na: a) motywowaniu nagrodami i karami; b) uczeniu nasladow-
nictwa; c¢) postugiwanie sie manipulacja — majace przystuzyc sie
internalizacji promowanych wartosci.

6.2. Polityk wobec sporu o nature ludzka

Nie jest naszym zadaniem w tym miejscu ani rozstrzygniecie
odwiecznego sporu o nature ludzka, ani jego historyczne referowa-
nie, lecz pokazanie zwigzku miedzy polityka, prawem i moralnoscig
w Swietle mozliwych ,rozwigzan” zagadki, jaki naprawde jest Czto-
wiek. Ow Cztowiek, co do ktorego okreslenia Natury kazdy czul sie
kompetentny, tworzac wlasne generalizacje: dobry-zty, aniot-bydle,
indywiduum-zwierze spoteczne, egoista-altruista, tworzyl, i podlegat
zarazem, interesujace nas systemy normatywne: polityczny, prawny
i moralny. Polityk (czy szerzej ,prawodawca rzeczywisty”) jest nosni-
kiem okre$lonego §wiatopogladu®®, zawierajacego rézne funktory:
filozoficzne, ideologiczne, socjologiczne, kulturowe, etyczne, politycz-
ne. Stad tez decydent kazdorazowo wywodzi swodj ,oglad $wiata”
z samookreslenia sie: 1. wewnetrznego — wobec refleksji nad soba;
2. zewnetrznego, wobec kwestii: a) tadu spotecznego; b) statusu
i funkcji prawa karnego; c¢) polityki, w tym polityki kryminalnej;
d) socjotechniki utadzenia spoteczenstwa dotknietego procesem ,roz-
padu wartosci”; e) uprawnien panstwa i obywatela w grze o utadze-
nie zycia zbiorowego. Dziatania ,prawodawcy rzeczywistego”, w tym

50 W naszym rozumieniu ,$§wiatopoglad” to interpretacja catoéci $wiata,
mowi o jego naturze i genezie oraz o sensie zycia ludzkiego. Jest kategorig
socjologii wiedzy odnoszaca sie do ogladu i obrazowania Swiata. Laczy sie
z postepowaniem wedle przyjetych wiasnych intereséw i aspiracji, co odnosi sie
do motywéw postepowania. Zob. J. Sztumski, Spofeczeristwo i wartosci, US,
Katowice 1992, s. 18.
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przypadku uzasadnianie norm prawa karnego obowigzywaniem
pewnych norm moralnych, sa wypadkowa dominujacej ,,wtadzy-wie-
dzy” oraz ,samo-wiedzy”. Wszelkie posuniecia gracza maja miejsce
na trzech scenach jednocze$nie: a) scenie politycznej, gdzie gra toczy
sie o zdobycie, utrzymanie i rozszerzenie wtadzy; b) scenie moral-
nej, gdzie dziala sie na rzecz pewnych wartoSci i przestrzegania
pewnych norm oraz formuluje sie pewne oceny, zaswiadcza sie na
rzecz pewnych racji etycznych; c) scenie socjotechnicznej, gdzie
zwalcza sie patologie spoleczng (m.in. zjawisko przestepczosci) ope-
racjami technologii spotecznej. Faktyczne motywy aktywnosci ,pra-
wodawcow” maja bardzo ztozony charakter, niemniej bodZcem zdaje
sie by¢ konstatacja niezadowolenia, dezaprobaty tego, co jest i cheé
zmiany realiow spotecznych. Trzema podstawowymi drogami do celu
sa: a) droga konserwacji: umocni¢, utrwali¢ to, co jest; b) droga
reformy: skorygowaé to, co jest do nowych potrzeb i warunkow;
c¢) droga rewolucji: wprowadzié i utrwali¢é nowa jakosé®l. Konse-
kwencja obrania ktorej$ ze Sciezek, w procesie zmiany norm prawa
karnego, bedzie dobor odpowiedniego stylu dowodzenia, zawieszone-
go pomiedzy wzorcami tego, co by¢ powinno a tym, co nakazuje
wierno$§é wyuczonym i przyswojonym normom oraz uznawanym
warto$ciom®2,

Obrany kurs milczaco lub otwarcie opowiada sie za pewna kon-
cepcja czlowieka. Mozemy wyrézni¢ dwa gtéwne nurty: a) optymizm
antropologiczny — zaktada, iz cztowiek to rozumna, wyjatkowa, al-
truistyczna, zdolna do kompromiséw istota, ktorej nalezy stwarzaé
optymalne warunki do rozwoju; b) pesymizm antropologiczny
— zaktada, ze ludzie jako gatunek to istoty glupie, chciwe, tchorzli-
we, msciwe, stowem bestie, ktore nalezy poskramiaé. Skleceniem
lepiej lub gorzej uzasadnionego wywodu perswazyjnego na rzecz
ktorej$ z opcji zainteresowany bedzie decydent jako: 1. moralista,

51 J. Go¢kowski, Normy i oceny..., s. 84.
52 Tbidem.
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ktory wie jacy ludzie sa, a jacy by¢ powinni ze wzgledu na pewne
wskazania etyczne; 2. polityk, ktory wie ,po co?” rzadzi¢ jako ideolog
i ,jak?” rzadzi¢ jako socjotechnik; 3. karnista, ktéry wie dla jak
wyobrazanego cztowieka bedzie uktadal swoje kodeksy karne.
Przekazywany spoteczenstwu wyktad ,rzeczywistego prawodawcy”
w postaci norm prawa karnego, pozwala odbiory zrekonstruowac
Swiat zjawisk spotecznych (szczegolnie przestepczo$ci) i nadaé im
sens, uczy go ,schematow pojmowania rzeczywistosci oraz schema-
téw czynienia uzytkéw z tego pojmowania”®3, tym samym dostoso-
wujac adresata do postulowanego ksztaltu $wiadomosci zbiorowej
(pojmowanej jako korelat Sswiadomos$ci moralnej, prawnej i poli-
tycznej).

6.3. Polityk wobec wyboru wizji zorganizowania
spoleczenstwa

Spor o nature ludzka pozostawaltby zagadnieniem zawieszonym
w prozni, gdyby nie potrzeba poszerzenia obszaru ,oSwiecania” spo-
leczenstwa takze w kwestii natury ,tadu spotecznego”. Normy pra-
wa karnego staja sie niezbedne, gdyz jednostki tworza zbiorowosc,
chcaca chronié szczegélnie cennej dla niej wartosci. Zjawisko prze-
stepczosci mozemy opisywac wszakze w relacji do pewnych norm.
L2Prawodawca rzeczywisty” oznajmia nam m.in. poprzez normy pra-
wa karnego, jakie normy i przez kogo winniSmy uznac za wiazace.
Tu zas decydujacym czynnikiem jest przyjecie modelu zasad organi-
zujacych spoleczenstwo. Wspétcze$nie dominujg dwa przeciwstawne
ujecia organizacji spoteczenstwa: a) konsensualne — przyjmujace, ze
spoleczenstwo zorganizowane jest na zasadzie ugody, to trwala, sta-
bilna i dobrze zintegrowana struktura; b) konfliktowe — przyjmuja-
ce, ze w kazdym spoteczenstwie stale wystepuje konflikt i niezgoda,
trwa nieustanny proces zmian. Co ciekawe, przyjecie ktorejs z orien-

53 J. Goékowski, Repertuar technik..., s. 126.
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tacji nie wynika bezposrednio z zatozonej wczesniej koncepcji natury
ludzkiej. Obydwa przedstawione typy idealne moga wyplywaé za-
réwno z pesymizmu jak i optymizmu antropologicznego. Godne uwagi
jest takze to, iz nie ma znaczenia, czy w realnie istniejacych spote-
czenstwach dominuje tendencja konfliktowa czy ugodowa. ,Prawdzi-
we” jest to, co zostanie udowodnione przez ,rzeczywistego prawo-
dawce”, ktory wspiera sie czestokro¢ w swym wywodzie przyjeta
skalg wartosci moralnych: a) skalg ,wartosci prywatnych” decyden-
ta; b) skalg wartos$ci publicznych.

6.4. Polityk wobec konfliktéw spolecznych

Reguly zycia zbiorowego narzucajg jednostce metody realizacji
wielu wartosci. Stad tez w spoteczenstwie dochodzié moze do kolizji
wartosci na polu: a) relacji pomiedzy jednostkami; b) relacji pomie-
dzy jednostka a spoteczenstwem. Nieuchronno$¢ zderzania sie roz-
nych wartoSci wymaga wprowadzenia regul ich rozwigzania. Na
interesujacym nas gruncie bedg to: a) reguty walki politycznej; b)
regulty prawa karnego; ¢) reguly moralne.

Konflikt jako punkt wyj$cia oraz mniej lub bardziej owocne
dazenie do dobra wspodlnego — to najprostsza definicja polityki, na
ktora zgadzaja sie zarowno klasyczna filozofia polityczna, jak i roz-
sadek doswiadczonego zyciowo obywatela®®. Sensem politycznego
dziatania powinna by¢ stuzba sprawie, zdefiniowanej przez selekcje
w stosunku do warto$ci wchodzacych w obreb zainteresowania
w drodze prawidlowego rozumowania przechodzacego od ustalenia
celow do srodkow do ich osiggniecia. Wartosci ideologiczne, np.: ,,dobro
kraju”, ,racja stanu”, ,panstwo prawa”, ,higiena moralna narodu”
gtoszone przez decydentéw z samego zalozenia sg celami deklarowa-
nymi, ideatami, do ktorych sie dazy (a nie osigga), nie wymagajacy-

54 B. Lagowski, Etyka polityczna w warunkach konfliktu, [w:] Etyka
w polityce, G. Skapska (red.), Universitas, Krakow 1997, s. 351 n.
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mi uzasadnienia®. Dobér §rodkéw zas jest dla polityka zawsze jakas
forma gry o spotecznie wazkie stawki. W procesie tworzenia prawa
karnego ,prawodawca rzeczywisty” powinien zywié przeSwiadczenie,
ze nowe ,Srodki prawomocnej przemocy”: a) stuza obranej ideologii
politycznej; b) wspieraja i/lub buduja nowg ,moralng jakos¢”; c¢) ogra-
niczg lub wyeliminujg oraz zinstytucjonalizuja konflikty spoteczne.
Ideologie i strategie polityczne, bez wzgledu na to jak definiujg
konflikt oraz jego role w zyciu spolecznym, operuja wizja jakiegos
spoteczenstwa bezkonfliktowego, ktore powinno stanowi¢ przedmiot
naszych aspiracji. Postulowanie ,stanu, ktérego nie ma” pozostaje za-
wsze w relacji do zjawiska konfliktu®®. Stad tez niewatpliwa przydat-
nos$¢ polityczna norm moralnych, ktérym przypisuje sie¢ harmonizuja-
cy charakter. Najlepiej role regul etycznych w usuwaniu konfliktow
oddajg okreslenia: ,oliwa w maszynie spotecznej™®’, ,smar, ktérym
smarujemy czeéci maszyny, aby poruszaly sie z mniejszym tarciem”8,
Polityk tworzacy normy prawa karnego powinien uzalezniac
charakter interwencji norm moralnych od rodzaju konfliktow, kto-
rych rozwigzaniu maja stuzyé. Maria Ossowska wyréznia konflikty:
1. na podstawie tego, co sie w nich zderza: a) w zakresie wartosci;
b) w zakresie intereséw; c¢) w zakresie przekonan®’; 2. na podsta-
wie stosunku do adresata: a) walki: uszkodzié, zniszczy¢, oponenta;
b) gry: przechytrzy¢ oponenta; c¢) dyskusje: zmienié¢ ,oglad $wiata”
oponenta za pomoca: I. prania moézgu; II. psychoterapii; III. splotu
zabiegéw wytwarzajacych atmosfere sprzyjajaca zmianie postaw®?.
Polityk odpowiada sobie takze na pytanie, czy nalezy oczekiwac od

55 Zob. J. Sielski, Wartosci ideologiczne i polityczne jako podstawa decyzji
politycznych, [w:] Konfrontacja w stosunkach miedzynarodowych w latach osiem-
dziesigtych, J. Przewtocki (red.), US, Katowice 1990.

56 M. Ossowska, Normy moralne. Préba systematyzacji, PWN, Warszawa
2000, s. 148 i n.

57 W. Witwicki, Pogadanki obyczajowe, PWN, Warszawa 1957, s. 20.

58 L. Krzywicki, Rozwdj moralnosci, ,Swiat i cztowiek”, 1905, R. 2.

59 M. Ossowska, Normy moralne..., s. 152.

60 Ibidem, s. 154—155.



Politycznosé dyskusji o prawie karnym 133

norm moralnych likwidacji wszelkich miedzyludzkich konfliktow
naruszajacych harmonie wspétzycia oraz, jaka dziatka przypadnie
prawu karnemu odzwierciedlajacemu lub nie owe normy.

Na tle norm prawa karnego zalozenia, jakie poczynimy w kwe-
stii zapobiegania przestepczo$ci, sa implikacja rozstrzygnieé¢ o roli
przestepczosci, wiec takze konfliktéw, w zyciu spotecznym®!. Mozli-
we sa nastepujace rozwigzania: a) przyjecie, ze przestepczos$é jest:
1. czyms$ obcym, zewnetrznym w stosunku do spoteczenstwa, mozna
tworzy¢ przeciw niej skutecznej bariery, a w razie ich przebicia
Swyltugowywac chwasty”, lub 2. ,produktem ubocznym” funkcjono-
wania spoteczno$ci, nalezy wiec ,produkcje” tak moderowaé, aby
zminimalizowaé¢ szkodliwe ,odpady”; b) zatozenie, ze przestepczos$é
jest nierozlacznie zwigzana ze spoleczenstwem, zréodta istniejgcego
uktadu dopatruje sie w: 1. naturze czlowieka, ztej i egoistycznej, lub
2. organizacji i strukturze spolecznej%2.

Pierwszy punkt widzenia zaklada, ze: a) konflikt spoteczny mozna
i nalezy likwidowaé; b) spoteczenstwo moze funkcjonowaé bez na-
pie¢, w harmonii i zgodzie; ¢) wszelkie gwattowne, niekontrolowane
zmiany sg zjawiskiem niepozadanym; d) czlowiek jest z natury bier-
ny lub ,reaktywny”, mozna dostosowywaé go do modelu idealnego
spoleczenstwa; e) powinna dominowaé strategia kreatywna/niere-
presyjna (rozwija sie zjawiska pozadane tak, aby wypieraly one
zjawiska niepozadane) nad destruktywna/represyjna (dziatania wy-
mierzane sg bezposrednio w zwalczane zjawiska i ich zadaniem jest
niszczenie tych zjawisk). W drugim ujeciu: a) konflikt spoteczny
moze odgrywac inng niz negatywna role; b) poprawa czlowieka nie
rokuje szans powodzenia, w przeciwienstwie do poprawy funkcjono-
wania ,urzadzen spotecznych”; ¢) dopuszcza sie istnienie przestep-
czoSci, a dziatania profilaktyczne w tym zakresie nastawia sie na
zredukowanie do mozliwie niewielkich rozmiaréow; d) wybiera sie

61 J. Blachut, A. Gaberle., K. Krajewski, Kryminologia, Arche, Gdansk
2001, s. 467.
62 Tbidem, s. 468.



134 Agnieszka Klarman

strategie rokujaca w danym czasie lepsze szanse powodzenia,
w praktyce kombinacje obu strategii dajaca optymalny rezultat®s.

Jednoczesnie polityk rozwigzawszy kwestie natury kryminolo-
gicznej ponawia pytanie, kiedy normy moralne winny interwenio-
wac i jaki jest zakres ich mozliwo$ci w harmonizowaniu wspétzycia
za pomoca prawa karnego. Wreszcie, czy istnieja normy moralne,
ktéorym nie da sie przypisac¢ charakteru ,smaru”. Maria Ossowska
twierdzi, ze do grupy takowych powinni$§my zaliczy¢: a) normy za-
wierajace ludzkie uprawnienia: ,Lista uprawnien czlowieka nie kie-
ruje sie wzgledem na usuwanie tar¢ we wspotzyciu, kieruje sie sza-
cunkiem dla cztowieka jako takiego. Uprawnienia nie sg pokojowe.”;
b) normy stuzace tworzeniu pewnego wzoru osobowego®.

L2Prawodawca rzeczywisty” rozstrzyga rowniez kwestie, czy mo-
tywowanie spoleczenstwa do podejmowania okreslonych dzialan,
a powstrzymywania od podejmowania innych, realizuja m.in. normy
moralne i normy prawa karnego. Zwykle przy tym, pojecie harmonii
gwarantowane normami wigze sie z pojeciem integracji. Wérod
wskaznikow integracji wymienia sie: a) zdolnosé¢ do kooperacji; b)
zgodne wysluchiwanie norm; ¢) wspélny zasob wartosci; d) zaufanie
spoleczne. Polityk zatem powinien by¢ zainteresowany wspieraniem
sie normami moralnymi dla uzasadniania norm prawa karnego
w takim zakresie, w jakim: a) przyczynia sie to skupienia wokot
siebie ,zwolennik6w” (kooperacja) a pozwala zdefiniowaé ,obraz
wroga”; b) ,moralne wstuchanie sie” w prawo karne sprzyja: 1. kon-
serwacji, lub II. reformie, lub III. rewolucji; ¢) mozliwy jest do usta-
lenia ,wspdlny” zasob wartosci, tj. nie ma konfliktu w zakresie
wartosci zupetnie podstawowych do utrzymania okreslonego stosun-
ku miedzy ludZzmi; d) zaufanie spoleczne sprzyja zdobyciu, umacnia-
niu i rozszerzaniu wtadzy.

63 Ibidem, s. 469.
64 M. Ossowska, Normy moralne..., s. 161-162.
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6.5. Polityk wobec postulatu liczenia sie
z normami moralnymi

Badania dotyczace zwigzkoéw miedzy normami i ocenami moral-
nymi a strategiami i taktykami politycznymi realizowanymi za po-
mocg prawa karnego SciSle zwiazane sg z tzw. postulatem liczenia
sie ludzi, ktérych nazwaliSmy prawodawcami z ocenami moralnymi
stanowionych przez siebie norm. Préba spojrzenia na charaktery-
styczny rodzaj zespolenia prawa karnego i moralnosci przez pry-
zmat przydatnosci tudziez ucigzliwosci w grze politycznej pozwala
zwroci¢ uwage na nastepujace kwestie: a) staly syndrom postawy
oceniajacej®®: 1. polityk samookresla sie jako reprezentant okreslo-
nej postawy wartosciujacej na skali miedzy tym, co dodatnie, a tym
co ujemne, a beznamietna obserwacja jest oceniana nadzwyczaj
negatywnie; 2. polityk jest/staje sie podmiotem/przedmiotem oceny
wartos$ciujacej spotecznosci, w ktorej dziata: wewnatrz i na zewnatrz;
3. polityk ,czyni sie” moderatorem postaw wartosciujacych obywate-
li; b) prawo karne szczegdlnie sprzyja widzeniu $wiata w czarno-
biatych barwach i pragnieniu otrzymania i podtrzymywania definicji
Dobra i Zta, co gwarantuje politykowi zniwelowanie niewygody roz-
szczepien w ocenianiu®®; c) ,stalo§é” i ,wiernosé” Glodowi Absolutu,
tj. tendencji do uznawania norm i ocen, do ktorych przywykliSmy,
za normy obowigzujace wszystkich, zawsze 1 wszedzie, d) dzialanie
na rzecz stanu postulatywnego, stanu, ktérego nie ma, zawieszenie
pomiedzy utopig a przepowiednia; e) stale obecna tendencja do ra-
cjonalizacji norm: kazda norma powstata dla zaspokojenia jakiejs
rozsadnej potrzeby.

Zwiazki polityki, moralnosci i prawa w réznych czasach i kul-
turach przybieraty rozmaite formy, jednakze czesto udaje sie wytu-

skaé pewne ,dyzurne kwestie”/,watki wedrujace”®’: a) ,prawo mini-

65 Thidem, s. 13 i n.
66 Ibidem, s. 17.
87 J. Gockowski, Normy i oceny moralne ..., s. 90.
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mum moralnosci” jako argument do ideologicznego uzasadniania
norm prawa karnego, ma sprzyja¢ rozwojowi wiary w nieomylnos¢
rozwiazan proponowanych przez prawodawcow; b) prawo karne jako
czynnik chronigcy i utrwalajacy okreslona moralnos$é; c) prawo kar-
ne odbiciem walki miedzy starym a nowym porzadkiem. Godne uwagi
jest przesledzenie wielosci powodow, dla ktérych prawodawca powi-
nien liczy¢ sie z ocenami moralnymi: a) dobra wola — ,dobrotliwy
wtadca”; b) troska o spokdj wlasnego sumienia, tzw. higiena moralna
— ,wladca spokojny duchowo”; c¢) przez wzglad na ideologie jaka
reprezentuje — ,wtadca przywodca ideolog”; d) wierno$é moralnosci
odbiciem konsekwentnego dziatania — faktycznego lub pozornego:
1. ,wladca budujacy prestiz” wérod wspotwyznaweow, budzacy sza-
cunek przeciwnikow, 2. ,wtadca fanatyk” promujacy czarno-biate wi-
dzenie §wiata; e) ,wtadca socjotechnik” dostrzegajacy zaleznos¢ mie-
dzy oceng moralng prawa a jego prestizem; f) ,wladca nadajacy
formute sprawiedliwosci”.

Charakterystyczne dla czaséw wspotczesnych sa nastepujace
zjawiska: a) wspotczesny ,Swiadomy obywatel” wymusza na polity-
kach gruntowniejsze uzasadniania decyzji dotyczacych spraw spo-
lecznie doniostych; b) wladza musi legitymowac sie w swoich poczy-
naniach jakas$ bardziej rozbudowang, uzasadniang koncepcja dobra
spotecznego, doskonalenia spotecznego itp.; ¢) rozrost Sciezek argu-
mentacyjnych; d) dialektyczne sprzecznosci w funkcjonowaniu inte-
resujacych nas podsystemow normatywnych sa zjawiskiem trwaltym
1 nieprzezwyciezalnym, lecz powoli w §ledzeniu tychze relacji zatra-
ca sie zdolno$¢ rozrézniania ,produktow” od ,kreatorow”. W zespo-
leniu polityki, prawa i moralnosci powinni$my takze zwracaé szcze-
gélng uwage na: a) stopien pokrywania i wykluczania sie spotecz-
nych rol: polityka, moralisty i karnisty; b) podobienstwa, réznice
i zwiazki w ustanawianiu standardow zachowania dla adresatow,
jak i dla samych siebie; ¢) podobienstwa, réznice i zwiagzki w stylu
informowania, jakie wartosci nalezy uznac za istotne i wymagajace
ochrony; d) podobienstwa, réznice i zwiazki w kreowaniu rzeczywi-
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stosci spotecznej przez ustalanie wzajemnych relacji miedzy poszcze-
g6lnymi grupami czy tez innymi czeSciami spoteczenstwa; e) podo-
bienstwa, roznice i zwigzki w tworzeniu i utrwalaniu porzadku
spotecznego; f) podobienstwa, réznice i zwigzki kultur moralnych,
politycznych i prawnych; g) style rozpoznawania i rozwigzywania
problemow spotecznych.

Analiza aksjologii racjonalnosci stron sporéw o charakter prawa
karnego w Polsce ukazuje nieproporcjonalne bogactwo metod dowo-
dzenia racji w stosunku do niezmiennego ubdstwa srodkow reakeji
karnej. Jednocze$nie zanikaja wypowiedzi, ktorym moglibySmy przy-
pisa¢ cechy wywodu naukowego na rzecz tresci o charakterze per-
swazyjnym. Prawo karne staje sie elementem przetargowym w grze
politycznej, dlatego tez kanon mys$lenia dotyczacy polityki kryminal-
nej podporzadkowuje sobie kanon myslenia socjotechnicznego i ka-
non mys$lenia etycznego. Paradygmat prakseologiczny stuzy zdoby-
waniu, umacnianiu i rozszerzaniu wtadzy, odwotujac sie do intelek-
tu/racjonalnosci funkcjonalnej (nastawionej na realizacje okreslone-
go celu), za§ wyrazne eksponowanie warto$ci etycznych pozwala
paradoksalnie na uwolnienie sie od ograniczen w puli srodkow, jakie
wypada stosowaé (,kod operacyjny” bez ograniczen). Z kolei rownie
czeste odwolywanie sie do popedow, pragnien i uczué, bazujace na
irracjonalno$ci potwierdza hipoteze, ze w cieniu najbardziej racjo-
nalnych i celowych typéw dziatan tkwi ukryta mozliwos§é zwrocenia
sie ku ,ciemnym stronom” natury ludzkiej®®. Spory wokét surowego/
lagodnego karania sa polem, na ktéorym $cieraja sie réznorodne
tendencje i orientacje, na podstawie ktorych mozna zdiagnozowadé
obecny stan kultury prawnej, socjotechnicznej i moralnej uznaja-
cych sie za kompetentnych bohateréw polemiki®®. Spojrzenie na ten

68 Zob. K. Mannheim, Cztowiek i spoteczeristwo..., s. 89-98.

69 Zob. A. Klarman, Spory o zaostrzanie/tagodzenie prawa karnego jako
wskaznik kultury prawnej, moralnej socjotechnicznej kregéw elitarnych (uczeni-
prawnicy, politycy, publicysci, [w:] Normatywnosé wspétczesnej Polski, J. Kwa-
$niewski (red.), Warszawa 2005, s. 103-122.
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dyskurs jako na element szerszego kontekstu spotecznego i kulturo-
wego mogltoby w sposob bardziej optymalny opisywaé i wyjasniac
problem wyboru takiego a nie innego modelu argumentowania przez
spierajacych sie oraz zbadaé¢ zagadnienie spotecznych skutkéw po-
parcia lub negacji decyzji podjetych zgodnie z wybrang ,Sciezka
perswazyjna.
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CRIMINAL LAW AS A POLITICAL MATTER
SUMMARY

The time of the turn XX th and the XXI is century in Poland
is a period in which the discussion of crime and methods of fighting
it is very vivid. People interested in the matter are not only lawyers
but, what is more important, also politicians, journalists and, thanks
to media, ordinary citizens. The main interest is focused on the
ways of reacting to crimes. Questions traditionally asked are: “Will
the crime rate decrease when the punishment is more severe?” and,
consequently “Should we make law stricter because of the incre-
asing crime rate?”. The cause of the discussion is a reform of crimi-
nal law, especially some points of new criminal code introduced in
1997, and some proposals of other amendments. Obviously, the ten-
dency to follow strict criminal policy is a combination of many
different factors, among others are the fear of crime and the feeling
of insecurity, which have been increasing gradually along with the
real increase in crime rate. The growing fear of crime was also
broadly presented in media. The feelings were used by politicians,
who included they ways of fighting the problems in their political
programs and election campaigns.





