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1. Wprowadzenie

Jednymi z podstawowych ludzkich ,narzedzi do mySlenia”, umozliwiajacymi lepsze
zrozumienie sedna wszelkich zjawisk, sa metafory i analogie'. Opieraja si¢ one na na-
turalnej skfonnoSci do wyszukiwania podobiefistw i umozliwiaja wyjasnienie struktury
jakiej$ niejasnej rzeczy w terminach rzeczy poznanej lepiej. Jak wykazata stynna praca
George’a Lakoffa i Marka Johnsona Metafory w naszym zyciu?, metaforami postuguje-
my si¢ na co dzien w niezliczonej iloSci sytuacji — nic wiec dziwnego, ze oprocz prostego,
potocznego uzycia mogg one znalez¢ uzytek w najbardziej zawitych kwestiach z zakresu
filozofii i nauki. Analogie umozliwiaja cho¢by stawianie nowych hipotez, speiniajac
role heurystyczna. Ponadto niezwykle istotne znaczenie majg dla procesdw uczenia si¢
i1 rozumienia, a takze porzadkowania wiedzy dotychczasowej. Sa rOwniez pomocne
przy konstrukcji modeli, bedacych idealizacjami pewnych przypadkow. Co wigcej, me-
tafory i analogie sa jednym z podstawowych narzedzi stowotwdrczych®. O uzytecznosci
analogii nie trzeba tez oczywiScie przekonywac prawnikow, poniewaz jest ona jednym
z podstawowych narz¢dzi stosowania i interpretacji prawa. W przeciwiefistwie do nauki,
w ktdrej rola analogii sprowadza si¢ gléwnie do funkcji heurystycznej, czyli generowania
pomysiéw, w dyskursie prawnym (a takze np. filozoficznym, etycznym czy politycznym)
stanowi ona $rodek dowodowy i argumentacyjny*. Szczeg6lnie istotng role analogia
peini w krajach systemu common law. W doktrynie prawa precedensu rozumowanie
prawnicze mozna bowiem ujaé w uproszczeniu jako poréwnywanie aktualnego przy-
padku z dotychczasowymi precedensami pod katem znalezienia istotnych podobiefistw
w celu sformufowania rozstrzygnigcia®. Jednak takze w kontynentalnych systemach

' D. Dennett, DZwignie wyobrazni i inne narze¢dzia do myslenia, Krakow 2015, s. 11-14. Jak zauwaza Daniel Dennett, s to
jednak narzedzia na tyle potgzne, Ze moga doprowadzi¢ wielu myslicieli do bigdnych wnioskéw. Zadaniem niniejszej
pracy jest proba sprawdzenia, czy na manowce ostatecznie sprowadzeni zostali zwolennicy analogii lingwistycznej, jej
przeciwnicy, czy moze i jedni i drudzy.

Zob. G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 2010.

K. Szymanek, Argument z podobieristwa, Katowice 2008, s. 58-59.

M. Koszowski, Fenomen analogii, ,,Przeglad Prawno-Ekonomiczny” 2010/10, s. 34; K. Szymanek, Argument. .., s. 95-97.
Szerzej o réznych modelach stosowania analogii w prawie precedensowym zob. np. M. Koszowski, Rozumowanie per
analogiam w prawie precedensowym: dwa ujecia analogii, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Skiodowska, sectio G”
2014/61, s. 7-41.
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prawnych ma ona wyjatkowo istotne znaczenie, przede wszystkim stuzac wypetnianiu
luk w prawie. Tak zwany argument z podobienstwa (argumentum a simile) przyjmuje
dwie podstawowe formy, znane jako analogia legis i analogia iuris. Analogia legis, czyli
analogia z ustawy, opiera si¢ zawsze na jakiej$ konkretnej, ustawowej normie, natomiast
analogia iuris, czyli analogia z prawa, jest mniej konkretna i bardziej kontrowersyjna, bo-
wiem odnosi si¢ do bardziej ogdlnych zasad prawa®. Analogi¢ mozna réwniez stosowac
przy ,.klasycznym”, sylogistycznym modelu stosowania prawa — biorac jako przestanke
faktyczna jaki$§ wyidealizowany, wzorcowy przypadek i poréwnujac go z aktualnie roz-
patrywang sytuacja, sprawdzajac, czy jest on w istotnych wzgledach podobny na tyle,
by subsumpcja byta mozliwa’. Poza praktyka prawnicza analogie moga okazac si¢ rOwnie
warto$ciowe w rozwazaniach z zakresu filozofii prawa i etyki. Jedno z takich poréwnan,
ktore upowszechnit John Rawls, zapoczatkowato nurt badan okreSlany jako uniwer-
salna gramatyka moralna (universal moral grammar — UMG), mogacy mie¢ doniosle
znaczenie dla teorii i filozofii prawa. Autor Teorii sprawiedliwosci zauwaza, ze zasady,
ktoére leza u podstaw zmystu sprawiedliwosci, mozna poréwnaé do zasad gramatyki
jezyka ojczystego, a samo poczucie sprawiedliwosci — do poczucia poprawnosci zdan
w nim sformufowanych. Badania nad moralnoscig bedg zatem wymagaly zaawansowa-
nych i kompleksowych konstrukcji teoretycznych, analogicznie do badan nad jgzykiem?®.

Tym tropem podazaja zwolennicy UMG, tacy jak Marc Hauser, John Mikhail i Susan
Dwyer, probujac analizowa¢ moralno$¢ na podobienstwo jezyka, za wzdr przyjmujac
przede wszystkim badania Noama Chomsky’ego, ktory probowat wykazac, ze zdolno$¢
nabywania jezyka jest wrodzona i wspolna wszystkim ludziom. Jest to mozliwe dzigki
istnieniu modufu jezykowego, ktdry pozwala dzieciom na pod$wiadome przyswojenie
gramatyki danego jezyka, co oznacza ze moga one tworzy¢ i rozpoznawac jako popraw-
ng potencjalnie nieskonczong liczbg zdan sformutowanych w danym jezyku’. W opinii
innego wybitnego filozofa umystu i jezyka, Jerry’ego Fodora, kazdy sposob ludzkiego
myslenia odbywa sie¢ w rzeczywistoSci jako komputacje w systemie wewng¢trznych repre-
zentacji i przyjmuje strukture podobng do jezykowej. Jest to w zasadzie przetwarzanie
zdah w ,,jezyku mySli” (language of thought).

Jezeli podstawowe zalozenia, takie jak wrodzono$¢ i modularnos¢ okreslonych struk-
tur umystowych dotyczacych jezyka i moralnoSci, przyjmowane przez program UMG,
uznamy za trafne, moga one dostarczy¢ interesujacych intuicji w wielu dyskusjach fi-
lozoficznoprawnych, poczawszy od konstrukcji ogolnej teorii prawa, poprzez lepsze
zrozumienie natury normy prawnej, az do analizy okreslonych pojec prawa, takich jak
szkoda czy wina. Nalezy jednak rowniez uwazac, by nie przecenic uzyteczno$ci analogii
lingwistyczne;j.

2. 0 module jezykowym

By scharakteryzowa¢ uniwersalng gramatyke moralng i wynikajacy z niej obraz ludzkie;j
moralnosci, nalezy najpierw wspomniec o jej zatozeniach dotyczacych jezyka jako wzoru
aktywnosci cztowieka. Zaktada ona bowiem istnienie w umysle ,,modutu moralnego”
na wzOr ,,modutu jezykowego”. Zagadnienie modularno$ci umystu i charakteru tych

¢ L. Morawski, Wstgp do prawoznawstwa, Torun 2011, s. 160-161.

7 Por. M. Koszowski, Fenomen..., s. 36-37.

8 Zob. J. Rawls, Teoria sprawiedliwosci, Warszawa 2009, s. 89-90.

Zob. N. Chomsky, Aspects of the Theory of Syntax, Cambridge 1965, s. 4-5.
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modutéw nalezy do kluczowych problemdw nauk kognitywnych. Rozumienie okreslenia
»modul umystowy” i poje¢ synonimicznych badZ pokrewnych, takich jak np. ,,organy
mentalne”, r6zni si¢ w zaleznoSci od autordw, ktdrzy si¢ nimi postuguja. Najogolniej
mozna powiedzie¢, ze modul to umystowy mechanizm, wykonujacy okreslong funkcje,
przetwarzajacy dane informacje!'. W klasycznym ujeciu J. Fodora modut byt ujety dosé
SciSle: byt odpowiedzialny za realizacj¢ okreSlonych, wyspecjalizowanych zadan; dziatat
szybko; byt hermetyczny (encapsulated), tzn. jego sposob dziatania byl ,,ukryty” przed
innymi modufami i przekazywat im jedynie ostateczny wynik dziatania; a takze byt wro-
dzony i realizowany przez okres§lone struktury moézgu'?. Z tak dokladng i specyficzng
charakterystyka polemizuje jednak wielu badaczy". Rownie dyskusyjne jest zagadnienie,
jak silnie zmodularyzowany jest umyst. W skrajnej wersji wszystkie dzialania umystu
(w tym ogdlne, takie jak planowanie czy rozumowanie) sg realizowane przez okre§lone
moduly (tzw. zmasowana modularnos¢, massive modularity). Taki poglad jest przyjmo-
wany, miedzy innymi, przez zwolennikoéw psychologii ewolucyjnej, w ktorej moduly majq
charakter adaptacyjny wobec problemow, ktore pojawialy sie w Srodowisku ewolucyj-
nym i sa w zasadzie odpowiednikiem instynktow u zwierzat'.

U N. Chomsky’ego moduly majg charakter pewnej wrodzonej, utajonej bazy danych'®.
Modut odpowiedzialny za przyswajanie jezyka (Language Acquisition Device) u dzieci
zawiera zbior zasad uniwersalnej gramatyki (Universal Grammar), ktéra wyznacza moz-
liwos¢ istnienia wszystkich jezykOw naturalnych. W wyniku urodzenia si¢ w okreslonym
Srodowisku dzieci przyswajajg konkretny jezyk naturalny, jednak nauczenie si¢ takiego
jezyka ma charakter w wigkszosci pod§wiadomy i mozliwe jest wlasnie dzieki istnieniu
wrodzonego schematu gramatycznego'®, a nie odbywa si¢ jedynie na zasadzie klasycz-
nych, behawiorystycznych modeli uczenia si¢, takich jak warunkowanie klasyczne czy
instrumentalne!’. Taki sposob myslenia wspiera tzw. argument z niedostatku bodzca
(poverty of the stimulus). Najogolniej méwiac, opiera si¢ on na obserwacji, ze dzieci
ucza si¢ w pelni postugiwaé danym jezykiem (tzn. rozumie i tworzy¢ potencjalnie nie-
skonficzong liczbe zdan), majac stycznos¢ z bardzo ograniczonym jego uzyciem; co wigcej
— jest to w zdecydowanej wigkszoSci uzycie poprawne (maja dostep tylko do ,,pozytyw-
nych” danych, wobec braku uzycia niepoprawnych jezykowo sformutowan, co powinno
znacznie komplikowac ich rozréznienie i nauczenie si¢)'®. Oczywiscie jest to zdolnosé
wyjatkowa dla cztowieka, Zadne inne zwierze¢ nie potrafi nauczy¢ si¢ postugiwania ludz-
kim jezykiem naturalnym, pomimo podobnej ekspozycji na jego uzycie®.

10" W jezyku angielskim istnieje wiele roznych terminéw, ktore utozsamiane mogg by¢ z ,,modutem”, rozumianym moz-
liwie szeroko. Zob. S. Wrobel, Umyst, gramatyka, ewolucja. Wyklady z filozofii umystu, Warszawa 2010, s. 279-289,
342-344.

1 S. Wrdbel, Unyst..., s. 343.

12 P. Robbins, Modularity of Mind, w: E. Zalta (red.), The Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2015, http://plato.stanford.
edu/archives/sum2015/entries/modularity-mind, dostgp: 5.09.2016 r. Zob. tez S. Wrébel, Umyst. .., s. 185-187.

13 P. Robbins, Modularity... Zob. tez S. Wrobel, Umyst..., s. 343-344.

14S. Wrdbel, Umyst..., s. 345-346. Zob. tez P. Robbins, Modularity...

15 S. Wrébel, Umyst..., s. 343.

16 N. Chomsky, Aspects..., s. 25.

Nawiasem mowigc, zdaniem J. Fodora niemozliwe jest w ogdle nauczenie si¢ pojec — gdyz kazdy sposob uczenia sig

jest w istocie sposobem rozumowania indukcyjnego, a wowczas koncepcja uczenia si¢ poj¢¢ narazona jest na zarzut

bigdnego kota. Zob. J. Fodor, Jezyk mysli. LOT 2, Warszawa 2011, s. 185-235.

18 Szeroko o roznych wariantach i formach argumentu, pojawiajacych si¢ w literaturze, a takze jego strukturze i aspek-
tach zob. G. Pullum, B. Scholz, Empirical assessment of stimulus poverty arguments, ,,The Linguistic Review” 2002/19,
s. 9-50.

1 S. Dwyer, B. Huebner, M. Hauser, The Linguistic Analogy: Motivations, Results, and Speculations, ,,Topics in Cognitive
Science” 2010/2, s. 490.
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N. Chomsky zapoczatkowal tradycje lingwistyczna okreSlang jako gramatyka gene-
ratywna. Z racji tego, ze znajomo$¢ danego jezyka oznacza umiejetno$¢ zrozumienia
nieskonczonej liczby zdafn w nim sformutowanych, taka generatywna gramatyka musi
by¢ w istocie systemem regul umozliwiajacym stworzenie tych zdan. Ma ona trzy pod-
stawowe komponenty: syntaktyczny, semantyczny i fonologiczny®. Sama gramatyke
mozna zdefiniowaé jako system regul, pozwalajacy stwierdzi¢, czy dane zdanie nalezy
do okreslonego jezyka®'. Takie ujecie ma wyjasnic, w jaki sposob dwa komponenty jezyka
—w postaci ograniczonej liczby regut komputacyjnych i ograniczonego stownika — moga
tworzy¢ nieskonczong liczbg poprawnie sformutowanych zdan?.

Istotne rozroznienie stanowi podzial na kompetencje (competence) i wykonanie
(performancje, performance) w stosowaniu j¢zyka. Kompetencja to wyidealizowana,
potencjalna znajomos$¢ jezyka, natomiast wykonanie stanowi kazdorazowa, praktyczng
realizacje kompetencji poprzez stworzenie faktycznej wypowiedzi w okreslonej sytua-
cji*. Pomimo ze mamy bezpoS$redni dostep jedynie do tej drugiej, pochodnej sfery,
powinni§my zmierza¢ przede wszystkim do badania kompetencji**. Z zagadnieniem tym
wigze si¢ wprowadzony przez N. Chomsky’ego pdzniej inny podzial, tym razem doty-
czacy samego jezyka. Jezyk wystepuje bowiem w formie zewnetrznej i ekstensjonalnej
(E-language), ktora jest uzywana w §wiecie i ma charakter pozaumysiowy oraz w formie
wewngtrznej, intensjonalnej i indywidualnej (I-language), stanowiacej element umystu®.

Sam modut jezykowy takze moze by¢ rozumiany dwojako, co opisano w artykule
The Faculty of Language: What Is It, Who Has It, and How Did It Evolve? autorstwa
M. Hausera, N. Chomsky’ego oraz Tecumseha Fitcha. Modut jezykowy sensu stricto
(faculty of language in the narrow sense — FLN) stanowi wyspecjalizowany rdzen umie-
jetnosci jezykowe;j. Jest on systemem obliczeniowym, odpowiedzialnym za przeprowa-
dzanie operacji syntaktycznych na wewnetrznych reprezentacjach i przyporzadkowanie
ich strukturom fonologicznym i semantycznym?. Takie ujecie kompetencji jezykowe;j
przypomina zatozenia reprezentacyjnej teorii umystu J. Fodora, w mys$l ktorej mySlenie
to nic innego jak komputacje dokonywane na wewnetrznych symbolach jezyka mysli?’.
To wtasnie FLN umozliwia przetworzenie skoficzonej liczby struktur w nieskonczong
ilo§¢ poprawnych kombinacji. Jedna z jego podstawowych wtasnosci jest rekursywnos¢,
pelniaca szczegdlng role dla zdolnosci jezykowej®. Na modut jezykowy sensu largo (fa-
culty of language in the broad sense — FLB) oprocz samego FLN mialyby sktadacé si¢ takze
inne elementy, takie jak system sensoryczno-motoryczny, odpowiedzialny za ,,obstuge”
fonologii oraz system poj¢ciowo-intencjonalny, bez ktorego niemozliwa bylaby seman-

2 N. Chomsky, Aspects..., s. 16.

2 S. Wrébel, Umyst..., s. 223-224.

2 N. Chomsky, H. Lasnik, The Theory of Principles and Parameters, w: N. Chomsky, The Minimalist Program, Cambrid-
ge-Londyn 1997, s. 20; N. Chomsky, Aspects..., s. 8.

# N. Chomsky, Aspects..., s. 4, 10.

% N. Chomsky, Aspects..., s. 10; S. Wrobel, Umyst..., s. 41, 78-79.

» B. Scholz, F. Pelletier, G. Pullum, Philosophy of Linguistics, w: E. Zalta (red.), The Stanford Encyclopedia..., http://
plato.stanford.edu/archives/fall2015/entries/linguistics/, dostgp: 5.09.2016 r.

% M. Hauser, N. Chomsky, T. Fitch, The Faculty of Language: What Is It, Who Has It, and How Did It Evolve?, ,,Science”

2002/298, s. 1571.

A. Pacholik-Zuromska, Ewolucja jezyka mysli, ,Diametros” 2012/34, s. 80.

% M. Hauser, N. Chomsky, T. Fitch, The Faculty...,s. 1571.

¥ Teza o wyjatkowym charakterze rekursji dla ludzkiej zdolnosci jezykowej stala si¢ podstawa krytyki przedstawionej
przez Stevena Pinkera i Raya Jackendoffa, ktorzy podnosili argumenty zwigzane z faktem, ze w wielu aspektach
gramatyki jezykow naturalnych takie zjawisko nie wyst¢puje. Zob. S. Pinker, R. Jackendoff, The faculty of language:
what’s special about it?, ,,Cognition” 2005/95, s. 201-236, a takze S. Wrdbel, Umyst..., s. 370-371.
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tyka. Zdaniem autoréw jedynie FLN jest specyficzny dla ludzi, natomiast inne zwierz¢ta
posiadaja struktury homologiczne do reszty FLB, ktorych moga uzywaé¢ do komunikacji.
Nie wykluczajg jednak, ze powstanie FLN w toku ewolucji mogto nie mie¢ charakteru
Scisle adaptacyjnego i by¢ przypadkowe™.

Inng istotng kwestig, poruszang w obrebie jezykoznawstwa generatywnego, jest pro-
ba opisu jezyka w kategoriach zasad i parametrow (principles and parameters). Zasady
to reguly gramatyczne wywiedzione z uniwersalnej gramatyki, ktore facza si¢ z parame-
trami, mogacymi przyjmowac odmienne wartosci dla r6znych jezykow?'.

Rodzi si¢ pytanie, czy przedstawiane w ten sposob zatozenia dotyczace jezyka
i sposdb opisu ludzkich zdolnoSci jezykowych moga by¢ rzeczywiScie adekwatne takze
do moralnoSci. Jesli tak, to jakie sg Swiadectwa przemawiajace za podobienstwem jezyka
imoralnoSci? A takze, na ile program badawczy, wzorowany na dokonaniach gramatyki
generatywnej, moze by¢ uzyteczny dla dociekan nad moralnoscia?

3. Trafnos$¢, uzytecznos¢ i granice analogii lingwistycznej

Wstepne $wiadectwa, wskazujace na trafno$¢ hipotezy o uniwersalnej gramatyce mo-
ralnej, pochodza z r6znych dyscyplin. J. Mikhail przedstawia kilka takich przyktadow.
Po pierwsze, wydaje sig, ze wszystkie jezyki naturalne majg okreSlenia zawierajace pod-
stawowe pojecia deontyczne, takie jak zakaz, nakaz czy dozwolenie. Co istotne, zjawisko
to mozna sformalizowa¢ w postaci logiki deontycznej*?. Obserwacja ta uwidacznia si¢
takze w szczegdlnosci w przypadku analizy struktury normy (w tym normy prawnej, ale
odnie$¢ ja mozna do kazdej normy spolecznej), w ktorej odnalez¢ mozna takie elementy
strukturalne jak hipoteza, dyspozycja i sankcja®.

Kolejnym argumentem miatby by¢ fakt uniwersalnego traktowania pewnych za-
chowan (takich jak morderstwo, zgwalcenie czy kradziez) jako nagannych moralnie
i penalizowanych niezaleznie od kultury. Co wigcej, systemy prawne i moralne rozrdz-
niaja niuanse zwigzane z zamiarami czy przyczynowoscia*. Punkt ten stat si¢ giownym
obiektem krytyki przedstawionej przez Jessego Prinza w artykule Against Moral Nativism,
w ktorym przedstawit on interesujace wyjatki od, wydawaloby si¢, uniwersalnych zasad
moralnych. Probuje on sprawdzi¢ zasadg ,,nie krzywdzZ niewinnych” i przytacza przykia-
dy kilku kultur indiafiskich, w ktérych morderstwa byly na porzadku dziennym. Mimo
faktu, ze w obliczu niezliczonych wyjatkoéw zasade t¢ mozna by uja¢ w formie ,,nie
krzywdz niewinnych cztonk6éw wiasnej grupy”, nie mozna ustali¢ precyzyjnie, kto zawsze
znajduje si¢ w obrebie tej grupy®. Zmuszaloby to ostatecznie do przedstawienia tej za-
sady w formie ,,nie krzywdz tych, ktérych nie powiniene§ krzywdzi¢”. Podobne spostrze-
zenia czyni Chandra Sripada — jezeli moéwimy, ze morderstwo jest zle, musimy je zdefi-
niowaé. Czym jest morderstwo? Zabiciem kogo$ w niedozwolony sposob. Odpowiednio
rzecz ma si¢ z kradziezg. Ostatecznie doprowadza to wszystkich tego typu kandydatow

3 M. Hauser, N. Chomsky, T. Fitch, The Faculty...,s. 1570-1574.

3 N. Chomsky, H. Lasnik, The Theory..., s. 24-26.

32 J. Mikhail, Universal moral grammar: theory, evidence and the future, ,TRENDS in Cognitive Sciences” 2007/11,
s. 143-144.

¥ Zagadnienie to jest oczywiscie bardziej skomplikowane. Zob. R. Sarkowicz, J. Stelmach, Teoria prawa, Krakow 1996,

s. 55-56. Kwestia: jak UMG odnie$¢ mozna do rozwazan nad istotag norm — zostanie oméwiona w dalszej czgsci

artykufu.

J. Mikhail, Universal moral grammar: theory...,s. 143.

3 J. Prinz, Against Moral Nativism, w: D. Murphy, M. Bishop, Stich and His Critics, Oksford 2009, s. 169-171.
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na uniwersalne zasady do bycia swego rodzaju moralnymi tautologiami*. Co interesu-
jace, nawet od tak — wydawatoby si¢ — uniwersalnej zasady dotyczacej samej struktury
czynu, jak surowsze traktowanie dziatania niz zaniechania, moga pojawic sie¢ wyjatki,
ktore przytacza inny krytyk analogii lingwistycznej — Kim Sterelny”’. Wyjatek taki odna-
lez¢é mozna w kulturze Majow?. Przyklad ten stawia tez interesujace pytanie dotyczace
sposobu nabywania wzorcow moralnych (kwestia ta zostanie szerzej oméwiona poni-
zej). Jezeli bowiem przyswajanie systemu moralnego, podobnie jak jezyka, odbywa si¢
na podstawie konkretnych zachowan, z ktérymi dziecko ma styczno$¢, oznaczatoby to,
ze w kulturze Majow musiatyby istniec jakie$ jaskrawe przykiady wyrzadzania krzywd
przez zaniechanie — co jest tym dziwniejsze, ze zaniechania sg trudniejsze do wykrycia
niz bezposrednie dzialanie¥. Takze proby utworzenia uniwersalnych struktur dla prawa
karnego moga napotkaé pewne problemy*.

W tym miejscu nalezy wprowadzi¢ istotne rozréznienie na dwa rodzaje natywizmu:
tresci i mechanizmu*'. Przedstawiona argumentacja stanowi silny dowdd na nietrafnos$¢
takiego silnego natywizmu moralnego, ktory zaktadatby wrodzono$¢ okreSlonych zasad
moralnych, jednak proponenci analogii lingwistycznej reprezentujq poglad zwigzany
raczej z natywizmem mechanizmu*. Podobnie jak uniwersalna gramatyka wyznacza-
ta mozliwo$¢ istnienia potencjalnych jezykoéw naturalnych, tak uniwersalna gramatyka
moralna wyznacza¢ ma mozliwos¢ istnienia systeméw norm spolecznych®. Takie ujecie
problemu zbliza ten program do uje¢ poszukujacych ewolucyjnych Zrodet moralnoSci
i prawa, w ktdrych uzytecznym narzedziem moze si¢ okaza¢ mi¢dzy innymi modelowa-
nie za pomocg teorii gier*.

Jednym z najistotniejszych argumentdw wspierajacych koncepcje gramatyki uni-
wersalnej jest argument z ubostwa bodZca. Takze zwolennicy uniwersalnej gramatyki
moralnej powoluja si¢ przede wszystkim na ten argument. Zagadnienie, w jaki sposob
ksztattuja si¢ normy spoteczne u dzieci, jest jednym z centralnych zagadnien psychologii
rozwojowej*®. Z badan wynika, ze dzieci bardzo szybko (juz przed szostym rokiem zycia)
uczg si¢ odrdzniac istotne wykroczenia moralne od ztamania czysto konwencjonalnych

3

Ch. Sripada, Nativism and Moral Psychology: Three Models of the Innate Structure That Shapes the Contents of Moral
Norms, w: W. Sinnott-Armstrong (red.), Moral Psychology, vol. 1, The Evolution of Morality: Adaptations and Inna-
teness, Cambridge-Londyn 2008, s. 323. Z tymi uwagami polemizuje J. Mikhail - jego zdaniem normy zakazujace
morderstwa nie sg zdaniami analitycznymi, lecz syntetycznymi, a liczba wyjatkéw nie jest az tak duza. Por. J. Mikhail,

The Poverty of the Moral Stimulus, w: W. Sinnott-Armstrong (red.), Moral Psychology, vol. 1, s. 357-358.

37 Jego zdaniem duzo lepszym poréwnaniem dla moralnosci jest widzenie, nie jezyk. Zob. K. Sterelny, Moral Nativism:
A Sceptical Response, ,Mind & Language” 2010/25, s. 285-287.

3% K. Sterelny, Moral..., s. 289-290.

¥ K. Sterelny, Moral..., s. 290.

0 Zob. S. Green, The Universal Grammar of Criminal Law, ,,Michigan Law Review” 2000/98, s. 2104-2125.

4 S. Wrébel, Umyst..., s. 358.

# Odmienne stanowisko zajmuje Ch. Sripada. Jego zdaniem program badania moralnosci nawigzujacy do dokonan
N. Chomsky’ego jest ,,mi¢kka” odmiang natywizmu tresci, a tylko cz¢$¢ badaf zwolennikéw analogii lingwistycznej
zwigzang z tym, co mozna by zaliczy¢ do badan elementdw ,,modutu moralnego sensu largo”, tzn. np. sposobu w jaki
teoria umystu wplywa na ksztaitowanie osadu moralnego mozna uznac za, uzywajac terminologii Ch. Sripady, naty-
wizm zdolnosci (capacity nativism). Zob. Ch. Sripada, Nativism..., s. 321. Warto tez zauwazy¢, ze sam N. Chomsky
raczej zakladal pewng forme¢ wrodzonoSci tresci, a nie tylko mechanizmu. Zob. S. Wrébel, Umys. .., s. 369.

# Zob. S. Dwyer, B. Huebner, M. Hauser, The Linguistic Analogy..., s. 492.

Zagadnienia zwigzane z ewolucyjnymi Zrodfami moralnosci i prawa szeroko przedstawia Wojciech Zatuski w Ewo-

lucyjnej filozofii prawa. Zob. W. Zatuski, Ewolucyjna filozofia prawa, Warszawa 2009.

* Wsrdd najwybitniejszych badaczy tej kwestii nalezy oczywiscie wymieni¢ Jeana Piageta, Lawrence’a Kohlberga i El-

liota Turiela. Ich teorie rozwoju moralnego okresli¢ mozna jako racjonalistyczne, tzn. opierajace si¢ na wniosku,

ze dzieci konstruujg normy spoleczno-moralne na zasadzie wlasnej refleksji. Zob. J. Haidt, Prawy umyst, Sopot 2014,

s. 32-38.
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norm obyczajowych, a takze chociazby wymierza¢ kary zgodnie z zasadg proporcjo-
nalnosci*’. Jednakze na pytanie, w jaki sposdb dzieci konstruujg wiasny, petny system
zasad moralnych — ktory wskazuje im, co nalezy czyni¢ w nowych, niespotykanych dotad
sytuacjach, na podstawie bardzo niewielu sytuacji, z ktorymi maja styczno$¢ — trudno
udzieli¢ prostej odpowiedzi. Zwraca si¢ przyktadowo uwage na fakt, ze dzieci popra-
wiane sg duzo czgdciej w przypadku naruszen norm czysto konwencjonalnych niz mo-
ralnych*’. K. Sterelny krytykuje ten argument — wediug niego wnioski z badan w zakre-
sie odrdznienia norm moralnych i konwencjonalnych przez dzieci nie sa konkluzywne,
a takze ciezko rozr6znié sposoby reakcji dorostych na naruszenia obu typéw norm*,
Co wigecej, zdaniem krytykoéw proces edukacji moralnej rozni si¢ od nauki jezyka — duzo
tatwiej przekaza¢ dziecku dyrektywe dotyczaca zachowania niz konstrukcji wypowie-
dzi®. W tym miejscu warto zwroci¢ uwage na zjawisko, ktore Jonathan Haidt opisuje
jako moralne ostupienie (moral dumbfounding)®. Polega ono na tym, ze ludzie nie po-
trafig uzasadnic swoich wyboréw moralnych, mimo tego ze sa pewni swojego osadu. Ten
efekt moze przemawiac¢ za tym, ze moralno$¢ dziata w sposdb podobny do jezyka — tak
jak mowiac, nie zdajemy sobie sprawy z zasad gramatycznych, tak dokonujgc wyboru
w dylematach moralnych, nie zdajemy sobie sprawy, jakie zasady moralne nami kieruja.

Czy lingwistyczny model zasad i parametréw pasuje do opisu zjawiska moralnosci?
Wydaje sig, ze jak najbardziej — dzigki takiemu ujeciu mozliwe jest wyjasnienie nieraz
jaskrawych roznic w regutach panujacych w r6znych spotecznoS$ciach, jednoczes$nie nie
popadajac w sprzeczno$¢ wobec tezy, ze znaczna wigkszo$¢ norm prawnych i moral-
nych podobna jest w r6znych kulturach. Gilbert Harman przytacza przyktad normy
»hie krzywdz cztonkow klasy C”, gdzie C stanowi parametr, ktérego warto$¢ moze si¢
r6zni¢ w zaleznosci od konkretnego systemu norm’'. Model ten doskonale komponu-
je sie roOwniez z przedstawiong przez J. Haidta teorig fundamentéw moralnych. Badacz
ten zauwazyl, ze klasyczne zasady etyczne przedstawiane w filozofii zachodniej nie wy-
jaSniaja réznic w systemach etycznych odmiennych kultur i nurtéw politycznych. Jego
zdaniem okre§lone systemy moralne® oparte sg na pewnych fundamentach — osiach
wartosci, ktore realizowane moga by¢ w wigkszym lub mniejszym stopniu. WartoSciami
tymi sa (okreslenia po ukos$niku oznaczaja ich przeciwienstwo): troska/krzywda, spra-
wiedliwo$¢/oszustwo, lojalno$é/zdrada, autorytet/bunt, Swieto§¢/upodlenie oraz wol-
nos¢/ucisk®. Tak ujete fundamenty majg wpisywac si¢ takze w ewolucyjny i modularny
nurt mySlenia o umysle — kazdy z nich odpowiada pewnemu specyficznemu problemowi
adaptacyjnemu’. Ujawnia si¢ tu jednak pewna rdznica pomigdzy jezykiem a moralnos-
cig. W analizach lingwistycznych podkreslany jest fakt dyskretnosci elementéw>. Pewne
struktury moga w danym jezyku wystepowac albo nie wystepowaé. Zupetnie odmiennie

4 J. Mikhail, Universal moral grammar: theory...,s. 143.

47 S. Dwyer, B. Huebner, M. Hauser, The Linguistic Analogy...,s. 492.

# K. Sterelny, Moral..., s. 293.

4 C. Sripada, Nativism..., s. 327-328.

S0 J. Haidt, Prawy..., s. 53.

3t Ch. Sripada, Nativism..., s. 326.

2 Nazywa je mianem matriksow (moral matrix), co nawigzywaé ma oczywiscie do stynnego filmu Wachowskich pt. Matrix
z 1999 r., ktory ukazywal jako prawdziwa pewna wyidealizowana symulacj¢ rzeczywisto$ci. Zob. J. Haidt, Prawy...,
s. 150-151.

3 J. Haidt, Prawy..., s. 171-175. Lista tych fundament6éw ulegala jednak pewnym zmianom i moze nie by¢ ostateczna.
Zob. J. Haidt, Prawy..., s. 173, 227.

3 Szerzej J. Haidt, Prawy..., s. 169-173.

3 M. Hauser, N. Chomsky, T. Fitch, The Faculty..., s. 1571. Jak zauwazajq autorzy, nie istniejq zdania, ktore majg 6,5
stowa.
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zachowujg si¢ wartoSci moralne, ktére mogg by¢ realizowane w pewnym stopniu, by¢
wazone wzgledem siebie oraz tworzy¢ hierarchie i struktury preferencji jednych wartoSci
wzgledem innych®®. Zagadnienie to uwidacznia si¢, oczywiscie, w niektorych przypad-
kach prawnych, szczegolnie z zakresu prawa konstytucyjnego”’. Na fakt, ze normy moga
mie¢ zasadniczo rézny charakter i mozliwosci ich zrealizowania, zwrocit uwage Ronald
Dworkin. Oprocz regut (rules), ktore majg charakter zero-jedynkowy — tzn. moga by¢
albo spelnione, albo nie*® — nalezy wyr6zni¢ dwa typy standardow: principles (zasady)
i policies (ktdre mozna okresli¢ jako normy programowe). Te ostatnie wyrazaja dazenie
do pewnych spotecznie pozadanych celdéw, natomiast zasady wyrazajg ogdlne wartosci,
zwiazane ze sprawiedliwoscig czy moralnoScia (np. ,,nikt nie powinien czerpaé korzysci
ze zla, ktére wyrzadzit”)*. Zagadnienie podziatu na reguly i zasady, a takze sposob
rozwigzywania konfliktoéw mi¢dzy nimi rozwinal Robert Alexy. Sformutowat on regute
wywazania zasad, zgodnie z ktora w celu rozstrzygnigcia danej kwestii, nalezy porowny-
wac istotno§¢ konkurujacych zasad i stopien, w jakim moga by¢ spelnione. Jego teoria
doczekala si¢ krytyki i rozwinigcia®.

Kolejne elementy zaczerpnigte od N. Chomsky’ego to rozréznienie na moral-
ne: kompetencje i wykonanie, oraz moralno$¢ wewngtrzng (I-morality) i zewnetrzng
(E-morality). Zdaniem J. Mikhaila, rozr6znienie na moralng kompetencje i wykonanie
znalez¢ mozna juz u J. Rawlsa, u ktérego odrdzni¢ nalezy sam zmyst sprawiedliwoSci
(sense of justice) i jego konkretna realizacje (exercise of the sense of justice) — i podobnie
jak w przypadku jezyka, uzyteczne jest rozdzielenie konkretnych, faktycznych osadow
od pewnego wyidealizowanego modelu. Upraszczajac jeszcze bardziej, nalezy po prostu
rozr6zniaé wiedze i zachowanie®'. Interesujace moze okazac si¢ zestawienie rozroznie-
nia competence—performance z klasycznym, sylogistycznym modelem stosowania prawa.
W sferze kompetencji znajdowalby si¢ w takim ujeciu system norm ogdlno-abstrak-
cyjnych, ktore pod wptywem okreSlonej sytuacji faktycznej generowatyby wykonanie
w postaci osagdu moralnego (lub prawnego), czyli norme¢ konkretno-indywidualna.

Podobnie przedstawia si¢ kwestia rozrdznienia na I-morality oraz E-morality, cho-
ciaz odnalez¢ mozna tu pewne niescistoSci. Jak juz wspomniano, I-language oznacza
wewnetrzng, mentalng wersje jezyka, uzywang przez konkretng osobe, natomiast
E-languages beda wyznaczaly ekstensjonalnie ujety zbidr wszystkich jezykéw (jak
np. polski czy hiszpanski). Biedem bedzie wobec tego zdefiniowanie I-morality jako
»zawierajacego zestaw generatywnych regut, ktore wymagane sg w ogole do przyswo-
jenia moralnosci przez kogo$”®, tak samo jak przyktadem E-morality zdecydowanie
nie bedg poligynia czy dozwolone dzieciobdjstwo®, lecz cale systemy etyczne danych

% E. Dupousx, P. Jacob, Universal moral grammar: a critical appraisal, ,,TRENDS in Cognitive Sciences” 2007/11, s. 377.

57 Poza aspektem prawnym widac to chocby w teorii J. Haidta, zdaniem ktérego Swiatopoglad amerykanskiej lewicy
opiera si¢ glownie na dwoch fundamentach, natomiast prawicy — na pigciu (fundament wolnosé/ucisk nie byt brany
pod uwagg w tej analizie). J. Haidt, Prawy..., s. 207.

58 R. Dworkin, The Model of Rules, ,,The University of Chicago Law Review” 1967/35, s. 25.

% R. Dworkin, The Model..., s. 22-23.

% Szerzej: M. Araszkiewicz, T. Gizbert-Studnicki, Teoria praw podstawowych Roberta Alexy’ego, ,,Przeglad Sejmowy”
2011/3, s. 113-130.

o1 J. Mikhail, Rawls’ Linguistic Analogy: A Study of the Generative Grammar Model of Moral Theory Described by John
Rawls in A Theory of Justice, niepubl. praca doktorska, http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=766464,
dostep: 5.09.2016 1., 5. 64-69.

2 S. Dwyer, B. Huebner, M. Hauser, The Linguistic Analogy. .., s. 489.

% M. Hauser, L. Young, F. Cushman, Reviving Rawls’s Linguistic Analogy: Operative Principles and the Causal Structure
of Moral Actions, w: W. Sinnott-Armstrong (red.), Moral Psychology, vol. 2, The Cognitive Science of Morality: Intuition
and Diversity, Cambridge—Londyn 2008, s. 143.
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spolecznosci, w ktdrych te zasady panuja. Takie rozroznienie rOwniez moze by¢ uzy-
teczne w kontekscie prawnym. Chociazby sytuacje btedu co do prawa najprosciej jest
opisac jako roéznicg pomi¢dzy indywidualnym, wewngtrznym poczuciem (analogicznie
nalezatoby je zatem opisaé jako I-law) a danym zewng¢trznym systemem prawa (E-law).

Jakie metody proponujg gramatycy moralni w celu odkrycia, jakie zestawy zasad i pa-
rametrow ksztaltuja nasze poczucie moralnosci? Podstawowa role maja peini¢ dylematy
moralne skonstruowane na zasadzie eksperymentow myslowych, ze stynnym problemem
wagonika (trolley problem)® w r6znych odmianach na czele. Wiasnie fakt mozliwosci
zaprojektowania wielu roznych wariantéw tego dylematu (i sprawdzenia, w jaki sposdb
zmieniajg si¢ decyzje ludzi w zaleznosci od istotnych szczeg61ow®®) umozliwia badanie
waznych moralnie zmiennych, ktore stoja za danymi decyzjami®. Dzigki prowadzeniu
badan w Internecie grupa badawcza byta dos¢ duza i zréznicowana®. J. Mikhail za-
uwaza, ze intuicje nie r6znily si¢ w duzym stopniu, pomimo réznic na tle wieku, pici,
wyksztatcenia, religii i narodowosci badanych. Jego zdaniem ludzie sa ,,intuicyjnymi
prawnikami”, ktorzy pod$wiadomie dostrzegajg roznice zwigzane z kwalifikacjg czynu
pod wzgledem kryteriow takich jak zamiar, mozliwo$¢ przewidzenia skutku, a takze
réznice pomigdzy skutkiem gléwnym i ubocznym®. Nalezy zauwazy¢, ze metoda ta bar-
dzo dobrze wpisuje si¢ w nurt filozofii eksperymentalnej — doktadnie eksperymentalne;j
filozofii moralnoSci, jednak nie wszyscy przedstawiciele tego ruchu podzielajg zatozenia
przyjmowane zgodnie z analogig lingwistyczna®.

W tym miejscu warto przytoczy¢ koncepcje rozwoju ,,istot moralnych”, ktora przed-
stawia M. Hauser ze wspdtpracownikami™. Pierwszym modelem w rozwoju mySlenia
o moralnosci byly istoty kantowskie”!, u ktorych osad poprzedzony jest swiadomym
rozumowaniem o spostrzezonym uprzednio zdarzeniu, natomiast emocje pojawia-
ja sie na koncu. Taki racjonalny model moralnoSci zgodny jest z teoriami J. Piageta
i L. Kohlberga. Odmiennie funkcjonujg istoty humowskie, u ktorych to emocje wywotfane
zdarzeniem sg podstawg oceny, natomiast racjonalizacja ma charakter wtornego uspra-
wiedliwienia. Kolejnym poziomem beda istoty hybrydowe, u ktorych zaréwno rozumo-
wanie, jak i emocje moga uczestniczy¢ w sformutowaniu osgdu. Zdaniem wspomnianych
autorOw adekwatnym modelem sg jednak dopiero istoty rawlsowskie, u ktorych osad jest
podswiadomy i automatyczny, a zar6wno emocje, jak i uzasadnienie pojawiajq si¢ poz-

o Klasyczny wariant dylematu stawia badanego w roli motorniczego prowadzacego rozpgdzony tramwaj, zmierzajacy

w kierunku pigciu robotnikéw pracujacych na torach, co grozi im niechybng $miercig. Badany ma mozliwo$¢ prze-

kierowania pojazdu na inny tor, na nim pracuje jednak inny robotnik. Czy nalezy przestawi¢ zwrotnicg? Zob. P. Foot,

The Problem of Abortion and the Doctrine of the Double Effect, ,,Oxford Review” 1967/5, s. 5-15.

Warto zauwazy¢, ze tego typu analiz¢ opisuje D. Dennett, nazywajac ja za Douglasem Hofstadterem ,,przekrgcaniem

pokretel” w danym eksperymencie mySlowym. Zob. D. Dennett, DZwignie wyobrazni..., s. 18-19.

% M. Hauser, L. Young, E. Cushman, Reviving...,s. 126-127.

7 Zob. M. Hauser, L. Young, F. Cushman, Reviving..., s. 127-130.

% J. Mikhail, Universal moral grammar: theory..., s. 144—-146. Warto zauwazy¢, ze przywolywana przez niego ,,zasada
podwdjnego skutku” ma charakter przede wszystkim etyczny — nie jest w szczegolnosci doktadnym odpowiednikiem
np. polskiej konstrukcji stanu wyzszej koniecznosci. Por. np. W. Wrobel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czesc¢ ogolna,
Krakéw 2011, s. 359-365.

% M. Alfano, D. Loeb, Experimental Moral Philosophy, w: E. Zalta (red.), The Stanford Encyclopedia of Philosophy,
2016, http://plato.stanford.edu/archives/sum2016/entries/experimental-moral, dostgp: 5.09.2016 r.

7 Jak stusznie zauwaza Szymon Wrdbel (S. Wrobel, Umyst..., s. 409), mozna przyjac, ze koncepcja ta jest niejako odpo-
wiednikiem Wiezy Generowania i Testowania autorstwa D. Dennetta. Idea D. Dennetta ma zilustrowac schematyczny
rozwdj zdolnosci umystowych cztowieka w odniesieniu do pewnych kluczowych pomystow, ktorych realizacja miata
bardzo wysoka wartos¢ adaptacyjna i przenosita ludzkie umiej¢tnosci umystowe na nowy poziom. Szerzej: D. Dennett,
Natura umystow, Warszawa 1997, s. 99-112.

"t Nazwy pochodzace od nazwisk wybitnych filozoféw nalezy traktowac raczej swobodnie — nie odzwierciedlajg one
w pelni ich pogladéw. Zob. S. Wrébel, Umyst..., s. 410.
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niej™. Wydaje si¢, ze model istot rawlsowskich jest trafny o tyle, o ile podkresla szybko$¢
1 automatyzm osagdu moralnego jako wynik dziatania pod$wiadomego systemu, a nie
neguje udzialu rozumu i emocji we wnioskowaniach moralnych”. Taka interpretacja by-
taby zgodna z propozycja Gerda Gigerenzera, ktory proponuje ujecie wydawania sagdow
moralnych jako heurystyki, ktdra jest szybka (fast) i oszczgdna (frugal), tzn. reaguje tylko
na pewien okre§lony wycinek istotnych informacji’*. Jednak silna wersja ich twierdzenia,
tzn. osadu moralnego wyprzedzajacego zardwno komponent racjonalny, jak i emocjo-
nalny”, moze budzi¢ watpliwosci w §wietle badan z zakresu neuroetyki. Eksperymenty
wykazaly bowiem, ze przy rozwiazywaniu dylematéw moralnych, takich jak osobiste (per-
sonal) i nieosobiste (impersonal) warianty dylematu wagonika, aktywne sa obszary mozgu
zwigzane z przetwarzaniem emocjonalnym (zwlaszcza w wersjach osobistych) i pamigcia
robocza’. Wyniki te nie sa niespojne z silna wersja tej tezy (zwazywszy zwlaszcza na staba
rozdzielczo$¢ czasowa metody obrazowania funkcjonalnym rezonansem magnetycznym),
jednak wydaje si¢, ze dopiero fakt wyizolowania jakiego$ fragmentu mozgu, funkcjonu-
jacego specyficznie w obliczu moralnych dylematow, mogtby swiadczy¢ na rzecz silnej
wersji modelu rawlsowskiego. Takze inne badania, w ktorych wykazano, ze osoby z uszko-
dzonymi obszarami moézgu, odpowiedzialnymi za przetwarzanie emocji (konkretnie
brzuszno-przysrodkowa kora przedczotowa), podejmuja w zadaniach ,,wagonikowych”
decyzje bardziej zgodne z etyka utylitarystyczna”’, moga prowadzi¢ do wniosku, ze uktad
limbiczny i inne struktury, odpowiedzialne za reakcje emocjonalna, biorg udziat w for-
mufowaniu osgdéw moralnych, a nie tylko sg pobudzane post hoc.

Czy wobec tego odpowiednie moze by¢ takze postulowanie modufu moralnego sen-
su stricto 1 sensu largo, na zasadzie poréwnania z FLN i FLB? O ile istnienie modutu
moralnego w znaczeniu szerokim, tzn. ujecie ludzkiej zdolnosci do formutowania sa-
déw moralnych jako wspotkonstytuowanej przez r6zne ludzkie kompetencje poznawcze
i emocjonalne, jak np. teoria umystu”, wydaje si¢ by¢ mato kontrowersyjne, tak sporna
jest kwestia istnienia modulu moralnego w sensie waskim. Po pierwsze, trudno okreslic,
co mogloby uniwersalnie wyr6znia¢ moralny charakter norm w odniesieniu do pozosta-
tych typdw norm spotecznych™. Jako przyktad mozna wzia¢ chocby norme w rodzaju:
,», W miejscach publicznych kobiety powinny nosi¢ nakrycie gtowy”. W zaleznoSci od kul-
tury, religii i systemu spoteczno-politycznego norma taka moze by¢ norma obyczajo-
wa, religijna, moralng czy prawna, a takze mie¢ charakter kilku sposrod tych typow
jednocze$nie®. Czy mozna zatem méwic o jakims$ ogélnym module deontycznym czy tez
normatywnym, ktéry odpowiadatby za przetwarzanie roznych regut spotecznych? Opinie
w tym zakresie sg podzielone, a znaczna czeS¢ dyskusji opiera si¢ na interpretacjach wy-

2 Zob. M. Hauser, L. Young, F. Cushman, Reviving..., s. 114-117. Warto zauwazy¢, ze w podanym artykule model
spofeczno-intuicjonistyczny J. Haidta zostal przyszeregowany do emocjonalnych istot humowskich. Z takg interpre-
tacja nie zgadza si¢ sam J. Haidt (J. Haidt, Prawy..., s. 81).

Co stwierdzajq zreszta wprost sami autorzy, zob. M. Hauser, L. Young, F. Cushman, Reviving...,s. 117.

™ G. Gigerenzer, Moral Intuition = Fast and Frugal Heuristics?, w: W. Sinnott-Armstrong (red.), Moral Psychology, vol
2,s.1-26.

M. Hauser, L. Young, F. Cushman, Reviving...,s. 121.

" Zob.np.J. Greene, R. Sommerville, L. Nystrom, J. Darley, J. Cohen, An fMRI Investigation of Emotional Engagement
in Moral Judgment, ,,Science” 2001/293, s. 2105-2108.

Co interesujace, wsrdd autoréw tych badan znaleZli si¢ wlasnie M. Hauser oraz Fiery Cushman i Liane Young. Zob.
M. Koenigs, L. Young, R. Adolphs, D. Tranel, . Cushman, M. Hauser, A. Damasio, Damage to the prefrontal cortex
increases utilitarian moral judgements, ,Nature” 2007/446, s. 908-911.

" C. Sripada, Nativism..., s. 321; W. Zatuski, Ewolucyjna..., s. 159-160.

" Swoje zarzuty o podobnym charakterze przedstawia J. Prinz. Por. J. Prinz, Against...

8 Zob. np. E. El Guindi, Veil: Modesty, Privacy and Resistance, Oksford—Nowy Jork 1999.
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nikéw roznych wersji tzw. zadania selekcyjnego Wasona (Wason selection task), ktorego
oryginalna wersja miata sprawdza¢ umieje¢tno$¢ postugiwania si¢ implikacja logiczna®!.
Okazalo si¢ jednak, ze zmiana tresci zadania, bez jednoczesnej zmiany mechanizmu,
moze znaczaco podnie$¢ odsetek poprawnych odpowiedzi, jezeli kontekst zadania jest
w jaki$ sposob znany z zycia codziennego, a nie abstrakcyjny. Wyjasnienie tego efek-
tu zaproponowali John Tooby i Leda Cosmides w odniesieniu do wariantu, w ktorym
badani mieli zweryfikowa¢ regule, ktorej zlamanie bylo naruszeniem prawa w postaci
sprzedazy alkoholu nieletnim®. Mniej niz jedna czwarta badanych studentéw podata
poprawng odpowiedZ w klasycznym, abstrakcyjnym zadaniu selekcyjnym, a w wersji do-
tyczacej alkoholu prawidlowego wyboru dokonato prawie 75% badanych®. Ich zdaniem
efekt ten wyjasnia hipoteza algorytmu umowy spolecznej, ktdrego czescig miatby byé
wyspecjalizowany modut wykrywania oszustow. Dziatanie tego mechanizmu miatoby
umozliwia¢ wykrywanie jednostek, ktore otrzymuja korzySci poprzez naruszanie zasad
umowy spolecznej*. Teoria ta, podobnie jak wspomniana juz koncepcja fundamentéw
moralnych J. Haidta, nie wspiera jednak idei istnienia og6lnego, jednolitego moduiu
normatywnego®. Przeciw tej koncepcji $wiadcza takze rezultaty innych badan, w tym
przeprowadzonych na pacjentach z réznymi zaburzeniami psychiki®.

W jaki sposob mozna odnie$¢ program UMG bezposrednio do filozofii prawa?
Wydaje sig, ze jest co najmniej kilka wezlowych zagadnien, J. Mikhail zreszta wprost
uzywa okreSlenia ,intuicyjna jurysprudencja” (intuitive jurisprudence) obok ,,gramatyki
moralnej”®. Przede wszystkim, z racji na podejmowane zagadnienia, zbliza si¢ on w pewien
sposdb do teorii i dogmatyki niektdrych galezi prawa, w tym szczegblnie prawa karnego®.
Zagadnienia badane w obrebie analogii lingwistycznej obejmujg analize tak kluczowych
pojeé, jak zamiar, skutek, przyczyna, czyn, przewidywanie itp.¥, a takze ujecie ich w formie
schematéw i modeli, ktére postuzy¢é moga przeciez nie tylko do analizy eksperymentéw
mySlowych w rodzaju problemu wagonika, ale i kazusow osadzonych w okreS§lonym syste-
mie prawnym, a nawet faktycznych spraw®. Podejmowane sg tez proby konstrukcji nowego,
zaawansowanego modelu logiki deontycznej w celu lepszego uchwycenia podstawowych
zasad zwigzanych z prawem i moralno$cig’'. Wyniki analiz prowadzonych w ramach UMG
mogg tez dostarczy¢ interesujacych wnioskéw w debacie nad sama naturg normy®~.

81 P. Wason, Reasoning, w: B. Foss (red.), New horizons in psychology (Vol. 1), Harmondsworth 1966, s. 135-151. Zob.

tez P. Wason, Reasoning about a rule, ,,Quarterly Journal of Experimental Psychology” 1968/20, s. 273-281.

Te wersje testu selekcyjnego po raz pierwszy wprowadzili Richard Griggs i James Cox. Szerzej o tym i innych wa-

riantach tego zadania zob. R. Griggs, J. Cox, The elusive thematic-materials effect in Wason’s selection task, ,,British

Journal of Psychology” 1982/13, s. 407-420.

8 L. Cosmides, J. Tooby, Cognitive Adaptations for Social Exchange, w: J. Barkow, L. Cosmides, J. Tooby (red.), The
Adapted Mind: Evolutionary psychology and the generation of culture, Nowy Jork 1992, s. 183.

8 Zob. B. Kucharzyk, Czy istnieje modul normatywny?, w: B. Brozek, M. Hohol, L. Kurek, J. Stelmach (red.), W swiecie
powinnosci, Krakow 2013, s. 285.

8 B. Kucharzyk, Czy istnieje..., s. 293.

8 Wyniki tych badan i argumentacj¢ przeciwko ogélnemu modutowi normatywnemu szeroko opisuje Bartfomiej Ku-
charzyk. Zob. B. Kucharzyk, Czy istnieje. ..

87 J. Mikhail, Moral Grammar and Intuitive Jurisprudence: A Formal Model of Unconscious Moral and Legal Knowledge,
,Psychology of Learning and Motivation” 2009/50, s. 27-100.

8 Por. S. Green, The Universal Grammar...

8 J. Mikhail, Moral Grammar and Intuitive..., s. 44-51.

% Zob. np.J. Mikhail, Moral Grammar and Intuitive...,s. 81-91; J. Mikhail, Universal moral grammar: theory. .., s. 146-150.

o1 J. Mikhail, Moral Grammar and Intuitive...,s. 59-71.

%2 Chociazby nad tym, czy normy majg charakter lingwistyczny, czy nielingwistyczny. Zob. R. Sarkowicz, J. Stelmach,
Teoria..., s. 51-52. Wydaje si¢, ze w my§Sl UMG mozna by argumentowac i za jednym, i za drugim stanowiskiem
(moglby tez istniec jakiego$ rodzaju kompromis, np. poprzez zalozenie, ze norma ma charakter lingwistyczny o tyle,
o ile jest wyrazona w jezyku mysli).

o
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Sam program analogii lingwistycznej mogtby tez postuzy¢ do skonstruowania ogdlnej
teorii prawa. Przyktadowo Scott Shapiro zauwaza, ze zeby mdc skonstruowac teorie
wyjasniajaca ogdlng nature prawa, nalezy zbadac i wyjasni¢ potoczne intuicje zwigzane
z prawem, okreslane przez niego jako truizmy®. Cel UMG mozna postrzegac¢ wiasnie
jako ukazanie Zrodet tych truizmow. Co wigcej, program ten mozna tez zinterpretowaé
jako probe skonstruowania nowoczesnej, w pelni znaturalizowanej teorii prawa natury.
Pisze o tym wprost sam J. Mikhail, przywolujac wielu myslicieli, ktorzy — jego zdaniem
—w jakiej$ formie powolywali si¢ na analogi¢ lingwistyczng — wSrdd nich odnaleZz¢ mo-
zemy przyktadowo chocby Hugona Grocjusza®. W polskiej literaturze na ten aspekt
zastosowania gramatyki moralnej zwrdcita uwage Jadwiga Potrzeszcz, opierajac si¢
gléwnie na tworczoSci innego przedstawiciela nurtu gramatyki moralnej, Matthiasa
Mahlmanna®, wspotpracujacego z J. Mikhailem. Jak badaczka zauwaza za tymi au-
torami, taki sposob opisu moralno$ci wskazuje na te same cechy, ktore konstytuuja
pojecie prawa naturalnego, m.in.: uniwersalnos¢, trwafo$¢ i niezmienno$¢, brak Scistych,
sformalizowanych sankcji oraz mentalistyczny charakter jego powstawania®. Co istotne,
w my§l tej koncepcji takze prawo pozytywne, roznigce si¢ od moralno$ci wieloma czynni-
kami, jak np. sformalizowaniem, byloby realizowane przez te same kategorie umystowe
(wartosci, reguly, zobowigzania itp.), ktore sa wspdlne wszystkim ludziom, z racji na ich
zdolnosci i strukture poznawcza”.

4. Zakonczenie

Czy analogi¢ lingwistyczna, w §wietle przedstawionych rozwazaf, mozna uznac¢ za ade-
kwatng i moralno$¢ rzeczywiScie przypomina jezyk? Wydaje sig, ze cz¢$¢ argumen-
tow przedstawianych przez zwolennikbw UMG jest bardzo zasadna, z kolei reszta
nie do kofica osigga swoj cel, w obliczu niewystarczajacej iloSci danych empirycznych.
Raczej oczywistym wnioskiem wydaje si¢ zreszta, ze watpliwe jest, by w tak szacownych
sporach — czy to na linii natywizm-empiryzm, czy rozum-emocje — mogly w ogole pasé
jakie$ rozstrzygajace argumenty. Z pewnoScig jednak bardzo pozytywnie nalezy ocenié
kierunek badan, wytyczany przez gramatykéw moralnych. O ile tylko nurt analogii lin-
gwistycznej nie skupi si¢ dalej na egzegezie pogladéw N. Chomsky’ego i J. Rawlsa®™,
to takie interdyscyplinarne przedsiewziecie, ktore czerpie nie tylko z programu jezyko-
znawstwa generatywnego, ale takze z badan prowadzonych w ramach modelu spotecz-
no-intuicjonistycznego, filozofii eksperymentalnej oraz podej$cia ewolucyjnego, moze
sta¢ si¢ podstawa do przeprowadzenia wielu interesujacych badan empirycznych z za-
kresu, wydawatoby si¢, tak odleglych dziedzin, jak psychologia rozwojowa, neurobiolo-
gia czy antropologia prawa i komparatystyka prawnicza. Rezultaty tych eksperymentow
z pewnoscig beda mogty by¢ w twdrczy sposdb wykorzystane w debatach z zakresu nie
tylko filozofii prawa, ale takze w teorii i dogmatyce. Co chyba jeszcze bardziej istotne,

% S. Shapiro, Legality, Cambridge—Londyn 2011, s. 15-18.

% J. Mikhail, Moral Grammar and Human Rights: Some Reflections on Cognitive Science and Enlightenment Rationalism,
w: R. Goodman, D. Jinks, A. Woods (red.), Understanding Social Action, Promoting Human Rights, Oksford 2012,
s. 166, http://ssrn.com/abstract=1924915, dostgp: 5.09.2016 r. Szerzej zob. takze M. Mahlmann, J. Mikhail, Cognitive
Science, Ethics and Law, w: Z. Bankowski (red.), Epistemology and Ontology, Stuttgart 2005, s. 95-102.

% J. Potrzeszcz, Uniwersalna gramatyka moralnosci i prawa, ,,Forum Prawnicze” 2011/6-7, s. 30-45.

% Zob. J. Potrzeszcz, Uniwersalna gramatyka..., s. 38.

7 Zob. J. Potrzeszcz, Uniwersalna gramatyka. .., s. 43-44.

% Czasem zapewne nie do kofica poprawnej. Zob. S. Wrobel, Umyst..., s. 417.
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by¢ moze rzucg réwniez nieco wigcej $wiatta na zagadnienie, ktore od zarania ludzkoSci
zajmuje centralne miejsce nie tylko w pismach filozoféw, ale i zyciu kazdego cziowieka,
czyli tego, w jaki sposob ksztattuje si¢ moralnoS¢ i zwigzane z nig intuicje.

Pewien ciefi na program gramatyki moralnej rzuca¢ moga jednak kontrowersje
zwigzane z dziatalno$cig naukowg M. Hausera. Uniwersytet Harvarda uznat go za win-
nego oSmiu przypadkow blizej niesprecyzowanej nierzetelno§ci naukowej, zwigzanej
z prowadzonymi przez niego badaniami — w pieciu przypadkach dotyczyly one nie-
publikowanych prac, w trzech juz opublikowanych®. Zarzuty nieuczciwosci badawczej
potwierdzito postepowanie amerykanskiej federalnej agencji zajmujacej si¢ standar-
dem badan naukowych (Office of Research Integrity), udowadniajac mu fabrykowanie
wynikéw i manipulacje danymi'®. Nalezy zauwazy¢, ze watpliwoSci te dotyczg jednak
niektorych wynikow empirycznych, odno$nie do publikacji ktdrych dokonano retrakcji
badz je poprawiono, a nie samej argumentacji filozoficzne;.

9 N. Wade, Harvard Finds Scientist Guilty of Misconduct, ,,The New York Times”, http://www.nytimes.com/2010/08/21/
education/21harvard.html, dostegp: 5.09.2016 1.

10°C. Johnson, Ex-Harvard scientist fabricated, manipulated data, report says, ,,The Boston Globe”, http://www.
bostonglobe.com/news/science/2012/09/05/harvard-professor-who-resigned-fabricated-manipulated-data-
-says/6gDVkzPNxv1ZDkh4wVnKhO/story.html, dostgp: 5.09.2016 r.

Summary

Maciej Prochnicki
On the structure of normative intuitions: universal moral grammar

The aim of the article is to critically characterize the new interdisciplinary research
program on morality: universal moral grammar, and to describe its meaning for jurisprudence.
Its proponents, such as John Mikhail and Marc Hauser, refer to John Rawls’ linguistic analogy,
i.e. comparison of morality to language and suggestion to study it similarly to Noam Chomsky’s
generative linguistics paradigm.

According to moral grammarians morality, like language, settles on innate, universal
cognitive capacities, common to all people. Some evidence supporting these claim come from
various scientific disciplines, such as developmental psychology, neuroscience, anthropology
or logic, but they are criticised as weak and inconclusive.

The article tries to assess to what extent the linguistic analogy is accurate and useful,
analyzing some of the most important N. Chomsky’s claims and their adaptations to the
systems of social norms, such as morality and law. The first argument is so called poverty of
the stimulus, assuming that the classic learning mechanisms cannot explain the phenomenon
of acquisition of language and morals. Other elements of N. Chomsky’s theories adapted
to analyze morality include characterizing morality as a system of principles and parameters,
divisions between [-morality/E-morality and competence/performance, and also an assumption
that the specialized mental module for it exists.

Research conducted in universal moral grammar program may have substantial influence on
jurisprudence. Firstly, assumptions made by moral grammarians can be seen as a construction
of a modern, naturalized theory of natural law, based on empirical study. Moreover, the goal
of the program is to fully describe concepts such as guilt, act, obligation or damage, and as an
effect to schematize it as an advanced deontic logic, and also to discover sources of intuitions
regarding them not only through research on their biopsychological foundations, but also
through legal anthropology and comparative legal studies.
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