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Law, science and technology — wokot tak sformutowanego tematu debatowali uczestnicy
XXV Swiatowego Kongresu Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej. Organizatorem wy-
darzenia byly Uniwersytet Johanna Wolfganga Goethego we Frankfurcie nad Menem
oraz Migdzynarodowe Stowarzyszenie Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej (IVR).
Gtéwnym organizatorem Kongresu byl prof. dr Ulfrid Neumann.

W odbywajacych si¢ w aulach frankfurckiego Uniwersytetu obradach partycypo-
wato ponad 800 uczestnikdéw reprezentujacych rdézne oSrodki naukowe oraz odmienne
tradycje filozoficzno-prawne. Na tym tle niezwykle efektownie i okazale prezentowata
si¢ delegacja polska liczagca ponad 60 oséb (w tym az 27 osob z Krakowa). Podczas
pieciu dni trwania Kongresu odbyto si¢ blisko 140 sesji tematycznych zorganizowanych
w ramach sesji plenarnych oraz paneli dyskusyjnych.

Kongres stworzyt przestrzefi dla prowadzenia obrad wokot kluczowych dla wsp6t-
czesnej teoril prawa zagadnien nauki oraz techniki. W ostatnich latach niewatpliwie
jesteSmy Swiadkami dynamicznego rozwoju nauk, szczegdlnie przyrodniczych, oraz
rownie blyskawicznego postepu w dziedzinie ich zastosowania w postaci nowoczesnych
i innowacyjnych technologii oraz technik. Tak intensywne zmiany coraz czgéciej wymy-
kaja si¢ klasycznym kategoriom etycznym, teoriom spolecznym, czy nawet instytucjom
prawa. Osiagni¢cia badan naukowych oraz ich techniczna eksploatacja staja si¢ po-
waznym wyzwaniem dla tradycyjnych ujec kultury spolecznej i tradycji intelektualnych.
Dylematy, jakie sg efektem rozwoju nauki i techniki, jak choéby problem wolnej woli,
cyborgizacja, zastosowanie sztucznej inteligencji, granice prawa wiasnosci intelektual-
nej czy kwestia odpowiedzialnosci programéw komputerowych wymagaja udzielenia
szybkiej odpowiedzi. Na daleko posuni¢te zmiany nalezy by¢ przygotowanym zaréwno
poprzez odpowiednio skonstruowang infrastrukture prawna, jak i poprzez sformutowa-
nie wlaSciwego jezyka opisu i oceny tychze zjawisk.

Podczas Kongresu podejmowano to wyzwanie, stosujac interdyscyplinarne pode;j-
Scie. Debaty toczone w panelach dyskusyjnych odnosily si¢ do tematu przewodniego
konferencji z bardzo r6znych perspektyw naukowych oraz filozoficznych. Pomimo ze
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temat nauki i techniki zdominowat Kongres, podczas jego trwania nie zostaly pomi-
nigte takze inne istotne kwestie i zagadnienia z zakresu filozofii prawa (jak chocby
wspOlczesny pozytywizm prawniczy, prawa czlowieka, problematyka normatywnosci
i legalnodci czy metodologia jurysprudencji) oraz filozofii spotecznej (zobowiazania
polityczne, rozum publiczny, sprawiedliwo$¢ migdzynarodowa czy multikulturalizm).
Szeroki wachlarz dyskutowanych probleméw oddawat aktualna kondycje teorii prawa
oraz filozofii spoteczne;j.

Formuta Kongresu, mozna powiedzie¢ juz tradycyjnie, przewidywata podziat pro-
gramu na wyktady plenarne, grupy robocze (working groups) oraz warsztaty specjalne
(special workshops). SpoSrod tych pierwszych szczegdlnie dobrze przyjety zostal wyktad
prof. Stanleya L. Paulsona (The very idea of legal positivism), podsumowujacy obecne
spory wokot pozytywizmu oraz wskazujacy, ze z cata pewnoScig jego program pozosta-
je aktualny, a przynajmniej wciaz moze by¢ przedmiotem badan wspoiczesnej teorii
prawa. W gronie osob, ktore zostaly zaproszone do wygloszenia wyktadu plenarnego,
znalezli si¢ réwniez m.in.: prof. Klaus Giinther, prof. Seana Valentine Shiffrin oraz
prof. David Dyzenhaus. Na zakonczenie Kongresu wreczono nagrode IVR dla mio-
dych uczonych, ktora trafita do Adriana Kiinzlera z Yale Law School (wyglosit referat
pt. Cost-Benefit-Analysis and the Quest for Wealth Maximization: How to Embrace
Complexity and Uncertainty). Swoj wyklad specjalny, znéw mozna by powiedzie¢
— tradycyjnie, miat réwniez prof. Robert Alexy, ktory méwil o istnieniu praw czlowie-
ka.

Sposrod warsztatdw specjalnych, ktore, w przeciwienstwie do grup roboczych, ce-
chuje niewielka losowos$¢ prezentowanych referatow, kilka zgromadzito szczegllnie
duza widowni¢. Znaczng popularnoScig cieszyt si¢ np. warsztat poSwigcony filozofii
prof. Johna Finnisa (jednego z ostatnich znaczacych obroincéw iusnaturalizmu), ktéry
zresztg byt na nim obecny. Na uwage zastluguje szeroki zakres tematow, wokot kto-
rych zorganizowano warsztaty — od ,,bardzo analitycznych”, jak np. Legal argumentation
z cickawym referatem prof. Jaapa Hage — po pozostajace w nurcie krytycznym czy na-
wiazujace silnie do przewodniego tematu kongresu (nauka i technologia), np. AICOL
— Artificial Intelligence Approaches to the Complexity of Legal Systems. Problematyka
sztucznej inteligencji w prawie czy wykorzystywania osiaggnie¢ neuronauk coraz silniej
zaznaczajg swoja obecnos$¢ w teorii i filozofii prawa — widaé to byto wyraznie w progra-
mie Kongresu.

Polska delegacja zaznaczyta wyraznie swoja obecno$¢ na Kongresie, przedstawia-
jac tacznie ponad 50 referatow (najliczniej reprezentowany byl oS§rodek krakowski
— ponad 20 wystapien). Sktania¢ moze to do refleksji, ze filozofia prawa ma si¢ w Polsce
nienajgorzej i cieszy si¢ rosnagcym zainteresowaniem. Szczegdlnie powinien cieszy€ przy
tym fakt, ze w grupie polskiej bardzo liczni byli filozofowie prawa najmtodszego poko-
lenia.

W trakcie Kongresu odbyly si¢ wybory wtadz Stowarzyszenia na nowa kadencje.
Warto podkresli¢, ze do Komitetu Wykonawczego zostat wybrany prof. dr. hab. Tomasz
Stawecki z Uniwersytetu Warszawskiego (ktory w Komitecie zastapil ustgpujacego
prof. dra hab. Marka Zirk-Sadowskiego). Dzigki temu Polska, silnie zaznaczajaca
swojg obecno$¢ na Kongresach IVR (we Frankfurcie polska delegacja byla trzecia naj-
bardziej liczng po Niemcach i organizujacych kolejna edycj¢ Brazylijczykach), utrzy-
mala swoje przedstawicielstwo w zarzadzie Stowarzyszenia. Na Przewodniczacego
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Stowarzyszenia wybrany zostal organizator tegorocznego Kongresu — prof. dr Ulfrid
Neumann. Podkresli¢ nalezy, ze nowo wybrany Przewodniczacy IVR od dawna utrzy-
muje bliskie kontakty z polska teorig prawa. Prof. U. Neumann nieraz goscif na spo-
tkaniach naukowych w Polsce, a takze publikowat w Polsce swoje prace.

Na zakoficzenie warto jeszcze wspomnied, ze XXV. Kongres IVR miat charakter
jubileuszowy — zorganizowano go w 100. rocznice powstania organizacji. Stad miej-
sce obrad nie bylo przypadkowe (Stowarzyszenie powstalo wiasnie we Frankfurcie),
a konferencji towarzyszyt szereg dodatkowych wydarzef, upamietniajacych ten fakt
— m.in. wystawa poswigcona historii IVR oraz warsztat specjalny poswigcony wptywo-
wi H.L.A. Harta i H. Kelsena na filozofi¢ prawa w poszczeg6lnych krajach (referat
dotyczacy Polski i krajow Europy Srodkowej wygtosit dr hab. Bartosz Brozek). Sam
Kongres zakoniczyt si¢ prezentacja przygotowang przez organizatoréw kolejnej edycji,
ktora odbedzie si¢ za dwa lata w Ameryce Potudniowej — brazylijskim Belo Horizonte.



