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Wewnatrz fortu znajduje sie okrezna droga, z kté-
rej wyprowadzone sq wejscia do poszczegdlnych po-
mieszczen. Droga ta prowadzi réwniez do zabezpieczo-
nego gtownego korpusu, gdzie znajdujg sig¢ pomiesz-
czenia ogdlne.

Uzbrojenie artyleryjskie skladato sie z 14-18 dziatl i 4
mozidzierzy, umieszczonych na podstawach fortecznych,
umoiliwiajgcych prowadzenie ognia w sektorach 172°.
Zapas amunicji zapewnit 500-600 strzatéw na dziato.
W zasiegu ognia znajdowat sie caly teren przedpola
fortu.

Budowle fortu Antenne wskazujg na daleko posunigte
ujednolicenie i modularyzacje elementéw. Zasadniczy
materiatl stanowiq cegla i tuf, podkreslone w kilku wy-
padkach uizyciem granitu. Podzialy architektoniczne
wprowadzone sq poprzez gzymsy i boniowanie powierz-
chni muréw.

W forcie wystepujq elementy metalowe, ieliwne i z ku-
tego zelaza. Ich stan zachowania jest bardzo dobry
(np. most zwodzony). Fort Monte Antenne jest obec-
nie opuszczony. Mieszkajg tam osoby bezdomne, upra-
wiajgce niewielkie ogrédki na watach. Dostep do o-
biektu jest utrudniony.

Problemy konserwatorskie

Dziewietnastowieczny obdz warowny Rzymu, przypomi-
na swym poloieniem umocnienia rosyjskiej twierdzy
»Warszawa”, powstalej w tym samym okresie, a na-

THE FORT OF MONTE ANTIENNE IN ROME - AN ELEMENT

The article describes a development of the fortification art
in the 19th century which led to the formation of the so-
called retrenched camp around a defenced post. The sub-
ject of the discussion is a retrenched camp in Rome (1877-
—1894). Against this background the fort of Monte Antenne
has been presented in broader terms. It represents a well-
preserved example of the 19th-century far-flung defensive
object.
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stepnie przeksztalcanej ai do czaséw | wojny $wiato-
wej. W obydwu wypadkach wiekszo$¢ dawnych fortow
jest niedostepna — bardzo czesto stuiqg one nadal do
celéw wojskowych. Wiele elementéw twierdz jest nisz-
czonych przy okazji nowych inwestycji. Jak dotad, nie
zostala sporzqdzona inwentaryzacja architektoniczno-
-konserwatorska zachowanych elementéw umocnien.
Nie ma tez opracowan analizujgcych problematyke te-
chniczng, urbanistyczng i spotecznqg zwiqzanq z prze-
ksztalceniem miast w twierdze. Forty twierdzy ,,War-
szawa'' sq juz w znacznym stopniu zniszczone. Forty
obozu warownego Rzymu, ktére nigdy nie zostaly uzy-
te w dzialaniach bojowych, zachowaty w wielu wypad-
kach swdéj oryginalny uklad i liczne elementy ziem-
ne, murowane, kamienne i metalowe. Dotyczy to zwia-
szcza fortu Monte Antenne, ktérego stan zachowania
jest bardzo dobry. Fakt, ze fort jest zajety przez osoby
bezdomne, powoduje, ie obiekt jest trudno dostepny.
Naleiy podkreélié znaczenie fortu Monte Antenne jako
$wiadectwa techniki wojskowej i budowlanej swojego
czasu. Z tego powodu wskazane jest objecie obiektu
opiekq konserwatorskq i jego adaptacja do nowej
funkeji.

Usytuowanie fortu na szczycie wzgérza w rozleglym
parku Villa Ada wydaje sie utatwiaé adaptacje obiek-
tu na cele rekreacyjne i sportowe.

arch. Antoni Kozielski
Warszawa

OF THE 19TH CENTURY RETRENCHED CAMP

The author presents the location and construction of the
fort, its armament and outfit. The Rome entranched camp
is compared to a Russian stronghold known as "Warsaw"
built at the same time. The final part of the article offers
proposals for new functions which can be located in a histo-
ric fort.

KONSERWACJA KAMIENNEGO DETALU ARCHITEKTONICZNEGO ZAMKU NA WAWELU.

PRACE W LATACH 1984-1986

Konserwacja kamiennego detalu architektonicznego
jest jednym z istotniejszych probleméw konserwatorskich
Zamku na Wawelu. KamieA jest bowiem podstawowym
materiatem dekoracji architektonicznej Zamku i innych
budowli zabytkowych Wzgdérza Wawelskiego. Jedno-
czesnie w silnie zanieczyszczonym $rodowisku Krakowa
na material ten oddziatluje wiele czynnikdw niszczg-
cych, co grozi utratq autentycznych elementéw deko-
racji architektoniczne;j.

Artykul ten przedstawia prace konserwatorskie w za-
kresie kamiennego detalu architektonicznego przepro-
wadzone w latach 1984-1986 w ramach Kierownictwa
Odnowienia Zamku Krélewskiego na Wawelu (od 1 X
1986 r. wlqczonego do PP Pracownie Konserwacji Za-
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bytkéw) 1. Objawy postepujacej destrukcji, zauwaialne
na wielu elementach kamiennej dekoracji Zamku w
okresie ostatnich kilkunastu lat, sktanialy do podjecia
szerszych dziatan konserwatorskich w zakresie konser-
wacji kamieniarki.

1 Do podstawowych opracowan wczesniejszych prac konser-
watorskich naleiq: Fr. Fuchs, Z historii odnowienia Wa-
welskiego Zamku 1905-1939. Krakéw 1962; A. Majewski,
Prace restauratorskie na Wawelu w latach 1939-1952. Stu-
dia do dziejéw Wawelu. Krakéw 1955; Architektoniczno od-
nowa Zamku Krélewskiego na Wawelu 1905-1985. Materialy
posesyjne. Krakéw 1985; P. Stepien, Konserwacja zabyt-
kowej kamieniarki na Wawelu, tamie.



Wiaéciwe prace konserwatorskie poprzedzono ogdlnym
rozpoznaniem kamieniarki pod wzgledem materiatu ?,
chronologii i stanu zachowania. Prace inwentaryzacyj-
ne (wykonane przez autora w ramach Kierownictwa Od-
nowienia Zamku Krélewskiego) uzupetnily badania la-
boratoryjne prébek kamienia wykonane przez Osrodek
Badan Historii Techniki Akademii Gérniczo-Hutniczej
w Krakowie 3. Badania te obejmowaly opis megasko-
powy, analize mikroskopowq cienkiej plytki, analize
derywatograficznq, rentgenowskq, analize fazowg (me-
todg proszkowg DSH za pomocq dyfraktometru TUR
M-62) oraz analize soli rozpuszczalnych (identyfikacja
aniondw).

Badania potwierdzily, ie podstawowq przyczyng znisz-
czen sq gazowe i pylowe zanieczyszczenia atmosfery
w polaczeniu z wodq atmosferycznq. W wigkszosci pro-
bek stwierdzono wystepowanie gipsu pochodzqcego z
przeksztatcenia weglanu wapnia pod dzialaniem zwiqz-
kéw siarki. Pod wptywem wody nasyconej zwiqzkami
siarki przeobrazeniom ulegaé mogq takie niektére krze-
miany i glinokrzemiany w obecnosci weglanu wapnia.
Gips krystalizujac sie powieksza swojg objetosé, nato-
miast pod dzialaniem wody rozpuszcza sie i ulega wy-
mywaniu, Stwierdzono réwniez przemiane weglanu wa-
pnia w azotany i kwasny weglan. Jednoczes$nie naste-
puje osadzanie na powierzchni kamienia zanieczysz-
czenn pylowych, tworzqcych wraz z produktami korozji
zwartg, nieprzepuszczalng powloke, blokujgcq pory
kamienia. Konsekwencje takiego zablokowania sq po-
wszechnie znane w praktyce konserwatorskiej? W
obiektach narazonych na dziatanie jedynie wody atmo-
sferycznej zawarto$é soli rozpuszczalnych nie przekra-
cza na ogdt 1%,; sq to przewainie siarczany i rza-
dziej — chlorki, natomiast azotany wystepuja $lado-
wo. W kamieniarce Zamku, dzieki poprzednim pracom
konserwatorskim, podcigganie wody gruntowej na ogd!
nie wystepuje.

Powyisze procesy niszczqce sq szczegdlnie groine w
piaskowcach glaukonitycznych o spoiwie weglanowym.
Do rozktadu tego spoiwa (stanowiqcego niewielki pro-
cent masy kamienia) wystarcza réwniez niewielka ilos¢
zwiqzkéw siarki, co szybko zwieksza porowatosé, a w
dalszej kolejnosci prowadzi do utraty spoistosci i roz-
padu kamienia. Piaskowce tego typu, ze 26z karpac-
kich 5, byly w okresie od XVI do XVIII w. podstawowym
materialem dla dekoracji architektonicznej, stad wigk-
szo$¢ autentycznej kamieniarki Zamku jest bardzo za-
grozona. Sposréod dwu uzywanych odmian tego piasko-
wca najmniejszq odpornos¢ wykazuje ta o barwie sza-
rozielonkawej, co jest zwiqzane prawdopodobnie ze
strukturg poréw (wiekszy udziat mikroporéw) oraz
uwarstwieniem. Destrukcja przybiera w tej odmianie
obok proszkowania forme ztuszczania i rozwarstwiania.
Nieco odporniejsza jest odmiana barwy szarozéttej, w
ktérej wystepuje niemal wylqgcznie proszkowanie.
Wapienie typu pinczowskiego 6 ze wzgledu na bardzo
duig porowato$é¢ przy nadmiernym zawilgoceniu ule-
gajg tatwo zniszczeniu. Ostonigete od deszczu maja
wyiszq od piaskowcédw glaukonitycznych odpornosé na
korozje chemiczng. Okoto 999 masy kamienia stano-
wi weglan wapnia, stqd jego rozklad przebiega wolniej
(wielokrotnie wigcej zwiqzkéw siarki potrzebne jest do
rozktadu). Jednoczesnie jednak glgbiej wnikajg w nie
zanieczyszczenia pylowe, co ulatwia proces tworzenia
nieprzepuszczalnej powloki i zwiqzang z tym destruk-
cje. Kamieniarka z tych wapieni jest réwnie zagroio-
na, jak poprzednia.

Znacznie lepszg odpornosciq cechujg sie uzyte w pra-
cach konserwatorskich po 1905 r. piaskowce o spo-
iwach krzemionkowych i zelazistych (kamien ,,szydlo-
wiecki” i ,tarnopolski”). Stqd pomimo réinic w bar-
wie i ziarnistodci w stosunku do elementéw autentycz-
nych uznaé trzeba za sluszne ich uiycie do wymiany
i rekonstrukcji. Do najodporniejszych nalezq (nie liczac
uzytego sporadycznie po 1905 r. granitu) wapienie ska-
liste (jurajskie). Bardzo mata porowatos¢, a duia wy-
trzymalo$é mechaniczna hamujg procesy niszczgce. W
okresie od XVI do XVIIl w. kamienia tego nie uiywa-

no jednak do elementéw dekoracyjnych, a jedynie do

czesci oblicowan 7.

W trakcie prac inwentaryzacyjnych jednoznacznie
stwierdzono, ze pobiala na elementach kamiennych

2 Podstawowymi rodzajami kamienia uzytymi w budowlach
wawelskich sq: piaskowce karpackie, tzw. fliszowe, skalisty
wapied jurajski (wystepuje juz w budowlach przedroman-
skich); wapienie lekkie typu ,pinczowskiego” (wprowadzone
w gotyku). Ponadto w renesansie uzyto sporadycznie piasko-
wca o spoiwie krzemiankowym, pochodzqcego prawdopodob-
nie ze Slgska (wykusz Franciszka Florentczyka). Przebudowy
barokowe zamku wprowadzily do jego wnetrz barwne mar-
mury, pochodzqgce gtéwnie ze zt6z podkrakowskich (Bolecho-
wice, Zalas, Debnik) i checinskich.

Cennym irédlem dla ustalenia pochodzenia kamienia uiyte-
go w trakcie renesansowej przebudowy Zamku sq zachowa-
ne rachunki dworu krélewskiego, opublikowane przez A.
Chmiela. Zob.: Adam Chmiel, Wawel. Tom |l. Materialy
archiwalne do budowy Zamku. Teka Grona Konserwatoréw
Galicji Zachodniej. T. V. Krakéw 1913,

3 Badania prébek materiafu kamiennego z terenu Wzgérza
Wawelskiego. Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie,
Osrodek Badan Historii Techniki. Krakéw 1985. Maszynopis
w PP PKZ - Kierownictwo Odnowienia Zamku Krélewskiego
na Wawelu. Badania przeprowadzil zespél w skladzie: prof.
dr hab. A. Manecki, prof. dr hab. W. Parachoniak, doc. dr
hab. M. Wirska-Parachoniak, mgr J. Tarkowski. Osrodek Ba-
dan Historii Techniki specjalizuje sie w badaniach zabytko-
wych materialéw budowlanych, wykonujgc je m.in. dla po-
trzeb prac rewaloryzacyjnych w Krakowie.

4 Por. tez A. Manecki, M. Chodkiewicz, S. Kono-
packi, Wyniki mineralogicznych badarn zakresu i przyczyn
niszczenia kamiennych elementéw zabytkowych budynkéw
Krakowa. Sozologia i sozotechnika. Zeszyty Naukowe AGH
nr 17. Krakéw 1982.

5 Kamiet z kamieniolomdéw ,,myslenickich” (de monte Mysli-
micensi wzglednie de montes myszlimicenses) prawdopodob-
nie nie pochodzit z jednej miejscowosci, lecz z wielu ka-
mienioloméw w dolinie Raby, zwlaszcza ie rachunki wymie-
niajq dwa jego rodzaje: ,lapides flavei alias szivi” oraz
»lapides grisei”. Odpowiadajq one wystepujgcym w zacho-
wanej kamieniarce XVI-XVIIl w.: piaskowcowi barwy szaro-
zielonkawej (do szaroniebieskiej) i piaskowcowi barwy 1éita-
wej.

Pod wzgledem geologicznym sq to tzw. fliszowe, karpackie
piaskowce godulskie, zbudowane z réinej wielkosci (0,1—
2,5 mm) ziaren kwarcu zlgczonych spoiwem weglanowym;
charakterystyczng cechq jest wystepowanie glaukonitu (pias-
kowce glaukonityczne), przy czym réinica barwy zwiqzana
jest ze stopniem odbarwienia tego mineralu (od zielonka-
wego do iditawego lub rdzawego).

¢ Kamied z Woli Knyszynskiej k. Sancygniowa, pow. pif-
czowski bedacy odmiang ,,wapienia pinczowskiego” — orga-
nogenicznej, lekko zapiaszczonej skaly wapiennej — uiyty
byl w gotycko-renesansowych portalach i obramieniach okien-
nych, arkadach Sieni Wjazdowej Zamku, kamieniarce elewa-
cji zachodniej skrzydta bramnego, a zatem w obiektach zwiq-
zanych z dzialalnosciq zarédwno Franciszka Florentczyka, Be-
nedykta i Bartlomieja Berecciego.

7 Kamied ,kazimierski” (Lapides Cazimirienses), tj. wapief
skalisty z podkrakowskich kamienioloméw (prawdopodobnie
na terenie obecnego Podgérza) nazwany tak ze wzgledu na
dostawcéw z krakowskiego Kazimierza. Pod wzgledem geolo-
gicznym jest to wapiefi jurajski, mezozoiczny.
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przyczynita sie do zmniejszania destrukcji. W miejscach,
gdzie kamienn jest nadal pokryty pobialq wapienng,
materiatl zachowuje forme i spoisto$é¢, w przeciwien-
stwie do powierzchni odstonigtych. Pobialy te sq czes-
ciowo reliktami dawnej polichromii detalu architekto-
nicznego Zamku 8,

Dodatkowe zagrozenie stwarza intensywny (rzedu 1 min
rocznie) ruch turystyczny: przyspieszone zuiycie ele-
mentéw stopni, wegaréw itp., zwiekszone zabrudzenie
i uszkodzenia mechaniczne, zaréwno przypadkowe, jak
i — niestety — spowodowane wandalizmem. Te ostat-
nie, zwlaszcza wydrapywane ,,pamiqtkowe” napisy,
skoncentrowane sq na parterze Dziedzifica Arkadowe-
go, dostepnego bez ograniczen i kontroli dla ogétu
zwiedzajqcych. Sporym problemem jest réwniez zabru-
dzenie odchodami golebimi, niszczqco oddzialujgcymi
na kamien. Oméwione wyzej rozpoznanie wykazalo, ze
pracami konserwatorskimi naleiy objgé calos¢ kamie-
niarki Zamku. Tak wielki zakres prac (powierzchnia ele-
mentéw kamiennych w samym tylko Dziedzificu Arka-
dowym wynosi okolo 3500 m?) wymaga rozlozenia na
wiele lat. Kolejno$é prac wyznacza stopien zagrozenia
i wartoéé zabytkowa obiektéw i elementéw.

Zatoieniem prac jest zachowanie w jak najwiekszym
stopniu autentycznej substancji zabytkowej, z ograni-
czeniem uzupeinien i rekonstrukcji do niezbednego mi-
nimum,

Podstawowymi dziataniami sq zatem: usuniecie pow-
stalej na kamieniu ,skorupy”, nawarstwied, konsoli-
dacja ostabionego materiatu i zabezpieczenie przed
czynnikami niszczgcymi. Poniewaz te ostatnie polega-
ja gtéwnie na ,,ataku” zanieczyszczerh w polqczeniu z
wilgociq atmosferyczna, zabezpieczyé przed nimi moze
hydrofobizacja.

Ze wzgledu na wybitng wartos¢ zabytkowqg detalu ar-
chitektonicznego Wawelu, rodzaj i stopien ostabienia
materiatu kamiennego — a takze relikty warstw barw-
nych — oczyszczanie kamieniarki musi by¢ wykonane
metodami delikatnymi, z wykluczeniem np. silnie dzia-
lajacych $rodkéw chemicznych. Wybér wlasciwej tech-
nologii konsolidacji i hydrofobizacji kamienia byl
przedmiotem wnikliwej analizy z udziatem konsultan-
téw i rzeczoznawcédw °,

Ze wzgledu na stopien destrukcji, wysokg agresywnosc
$rodowiska i pozqgdang trwato$é - zdecydowano sie
zastosowaé preparaty krzemoorganiczne. Sposréd pro-
dukowanych obecnie wybrano do konserwacji najcen-
niejszych obiektéw preparaty oparte na estrach kwasu
krzemowego i ich pochodnych produkcji firmy ,Wac-
ker-Chemie” z RFN.

Dla wykorzystania ich w sposéb optymalny firma Bay-
plan ~ Bayerische Bauten Schutz — Fachplanung z
Monachium przeprowadzita badania laboratoryjne pro-
bek kamienia z Wawelu poddanych nasqgczaniu réz-
nymi rodzajami preparatéw produkcji ,,Wacker-Che-
mie"”, co pozwolito na wlasciwy ich wybdr dla poszeze-
gélnych obiektéw ©,

P.owadzona jest réowniez wspdlpraca z Instytutem Che-
mi Przemystowej w Warszawie — Pracowniq Siliko-
ndéw opracowujgcq krajowe preparaty krzemoorganicz-
ne . Wspdlpraca ta umozliwila zastosowanie réw-
niez polskich preparatéw krzemoorganicznych.

Dla realizacji wieloletniego programu prac utworzono
w Kierownictwie Odnowienia Zamku Krélewskiego na
Wawelu odrebny zespét konserwatorski, kierowany od
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wrzesnia 1984 r. przez autora artykulu. Zespdt ten
dziala obecnie w ramach Pracowni Konserwacji Ka-
mienia PKZ - KOZK.

Konserwacja kamieniarki Schodéw Se-
natorskich. Schody Senatorskie powstaly w trakcie
przebudowy skrzydla péinocnego Zamku przez Jana
Trevano (1599-1602) 2. Kompozycja architektoniczna,
utrzymana w stylu wczesnego baroku, opiera sie na
podziale $cian toskanskimi pilastrami, ktérych kapitele
wlgczone sq w pasy gzymsowe; sklepienia dzielq gur-
ty i archiwolty. W nowy uktad schodéw wiqczono dwa
renesansowe portale prowadzace na kruzganki I i |
pietro; ten ostatni przekomponowano. Pozostale przej-
$cia otrzymaly portale wczesnobarokowe, z ktérych za-
chowalo sie do dzi§ pigc. Wszystkie wymienione ele-
menty wykonano z piaskowca glaukonitycznego (,,my-
slenickiego”) obu odmian: szarozdltej i szarozielone;.
W ciggu XVil i XVIIl w. nastepowaly drobne naprawy
i wymiany kamieniarki, jednak z uzyciem tego same-
go materialu; niektére elementy prawdopodobnie mon-
towano ponownie (przekladano). Natomiast do prac w
latach 1950-1952 uiyto piaskowca ,,straceka”, rowniez

8 Renesansowy detal architektoniczny Zamku z piaskowcéw
i wapieni, pokryty byt w znacznej czeici barwng polichro-
miq. Ta pierwotna polichromia zachowala sie jedynie $la-
dowo, stqd do dzi$ brak jest wyczerpujgcego jej opraco-
wania naukowego. Z zachowanych sladéw i analogii wyni-
ka, ze w polichromii tej wystepowaly blekit, brqz, cynober
i zielen. Kolejne odnowy zmienialy i upraszczaly renesanso-
wg kompozycje kolorystyczng. Ze {ladow ujawnionych w trak-
cie prac konserwatorskich wnioskowaé moina, ze w XVII
i XVIl w. warstwy barwne nakladano na kamieniarke du-
zymi plaszczyznami, a nawet cze$é obiektdw malowano jed-
nym kolorem. Slady o barwie brgzowo-beiowej, wystepujgce
na kamieniarce Schodéw Senatorskich i prowadzgcym na
nie portalu, odnies¢ mozna do XVII w., byé moie barwa
ta imitowa¢ miata marmur. Natomiast z XVIIl w. zwigzane
sq warstwy o barwach: iéltougrowej, réiowych (od jasnej
do rdéiowobrqzowej), zielonych. Prawdopodobnie do tego
wlasnie okresu odnies¢ moina takie slady czerwonobrunat-
nej warstwy barwnej (czerwien zelazowa) na kolumnach Dzie-
dzifica Arkadowego i oknach zachodniej elewacji skrzydta
bramnego. W okresie zaboréw kamieniarke wielokrotnie ma-
lowano uzywajgc zaréwno pobial, jak i farb klejowych. Przy
kazdym niemal malowaniu zmieniano kolor, staqd na prze-
mian wystepujg warstwy ugrowe, szare i szaroniebieskie, a
takze jaskrawa ultramaryna i czarna. Resztki polichromii re-
nesansowej na portalach wzmiankuje w opisie prac z poczqt-
ku XX w. H. JasieAski (O restaurowanych wnetrzach
wschodniego skrzydia Zamku na Wawelu, ,Architekt” XXIlI,
z. 5-6, Krakéw, 1930). Por. tez M. Grodzicka, Kilka
uwag o polichromii wawelskich portali z epoki Zygmuntow-
skiej. Studia do dziejow Wawelu. Krakéw 1960.

9 Prace konsultowali: dr Ireneusz Pluska z Wydzialu Kon-
serwacji Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie oraz mgr Mar-
ta Sigmund-Kozak, rzeczoznawca, prowadzqca réwniez prace
konserwatorskie w Katedrze Wawelskiej.

0 Bauphysikalische und Bauchemische Untersuchungen, Aus-
arbeitung von Konservierung — und Restaurierungs vorsch-
légen — Obiekt Konigsschoss auf dem Wawel. Minchen 1985.
Maszynopis w PP PKZ — KOZK na Wawelu.

" Zespdt doc. Pawla Rosciszewskiego, z udziatem m.in. mgr
Szawlowskiej, wdrozyl do produkcji preparat Ahydrosil Z;
inne preparaty krzemoorganiczne dla celéw konserwator-
skich sq w opracowaniu. Zob. m. in. materialy konferencji
chemikéw-konserwatoréw PP PKZ w Jachrance, pazdzier-
nik 1986.

2 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. T. IV cz. | — Wawel.
Red. J. Szablowski. Warszawa 1965.



1 Schody Senatorskie Zamku na Wa-
welu — stan po konserwacji (fot. K
Jakubek)

1 Senatorial Stairs in the Wawel Ca-
stle condition after conservation

glaukonitycznego, ale o szarej barwie 13 Wymieniono
woéwczas czesS¢ zniszczonych elementéw, a drobniejsze
ubytki uzupetniono flekami. Po ponad 30 latach silne
zabrudzenie catosci kamieniarki oraz postepujgce osta-
bienie czesci autentycznego materiatu kamiennego
skionity do podjecia nowych prac konserwatorskich,
ktére przeprowadzono w ciggu dwu kolejnych sezo-
néw zimowych: 1984/5 i 1985/6. Kamieniarka podziatu
architektonicznego $cian i sklepienia po myciu woda
z niewielkim dodatkiem detergentu, doczyszczaniu
szczotkami i usunieciu cementowych spoin i kitow (z
poprzednich zapraw) wzmacniana byla w miejscach
ostabionych zywicami winylowymi (polioctan winylu) i
akrylowymi (osolan) 14 Celowo zastosowano zywice roz-
puszczalne, mozliwe do usuniecia .Ubytki uzupetniono
tradycyjnymi kitami wapienno-piaskowymi oraz (na ele-
mentach wzmacnianych zywica akrylowg) kitem z macz-
ki kamiennej na bazie takiej samej zywicy.

Znacznie trudniejszy problem konserwatorski przedsta-
wiaty portale. Stan wielu elementéw byt bardzo zly
(proszkujgcego sie kamienia nie mozna byto nawet
oczyszcza¢ szczotkami), a jednoczesnie portale te ma-
ja wyzszag od pozostatej kamieniarki wartos¢ zabytko-
wa. Dlatego tez do ich konserwacji zastosowano tech-
nologie oparta na preparatach krzemoorganicznych.
Po bardzo delikatnym, wstepnym oczyszczeniu (w czes$-

ci obiektow ograniczonym do odkurzenia i przemycia
alkoholem) kamien wstepnie wzmocniono przy uzyciu
preparatu  Wacker Steinfestiger OH 15 Preparat
wprowadzano do kamienia metodg wielokrotnego na-
trysku. Po zakonczeniu reakcji (ok. 3 tygodnie) mozli-
we bylo dopiero usuniecie cementowych zatar¢ i kitow
bez uszkodzenia kamienia, a takze jego profilaktyczne
odsolenie. Po powtérnym wzmocnieniu tym samym pre-
paratem (przy $rednim ich zuzyciu okoto 2—2,5 I/m2
osiggnieto petng konsolidacje materiatu. Ograniczone
do minimum uzupetnienia (majace raczej charakter re-
tuszu niz rekonstrukcji profil) wykonano z kitu wa-

B A Majewski, Prace restauratorskie..., op. Ccit.

XU Do prac uzyto Osolan KL prod. aZktadéw Chemicznych
w Os$wiecimiu, bedacy kopolimerem metakrylanu butylu z
kwasem  metakrylowym, rozpuszczonym w octanie etylu
(zawarto$¢ suchej substancji ok. 50%). Do wzmacniania
stosowano 2—4% roztwor preparatu. Zob. J Ciabach,
Wtasciwoséci i zastosowanie zywic otrzymywanych z metaksy-
lanu butylu. ,Ochrona Zabytkéw” 1984 nr 3.

5 Preparat Steinfestiger OH prod. Wacker-Chemie z RFN
jest 75% roztworem estru etylowego kwasu krzemowego w
ketonach. W wyniku reakcji estru z woda zawartg w kon-
serwowanym materiale powstaje krzemionka (konsolidujg-
ca jego strukture) i produkt uboczny — alkohol etylowy.
Jest to preparat wylgcznie wzmacniajacy.
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pienno-piaskowego z dodatkiem maczki kamiennej -
scalajgc te uzupetnienia kolorystycznie. W portalu |l
pietra (wejscie na strych) razqcy ubytek w naroiniku
tympanonu uzupelniono wykonujgc odlew z drugiego
naroinika, z mqczki kamiennej, spojonej tym samym
preparatem, ktéry uzyto do wzmocnienia. W portalu
na parterze drobne pekniecia sklejono zywicq akrylo-
wa.

Ze wigledu na to, ze po wzmocnieniu preparatem
Steinfestiger OH zwigksza sie przyczepnoié, ulatwiaja-
ca zalozenie kitéw, ale jednoczes$nie przywieranie bru-
du - na zakoniczenie uiyto niewielkq ilosé wzmacnia-
jaco-hydrofobizujgcego preparatu Wacker — Steinfe-
stiger H %, ktéry te przyczepnoéé wyréwnal.

W trakcie prac stwierdzono $lady dawnych pobial bar-
wnych XVII-XVIll-wiecznych. Na réwni z nimi pozosta-
wiono $lady XiX-wiecznych przemalowan, usunietych po
1905 r., jako zapis historii obiektu.

Konserwacja portali z zielonego pias-
kowca. W sezonie letnim 1986 r. przeprowadzono
konserwacje trzech portali z pioskowca ,,myslenickie-
go”, barwy szarozielonkawej. Nalezig do nich: portal
wejsciowy z kruigankdéw parteru na Schody Senator-
skie (wczesnobarokowy, z przerébkami 1787), portal
renesansowy prowadzqcy na te same schody z krui-
gankéw 1l pigtra, wraz z wczesnobarokowym oknem
stanow'qcym naswietlnie tego portalu oraz renesan-
sowy portal w skrzydle zachodnim kruzgankéw Il pig-
tra.

Materiat wszystkich wymienionych obiektéw znajdowat
sie¢ w stanie daleko posunigtej destrukcji, choé¢ jej
stopienn byl rdiny. Portal parteru na skutek zluszcze-
nia utracit miejscami warstwe kilku mm do jednego
cm, zachowujqc przy tym jednak ukiad kompozycyjny
i ciaglosé profili, ktorych ,,swiadkami” pozostaty stare
cementowe kity. W drugim portalu fryz i gzyms ulegly
tak dalekiej destrukcji, ze profile zatarty sig zupetnie.
Wstepne badania tego obiektu pozwolily stwierdzié¢, ze
portal byl juz znacznie uszkodzony po XVIiI w. (po-
zar 1702 2), po czym profile uzupetniono stiukiem, kté-
ry odpadt (w XIX w. 2) odstaniajgc przepalony kamien
ulegajgcy coraz gtebszej destrukcji. Dolna czg$é por-
tali zachowata na sporej powierzchni pierwotne lico,
choé materiat tez byt ostabiony pod tq zewnetrzng
warstwq. Naswietlnia 77 i trzeci portal przedstawialy je-
szcze inny obraz zniszczenia: na sporej powierzchni za-
chowane barwne pobiaty (prawdopodobnie XVIII w.,
w gzymsie portalu wystepujace na starych uzupetnie-
niach ze stiuku), lecz w miejscach ich braku glebo-
kie rozwarstwienia, ktdérymi proces destrukcji postepo-
wal w glgb kamienia. Na brzegach tych rozwarstwien
zewnetrzna warstwa kamienia ulegta odksztatceniu
tworzqc ,,zadziory” na powierzchni.

Oczyszezenie tak zniszczonej kamieniarki musiato byé
wykonane bardzo ostroinie, z uiyciem pedzelkéw i gum
chlebowych. Zachowane warstwy licowe przemyto alko-
holem. Duze trudnosci sprawilo mechaniczne usunie-
cie z dwdéch pierwszych portali czarnej austriackiej
farby, miejscami pokrywajqcej kamien. Do wstepnego
wzmocnienia uiyto preparatu Wacker Steifestiger OH.
Pomimo znacznych iloéci preparatu uiytych do zabie-
gu, kamien byt nadal kruchy na skutek licznych rozwar-
stwien, odsolenie moina bylo zatem wykonaé tylko na
czedci elementéw. Wigksze rozwarstwienia wypetniano
na tym etapie kitem z mqczki kamiennej i piasku na
bazie wapna dotowanego. Odpadajgcqg warstwe lico-
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wq zabezpieczono, wykonujgc opaski ochronne z kitu
wapienno-piaskowego.

Dla uzyskania petnego wzmocnienia do powtérnego
zabiegu uzyto preparatu Steinfestiger OH z dodat-
kiem zywicy akrylowej (Osolan) w ilosci 2-3%,. Ce-
lowos¢ uzycia takiej mieszanki potwierdzit konsultant
producenta. Zywica akrylowa ,skleila” rozwarstwie-
nia wraz z krzemionkg powstajgcg w wyniku reakgji
preparatu.

Na tym etapie uzupelniono kity, stosujgc je jednak
bardzo oszczednie, bez wyprowadzania profili; uzupel-
nienia scalano kolorystycznie. Ostatnim zabiegiem by-
ta hydrofobizacjo obiektéw przez impregnacje prepa-
ratem Wacker Steinfestiger OH (wzmacniajgco-hydro-
fobizujgcym), ponownie z dodatkiem zywicy akrylowej,
lecz w mniejszej ilosci.

Inne prace na Dziedzincu Arkadowym.
W sezonach letnich 1984 i 1985 r. poddano konserwa-
cji wiekszosé¢ portali i obramien okiennych w kruz-
gankach parteru Dziedzifica Arkadowego. Gotycko-re-
nesansowe portale i obramienia okienne tej kondyg-
nacji Zamku wykonane sq z porowatego wapienia typu
spinczowskiego” ze ztéz w Woli Knyszynskiej. Nato-
miast elementy i obiekty rekonstruowane po 1905 r.
wykonano przewazinie z tego samego rodzaju wapie-
nia ze z16z pifnczowskich oraz podobnego wapienia
z Demni i z Polany koto Mikotajowa. Silnie zabrudzo-
ny (do ciemnoszarej barwy) material oczyszczano,
poprzez mycie wodq z dodatkiem detergentu, doczysz-
czanie migkkimi szczotkami oraz miejscowe oczyszcze-
nie chemiczne przy uzyciu okladéw z roztworu kwasne-
go weglanu amonu lub past z odczynem zasadowym.
Te stosunkowo ,lagodne” metody oczyszczania oka-
zaly sie w petni skuteczne, a zwiekszong pracochton-
no$é¢ uzasadnia ograniczenie ryzyka dla obiektu. W za-
kresie wzmocnienia oslabionego materialu elementéw
autentycznych podjeto prébe uiycia wody wapiennej,
w nadproiu jednego z portali w skrzydle zachodnim.
Po wielokrotnym nasqczeniu wodq wapienng uzyska-
no zadowalajgcy stopien wzmocnienia, jednak praco-
chlonnos$é tej metody, niewspétmierna do przewidywa-
nej trwato$ci wzmocnienia, sktonita do zastosowania
w innych elementach technologii estréw kwasu krze-
mowego (Steinfestiger OH). Uzupetnienie ubytkéow wy-
konano w kicie wapienno-piaskowym, modyfikowanym
dyspersjq polioctanu winylu. Do hydrofobizacji uzyto
preparatéw krzemoorganicznych, najlepsze rezultaty
uzyskujgc z preparatem Wacker 090 L8,

% Preparat Steinfestiger H jest preparatem wzmacniajgco-
-hydrofobizujgcym, zawierajgcym obok estru kwasu krzemo-
wego silikony. Zob. m.in. H. Weber Steinkonservierung.
Grafenau 1983; R. Wihr, Restaurierung von Steindenkma-
lern. Miinchen 1980; Vth International Congress on Dete-
rioration and Conservation on Stone, Lausanne 1985; Za-
stosowanie silikonéw w konserwacji kamienia. Studia i Ma-
terialy PKZ, 1980.

7 Naswietlnia nazywam obramienie otworu oswietleniowe-
go nad portalem, w odréinieniu od naswietla jako czeici
stolarki.

8 Preparat Wacker 090L, prod. Wacker-Chemie z RFN, za-
wiera ok. 80%; oligomerycznego siloksanu. Jako $rodek hy-
drofobizujgcy charakteryzuje sie w poréwnaniu z zywicami
silikonowymi lepszq penetracjq i odpornoscia na alkalia.
Preparat rozcienczano w stosunku 1:11 benzynqg lakowq.



2. Portal | pietra Schodéw Senator-

skich: A - stan przed konserwacje;
B — stan po konserwacji (fot. K Ja-
kubek)

2. Portal of the 1st floor of the Sena-
torial Stairs: A — condition before
conservation; B — condition after con-
servation

Okienka piwniczne, zrekonstruowane w twardym wa-
pieniu jurajskim, réwniez oczyszczono. Wbhrew dotych-
czasowej praktyce stosowania hydrofobizacji tylko do
kamieni porowatych — poddano je takiemu zabiegowi
z uzyciem polskiego preparatu SILAK M11 19
Wprawdzie mata porowatos¢ materialu nie pozwala
na wchtanianie wody, to w warunkach krakowskich
zabieg ten zmniejsza powierzchniowg korozje chemi-
czng materialu oraz osadzanie zanieczyszczen pyto-
wych, co potwierdzita obserwacja obiektow w okresie
po konserwaciji.

Konserwacja zachodniej elewaciji
skrzydta bramnego. Elewacja ta, pomiedzy
Katedrg Wawelskg i budynkiem nr 5 powstala w
XVI w., lecz zostata przekomponowana w wieku XVII
i XVII, zwtaszcza w czesSci zwienczenia. Po zniszcze-
niach w XIX w., zostala odnowiona w 1911 r. w trak-

D Silak M-11, prod. Zaktad Doswiadczalny Silikonéw Insty-
tutu Chemii Przemystowej w Nowej Sarzynie; jest to roztwor
niskoczasteczkowej zywicy metylosilikonowej w ksylenie, pre-
parat handlowy o stezeniu 25% uzyto w stezeniu ok. 5%.
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cie prac prowadzonych przez Zygmunta Hendla. Zre-
konstruowano wdéwczas brakujagce elementy gzymséw
i obramien okiennych.

Detal architektoniczny elewacji, w formie, jakg uzyska-
ta po odnowie w 1911 r., stanowi niemal w catosci
kamieniarka. Dominantg elewacji jest wielki renesan-
sowy portal prowadzgcy do sieni bramnej, dzieto Bar-
ttomieja Berecciego. Po jego bokach znajdujg sie dwa
mniejsze portale barokowe - lewy przed 1665 r., pra-
wy z 1733 r. Obramienia okien | i Il pietra wraz z
gzymsami majg forme renesansowa, przy czym czesc
elementéw jest rekonstrukcjg z 1911 r., podobnie jak
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3. Fragment portalu Il pietra Schodéw
Senatorskich: A - stan przed konser-
wacje; B - stan po konserwacji -
metoda odlewu umozliwia ,miekkie"
uzupetnianie naroznika (fot. K. Jaku-

bek)

3. Part of the portal of the 2nd floor
of the Senatorial Stairs: A - condi-
tion before conservation, B — condi-
tion after conservation — a casting

technique makes possible ,soft" sup-
plement of the quoin

gzymsy wienczace elewacje. Nad S$rodkowym oknem
Il pietra znajduje sie tarcza kamienna z Ortem Pia-
stowskim i datg 1370, pochodzgca z zamku w tobzo-
wie, wmurowana tutaj w 1937 r. w nawigzaniu do nie
zachowanego kartusza herbowego 20.

Bardzo zly stan czesci portalu Berecciego i bramek
bocznych przesadzit o podjeciu prac, ktérymi zdecydo-
wano sie objg¢ calo$¢ elewacji. Prace przy wymienia-

DA Fischinger, Fasada budynku bramnego zamku
krolewskiego na Wawelu. Maszynopis w PZS na Wawelu
i PP PKZ — KOZK na Wawelu, 1985.



4. Portal gotycko-renesansowy w kruz-
gankach parteru skrzydia zachodniego
Dziedzinca Arkadowego w trakcie
konserwacji — przed scaleniem kolo-
rystycznym kitow (fot. B. Mréwka)

4. Gothic-Renaissance portal in ground-
floor’s porches in the west wing of
the Arcade Courtyard during conser-
vation - before colouristic painting of
putties

nych trzech obiektach podjgt na zlecenie KOZK zespot
pod kierunkiem mgr. Mieczystawa Majewskiego z ASP
w Krakowie, a ich zakonhczenie planuje sie¢ w pazdzier-
niku 1987 r. Obramienia okienne i gzymsy | i Il pie-
tra wykonane sg z wapienia typu ,,pinczowskiego”, w
elementach autentycznych pochodzgacego prawdopodob-
nie z Woli Knyszynskiej. Pobialy barwne zachowaly sie
tylko $Sladowo, m.in. czerwono-brunatna warstwa, ktéra
taczy¢ mozna z odnowieniem fasady w XVIII w.

Podobnie jak w kamieniarce z wapienia ,,pinczowskie-
go" na Dziedzincu Arkadowym - warstwa zanieczysz-
czen nadata ciemnoszarg barwe temu detalowi fa-
sady. Ze wzgledu na wiekszg ekspozycje na czynniki
atmosferyczne, stopien destrukcji materiatu byt wiek-
szy niz na Dziedzincu Arkadowym: ostabiony kamien w
wielu miejscach ulegat rozwarstwieniu, przez co proces
korozji mégt rozwija¢ sie gteboko w materiale. Rozwar-
stwienie wystepowato nie tylko w elementach auten-
tycznych, ale réwniez w gzymsach nadokiennych zre-
kostruowanych w 1911 r. Przyczyng tego byt brak ob-
rébki blacharskiej, umozliwiajacy na gérnej powierz-
chni gzymséw nasigkanie porowatego kamienia wo-
da, przy jednoczesnym utrudnieniu wysychania przez
powierzchnie czotowa, prawdopodobnie spatynowana
przez kamieniarzy mleczkiem cementowym.

Oczyszczenie kamienia wykonano metodami opisany-
mi poprzednio; przy czym gtebokie rozwarstwienia zo-
staly zabezpieczone prowizorycznym wypetnieniem Ki-
tem (zaprawg) wapienna. Wzmocnienie wraz z hydro-
fobizacjg wykonano przy uzyciu preparatu krzemoor-
ganicznego ..Ahydrosil Z* przygotowanego przez In-
stytut Chemii Przemystowej w Warszawie. Ten sam pre-
parat postuzyt do wykonania kitbw z maczki kamien-
nej (z tego samego rodzaju kamienia). Czes¢ silnie
zniszczonego gzymsu |l pietra, uzupeiniono wstawka-
mi z wapienia pinczowskiego osadzajac je na bolcach
mosieznych zalanych zywicg epoksydowg. Ta metoda
uzupetnienia pozwolita na pozostawienie zachowanych
fragmentow kamieniarki renesansowej. Gzymsy nad-
okienne z 1911 r. zakonserwowano tak samo jak ka-
mieniarke renesansowg, majgc na uwadze, ze ponow-
na ich wymiana grozitaby uszkodzeniami elementow

autentycznych, a przy tym nowe elementy zbyt kontra-
stowalyby z pozostalymi. Wykonano na nich obrébke
blacharska z blachy miedzianej.

Odmienne problemy wystgpity przy konserwacji tarczy
z ortem z XVI w. Podstawowym problemem byto takie
usuniecie zanieczyszczen, tworzacych miejscami czar-
ng, zwarta warstwe, aby nie uszkodzi¢ resztek poli-
chromii (pobiaty barwne), pochodzacych wprawdzie z
pbézniejszego okresu, lecz stanowigcych cze$¢ historii
obiektu. Po wstepnym oczyszczeniu, m.in. gumami
chlebowymi, pobialy nie zakryte nawarstwieniami u-
trwalono przy uzyciu preparatu Wacker Steinfestiger
OH. Umozliwito to mycie pozostatej powierzchni. Gru-
be nawarstwienia zmiekczano oktadami z roztworu
kwasnego weglanu amonu, a nastepnie usuwano me-
chanicznie skalpelem, odstaniajagc dalsze fragmenty
pobiat. Ze wzgledu na pozostawienie obiektu w eks-
pozycji zewnetrznej, g6rne powierzchnie reliefu, nara-
zone najbardziej na wnikanie wody, a przy tym sko-
rodowane, wyréwnano zaprawa wapienng na maczce
marmurowej, stanowigcg warstwe ochronng. Dla za-
bezpieczenia caly obiekt poddano impregnacji, pre-
paratem Wacker Steinfestiger OH (trzykrotny natrysk)
o dziataniu wzmacniajaco-hydrofobizujgcym.
Omowione powyzej prace wykonat zespét pod kierun-
kiem autora artykutu, z udziatem: Marioli Dudzickiej,
Barbary Kryszatowicz, Lucyny Nowakowskiej, Barbary
Zmudy oraz (udziat w czeséci prac) Beaty lwinskiej, Ka-
tarzyny Jasinskiej, Agnieszki Pajgk-Liman6wka, Renaty
Sykaly, Elzbiety Tokarzewskiej, Bogustawy Trojanowskiej,
Marka Biesagi, Marka Knorra, Andrzeja Ostrogi i Pio-
tra Polomskiego. Nadzér konserwatorski nad pracami
z ramienia PanAstwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu
sprawowal mgr Jan Blyskosz. W latach 1984—1985 kon-
sultantem prac byta mgr Marta Sigmund-Kozak.
Szczegblowa dokumentacja prac znajduje sie w Pan-
stwowych Zbiorach Sztuki na Wawelu i w PP PKZ —
Kierownictwo Odnowienia Zamku Krélewskiego na Wa-
welu.

mgr inz. arch. Piotr Stepien
PP PKZ — Kierownictwo Odnowienia Zamku
Krélewskiego na Wawelu
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THE CONSERVATION OF A STONE ARCHITECTONIC DETAILS IN THE CASTLE AT THE WAWEL HILL ~ THE WORK

DONE IN 1984-1986

The article presents conservation work done on a stone
architectonic detail in the Castle at the Wowel Hill carried
out in 1984-1986 by the team headed by the author and
operating within the Management for the Renewal of the
Royal Castle at the Wawel Hill (at present a branch office
of the PP PKZ). The work was preceded with a detail exa-
mination of the laboratory studies made by the Centre for
the Studies on the History of Engineering at the Higher Mi-
ning School (A.G.H.) in Cracow.

The destruction of a stone architectonic detail of the Castle,
made from poorly weather-proof sandstone and limestone,
is caused mainly by chemical corrosion (sulphur compounds
and other gas pollution of the atmosphere) combined with
atmospheric humidity. At the same time a high dust fall
brings about strong soiling and results in blocking stone po-
res. The basic conservation treatment includes: removal of
the "'shell” of layers, consolidation of impaired material and
protection against hydrophobization.
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The work done in the Wawel Castle in the discussed period
compromised the preservation of stone elements in the Se-
natorial Stairs, part of the portals and window framings in
the Arcade Courtyard as well as the west elevation of a
gate wing. Organic silicone preparations both imported
{Steinfestiger OH and Steinfestiger H made by Wacker-
-Chemie) and Polish ones (Ahydrosil Z elaborated by the
Institute of Industrial Chemistry in Warsaw) were used for
the consolidation and hydrophobization. A very poor condi-
tion of the preserved parts called for a special treatment
consisting, i.a., in preparatory stregthening of the stone
prior to cleansing, injections, protection of stratifications with
strips of putty, addition of acrylic resin to consolidating pre-
parations (because of stratifications and crackings). Solu-
tions of ammonium, carbonate and alcalic pastes that act
mildly but effectively were amongst the products used for
cleansing. The missing parts were mostly made up with lime
stone putty and only in some exceptional cases with putty
made from stone dust based on acrylic resin.

FIOLET , SLASKI”. IDENTYFIKACJA NIE ZNANEGO PIGMENTU W GOTYCKIM MALARSTWIE
SCIENNYM NA PODSTAWIE MATERIALU UZYSKANEGO
W CZASIE PRAC KONSERWATORSKICH W LATACH 1978-1985

Wprowadzenie

Odkrycie pigmentu fioletowego, nazwanego przez au-
torki fioletem ,$lgskim”, jest w znacznym stopniu re-
zultatem zbiegu okolicznosci, ktéry pozwolit odstonié
nie znane dotychczas historykom - zardwno polskim,
jak i niemieckim — gotyckie malowidla Scienne, a tak-
ze wynikiem przypadku, ktéry sprawit, ze kolor ten poja-
wit sie w trzech kolejno konserwowanych obiektach.
Pierwszym obiektem, w ktérym stwierdzono wystepowa-
nie koloru fioletowego, bylo prezbiterium kosciota w
Grzybianach 1, skqd nie pobrano prébek. W opisie in-
wentaryzacyjnym po konserwacji okreilono czapke sw.
Krzysztofa jako fioletowq 2. Stwierdzenie to spotkato sie
z krytykg podczas sympozjum poswieconego malowi-
dlom Sciennym wojewddztw jeleniogdrskiego i legnic-
kiego 3. Tak wiec pierwszy sygnal istnienia tego koloru
zostat zlekcewaiony, gléwnie w wyniku respektowania
ustalonych i ogdlnie uznanych stwierdzen — brak pig-
mentu fioletowego w okresie $redniowiecza w techni-
kach wapiennych.

W roku 1981 w kaplicy Sw. Krzyza w Lwéwku Slaskim 4
podczas odstaniania dekoracji malarskiej na sklepie-
niu gotyckim (fot. nr 1 i 2) datowanym na zworniku
rokiem 1498 nie bylo juz watpliwosci, ze jednym z glo-
wnych koloréw kompozycji roélinnej jest fiolet, choc
kolorystyka tego sklepienia zachowata sie w pelni.
Narysowane zdecydowanie czarng linig ostrokrzewowe
liscie, fantazyjne czy proste polne kwiaty, wyrastajqce
z kaidego skrzyiowania ieber, pierwotnie zestawione
byty w kolorach: chlodna zieleA — czerwone odwro-
cie i fiolet — ciepta 26té. Kwiaty niebieskie, biale, 261-
te, fioletowe. O ile czerwieh zachowala sie s$ladowo
(we wglebieniach zaprawy), zielen ulegla miejscami
sczernieniu lub utracila swqg intensywnosé, btekity sciem-
nialy lub zszarzaly, o tyle fiolet tam, gdzie nie ulegt
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mechanicznym zniszczeniom, w pelni zachowat swq ja-
kos¢. Jest gatunkowo najlepszym z uiytych pigmentéw,
jednakowy we wszystkich miejscach, zaréwno tych za-
wilgoconych, jak i tych nagrzewanych storicem, bez
plam, zaciemnien, catkowicie jednorodny. Zachowal
wigc swiezosé, ktorej brak byto innym barwom.

Kolejnym konserwowanym obiektem byta gotycka ka-
plica przy kosciele parafialnym w Lipie (kolo Jawo-
ra) 3, roboczo okreslona jako kaplica grobowa rodziny
Cetliczéw — von Zedlitz (ok. 1500 r.2). Kaplica przy-
lega od poludnia do korpusu wiezy i od zachodu do
nawy gléwnej kosciola. Obiekt ten nie wystepuje w
zadnym spisie zabytkéw architektury$, a takie — po-
mimo czytelnosci jeszcze przed konserwacja malarstwa
na calym sklepieniu? (fot. nr 3 i 4) — nie figuruje

! Grzybiany, woj. legnickie, kosciot filialny pod wezwaniem
Sw. Zofii.

2 Dokumentacja konserwatorska. Wojewodzki Konserwator
Zabytkéw, Legnica; Dysputy Konserwatorskie 1, Problemy kon-
serwacji malowidel sSciennych w woj. jeleniogérskim i leg-
nickim. Krakéw 1976.

323 IX 1979 — Cieplice.

4 Dokumentacja konserwatorska. Wojewddzki Konserwator
Zabytkéw. Jelenia Géra.

5 Lipa Jaworska, woj. jeleniogérskie, kosciét parafialny pod
wezwaniem Sw. Sw. Piotra i Pawla. ,

6 ). Pilch, Zabytki architektury Dolnego Slgska. Ossoli-
neum 1978.

7 Sklepienie w Lipie tylko raz zostalo przemalowane slabaq,
rozowq farba klejowg (zapewne w XX w.), ktdra roziozyla
sie i sama odpadia, pozostajgc jedynie w miejscach silnie
zawilgoconych jako stwardniala przesycona solami warstwa.
Natomiast sklepienie w Lwéwku bylo zakryte szczelnie cien-
kim narzutem oraz wieloma warstwami pobiat.



