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Studium mezindrodni politiky a v jeho rdmci jedna z kli¢ovych debat o realismu
v mezindrodnich vztazich se rozvinuly v samostatné téma a ucelenou aplikaci jed-
noho z moznych pristupl v rdmci tohoto oboru. Abych odkazal k sou¢asnym analy-
zam klasika studia mezindrodnich vztah Hanse Morgenthaua, kombinuje osvicen-
sky liberalismus dvé podoby moderniho praktického rozvazovani: instrumentaln{
a moralni racionalitu. Z toho Pavel Barsa na zdkladé studia Morgenthaua vyvozuje
jednozna¢nou podminku pro vztah rovnovahy, a to uplatnéni uspokojivého vycho-
diska pro nastaven{ redlné dosazitelnych politickych cila: ,,Aby bylo dosazeno sou-
ladu mezi vychozimi pozicemi individualniho zajmu a obecné spravedlnosti, musi
se jednani jednotlivce i fungovani politického systému postavit na raciondlni zdklad.
Lidé si museji uvédomit sviij skuteény, raciondlni zdjem.“

Stredoevropské politické mysleni 19. stoleti neznalo ryzi liberalismus, vychazelo
z disledné uplatiiované nacionalné-liberalni kompozice. Pravé v takovém vztahu
lze pry toto vychodisko uplatnit, nebot: ,konflikty uvniti ndrodniho statu a jeho
stfedni tfidy jsou skute¢né z vétsi ¢asti resitelné obchodnim vyjedndvanim ¢i pravni
procedurou“? Pomirime, Ze tuto platnost Morgenthau vztahuje k mezinirodné poli-
tickym vazbam, a pokusme se vysledovat jeji relevanci s ohledem na vnitfni politiku
ve stfedoevropském srovndani, a to v podobé nirodné definované stranické politiky
té doby, nikoli tedy politiky statni, ndrodnich statd. Pokusme se nahlédnout, jak ona
druhd, nacionalni komponenta byla v souladu s moznostmi hled4ni raciondlniho za-
kladu v Gvahéch o realismu ve stranické politice.

Pro vychozi Gvahu je tfeba si uvédomit skuteénost, ze budeme sledovat obdobi,
pro néz rozhodovan{ mezi aplikaci idealistickych, respektive realistickych politic-
*  Text byl zpracovén v rdmci projektu GACR ¢&. P410/12/1136.
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kych principt bylo konfrontoviano s proménlivosti a nestabilitou politického sys-
tému jako takového. Uvahy o stanoveni realistickych cilt komplikuje ve druhé polo-
viné 19. stoleti nehotovost modelu fungovani nové se tvoricich stranickych struktur
a nedostate¢né rozvinuté politické povédomi ve spole¢nosti. Jinymi slovy samotny
realismus musime nahliZet nejen z pohledu stanoveni cild, ale rovnéz v druhé, ne-
méné podstatné roviné: jako proces, proces ,zredlnéni“ politiky jako takové. Poli-
tické strany se v této etapé proménuji do tvaru a podoby, kterou zndme z pozdéjsich
let. Pivodni voln4 predvolebni uskupeni aktivistd se proménuji do podoby vnitfné
strukturovanych a organizovanych formaci s $ir§im rozvétvenim regionalnich bu-
nék. Dochéazi postupné k proméné okruhti sympatizantd jednotlivych stran ve stéle
pevnéji organizovanou ¢lenskou zdkladnu; s lepsim vyuZzitim tiskovych medii a ze-
jména s jejich vétsim zapojenim do tésnéjsich vazeb stranické préce se dari posilit
propagacni aktivity, oslovovat §irsi kruhy a zarovei tak vtahovat dosud nezaujaté
¢asti spoleénosti do politické diskuse. I vzhledem k proméné charakteru politické
préce a pfechodu od honora¢nich k masovym politickym strandm dochazi k trans-
formaci a restrukturalizaci stranického systému a dotvofeni stranické skaly. Do
promény stranické politiky pronikaji moderni trendy, politika je ve svém vyvoji po-
mérovana védeckymi pristupy. Prace jednotlivych stranickych orgdnt se profesio-
nalizuje. Tyto procesy tak mazeme sledovat napti¢ politickymi reprezentacemi ve
sttedoevropském aredlu, pochopitelné s riznou ¢asovou souslednosti, odpovidajici
riznym podminkam vyvoje.

Zarovel je ovSem tfeba zdUraznit, Ze absence téchto transformacnich principa
sama o sobé nemusela znamenat priznak utlumené politizace. JestliZze v rakousko-
-némeckych a ¢eskych zemich mizeme sledovat jakysi vzorovy model vyvoje stranic-
kého spektra, potom pro polské zemé vSech tfi zdbort to v této mife neplatilo, at jiz
pro samo roztrzeni polské spole¢nosti a obtiZzné hledanf stranickych programovych
spojnic ve tfech rozdilnych mocensko-politickych modelech, at jiZ pro restriktivni
politiku, jakou vyvijela zejména ruska a pruskd sprava viaéi pokustim o autonomni
politicky vyvoj v téchto oblastech. To v§ak nemélo ani v nejmensim za nasledek sla-
bou, utlumenou ¢&i zastavenou politickou diskusi. Polska spole¢nost je ve sttedoev-
ropském aredlu naopak vnimana jako politicky velice ¢asné vyzrald a uvédoméla. Byl
to jiz osvicensky diskurz, ktery se v polskych oblastech rozvinul velmi hluboce a do
budoucna ovlivnil i ¢asnou politizaci $ir§ich vrstev spoleénosti.® Oproti tomu uher-
ské a slovenska spoleénost zaostdvala jak v dotvareni stranickych reprezentaci, tak
v hloubce a dosahu politického uvédoméni spole¢nosti. Logicky tak sledované pro-
cesy budou mit v madarském srovnani podstatné jinou podobu.

V tomto kontextu, a jak déle uvidime, i v jistém protitlaku k této organizaéni
transformaci stranické politiky dochazelo v druhé poloviné 19. stoleti k proménam
ideologickym. Pavodni ideové koncepce se postupem Casu vyZzily a bylo treba je mo-
dernizovat. Tlak na zménu politického mysleni a jeho prizplisobeni redlnému vidén,
které by umoziiovalo plnéni realistickych politickych cild, vyvolal zpochybnéni pa-
vodnich idealistickych koncepci, jeZ byly rozpracovany na nacionalné-liberalnim za-
3 Srov. Jan KREN, Dvé stoleti stfedni Evropy, Praha 2005, s. 73-74; podrobné Andrzej
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24 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 1/2014

kladu. Obé jeho komponenty byly ve stfedoevropském prostoru formulovany v dobé
romantismu, a prestoze zejména liberalni teze dokazaly svého ¢asu unést naroky re-
alné politiky, i ony se postupné ukazaly jako vycerpané. Ve své ptivodni podobé byly
uspokojeny, ¢i alespon do té miry, Ze ztracely motivaéni potencidl pro dalsi politické
soupereni. Jako priklad mizeme vnimat tispé$ny boj o prosazeni istavnosti a zdklad-
niho souboru obéanskych prav a svobod, které byly v budoucnosti stdle upfesiiovany,
ale nemohly byt jiz pfedmeétem politického tlaku.

U naciondlni komponenty politickych programi byla situace jind. Romantismus
v cilech i prostredcich narodniho boje mél z mnoha divodd vyrazné trvalejsi cha-
rakter. Z néj a jeho revolu¢nich nélad a presvédéeni se jako prvni zdanlivé vymanila
praveé polska diskuse. Politicky exil byl nadSeny jejim nékdej$im revolu¢nim patosem,
Josef Vaclav Fri¢ se nechal fotografovat v paradni polské revolu¢ni uniformeé a nad-
Sené deklamoval evropské poselstvi jiného exilového politika, Rusa Alexandra Ger-
cena: ,,Ano, bratfi Polci, at zhynete ve vasich neproniknutelnych mickiewiczovskych
lesich, nebo at se vratite svobodni do svobodné Varsavy, svét vAm nemiZe upfit obdiv.
At zadinite novou éru nezavislosti a rozvoje nebo svou smrti ukoncujete odvéky, bez-
prikladny boj — jste velci!

Ale doméci polska diskuse se jiz dobrala ke stfetu s vlastni hrdosti, pfehodnoco-
vala neplodny postup razantniho odporu a zacala hledat nové reSeni polské otazky
umérné své redlné sile a pottebé. Tzv. polsky pozitivismus vychéizel praveé z takovych
predstav, prizna¢né jeho hlavnimi predstaviteli a hlasateli nebyli politici, ale ¢elnf
predstavitelé kulturniho svéta. Odmitali politiku spoluprace se zdborovou mocf, jak
ji symbolizovali konzervativni aristokraté Aleksander Wielopolski v Rusku ¢i Age-
nor Romuald Gotuchowski v Rakousku, ale rovnéz strategii disledného revolu¢niho
odporu hldsanou zahrani¢nim exilem. Naopak v netispéchu protiruského lednového
povstani 1863 spatfuji konec aktivniho vlivu zahraniéni exilové politiky jako takové.®
Odpoutavali se od tehdejsich politickych reprezentaci a snazili se nastavit novou stra-
tegii. Diskuse o dal$im smérovani polské spole¢nosti nabirala jiny smér. V roce 1865
uverejnil konzervativni publicista a pravnik Pawel Popiel ve formé otevienych dopisti
politické Gvahy, v nichZ formuloval své predstavy o nové polské strategii: ,My ne-
mame vystupovat se zvlastnimi poZadavky, ani se stavét na obranu konstituce, ktera
ndm neprinesla nic dobrého, ale vyuzivat vSechny instituce a svobody, které ndm
rakouskd vldda musi d4t. Zkusme jiné cesty, [...] dejme vale velké politice, kter4 neni
zalezitosti nasi zemé [...]. Jsme na k¥iZovatce, bud v marném boji pozbudeme zbytku
svych zivotnich sil, anebo cestou prava ziskdme podminky existence.” Tyto podminky
konkretizoval v potfebé upevnéni vzdélavaci soustavy a nastaveni zdkladnich prin-
cipt socialni politiky. Konzervativni publicista a politik, varujici pfed nastupem pro-
pagatori socialismu a komunismu, se zasazoval o prosazeni aspektti socidlni politiky!

4 ISKANDER [Alexander Ivanovi¢ GERCEN], Resurrexit!, Kolokol, No 155, 1. inora 1863, s. 1.

5 Srov. pozdé&ji vydané ivahy ¢lena skupiny Stanczyk? S. Kozmiana, Stanistaw KOZMIAN,
Rzecz o roku 1863 I-III, Krakéw 1894-1895.

6 Citovano podle vyboru Pawet POPIEL, List do Ksiecia Jerzego Lubomirskiego, in: Jacek
Kloczkowski (ed.), Realizm politiczny: Przypadek polski: Wybér tekstéw, Krakéw 2008,
s. 67-77, zde s. 73.



VRATISLAV DOUBEK 25

Rovnéz nové se formujici kruh krakovskych mladokonzervativcd, tzv. Stanczykd,
se ve svém politickém pamfletu Teka Stanczyka dostéval na stejné argumentaéni
pozice s kruhy liberalné socidlnimi. Krakovsti historici Stanislav Tarnowski ¢i Jézef
Szujski odmitali romantizujici revolué¢nost pravé tak jako liberdlni publicista, kritik
a historik uménf Julian Klaczko. Spojovalo je Usili 0 nalezeni modu vivendi umoznuji-
ciho polské spoleénosti progres, soustfedény vice na ekonomicky a socidlni rast nezli
na boj za nezavislost. Soustedéni se na tkoly kazdodenniho Zivota mélo nahradit
bojovnost neplodného politického radikalismu. Na nové tkoly polského zajmu zarea-
govala jak zurnalistika, tak také literatura. Nékdejsi heroi¢nost romantického mesia-
nismu Adama Mickiewicze’ byla nyni nahrazovana stfizlivymi odkazy, vSednimi typy
v realistickych dilech Bolestawa Pruse ¢i strijce varsavského pozitivismu, publicisty
Aleksandra Swietochowského. Pravé jeho manifesty My i wy (1871) a Praca u podstaw
(1873) prezentovaly hlavni programové teze pozitivistického hnuti — volaly po ,.cho-
zenimezilid”, pribliZzeni se prostému ,chlopu®, poznénijeho strazni, to vie s jedinym
cilem: pochopit, pomoci a aktivizovat pasivni ¢asti spole¢nosti v zdjmu jejiho roz-
voje. Tyto snahy muiZzeme dokonce vnimat jako jakousi alternativu stranického boje
o masovou politiku a aktivizaci mas, jak ji vidime v ¢eském a rakousko-némeckém
prostitedi. Swietochowski se ale neobracel na politiky, nybrz na uéitele, lékate a prav-
niky, volal do boje intelektudly, aby se podjali ,organické prace®, aby odhalili a privedli
k spole¢nému zajmu zdroje nedocenéné sily narodniho spolecenstvi — socidlné slabé
skupiny. Polsky pozitivismus se soustfedil na mobilizaci ndrodniho spoleCenstvi,
kdyz zéroven prehodnocoval jeho zédkladni cile.

Role intelektudla v politice je podstatnym jevem oné promény myslenkovych stan-
darda politiky ve druhé poloviné 19. stoleti. Kdyz bude pozdéji zakladatel a strijce
programu narodnich demokratti Roman Dmowski formulovat svoji kritiku éry pozi-
tivismu, bude to praveé kritika krakovského a varsavského intelektualismu a rovnéz
jeho, pry typicky polské, pasivity.® Politické ¢i stranicko-politické elity, které pottebo-
valy ke svému rtstu ideologicky definované opory, kritizovaly nezavislé myslitele éry
pozitivismu, mimo jiné za to, Ze odlozili téma boje za obnovu polské statnosti, téma,
které bylo propagandisticky velice silné, byt z pohledu realnych cilt se mohlo zdat do-
bové nedosazitelné — a ve své argumentaci zvitézily. Intelektualni nezavislé skupiny
nemohly konkurovat nové se formujicimu stranictvi, mohly je jen do¢asné suplovat.

V prostredi, v némz se tyto stranické struktury rozvijely kontinuélné, bylo zpo-
chybiiovani ptivodnich koncepci liberalné-nacionalniho charakteru pochopitelné
jesté obtiznéjsi, prezivaly zretelné trvaleji, byly mnohem vice zakofenény, mély své
setrvalé obhdjce — to mizeme sledovat jak v eské, tak rakousko-némecké politice.
Sklonek stoleti byl dobou jiz zminovaného nastupu masové, tzv. vélkisch politiky, je-
jiz projevy vyvolavaly na strané némecké spole¢nosti silici obavy ze ztraty narodn{
supremace, jak je formulovala jeji reprezentace v Lineckém (1882), resp. Svatodu$nim

7 Vedle Mickiewiczovych zndmych beletristickych dél srov. jeho esejistickou Gvahu psanou
v Par{Zi v roce 1832, Adam MICKIEWICZ, Ksiegi Narodu Polskiego i Pielgrzymstwa Polskiego,
Paryz 1832.

8 Roman DMOWSKI, Mysli nowoczesnego Polaka, prvni vydan{ 1904, Warszawa 1989, s. 31n.,
49n.
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(1899) programu. Navzdory své vnitini progresivni reformé se tak némecké stranic-
tvi dostévalo do deprese, kterd otevirala prostor pravé oném $irs§im, vné politiky sto-
jicim kruht@m intelektudld a jejich alternativnim ndvrhtim. KdyZ byla v roce 1894 za-
loZena nova viderisk4 revue Die Zeit, profilovana jako pokrokovy ¢asopis pro politicky,
hospodarsky a kulturni Zivot, byl to akt pravé takového prilomového charakteru.
Politicky nezavisla intelektualni skupina se rozhodla svym ptsobenim a kritikou
proménit rakouskou politiku. V jejim Cele stal evropsky prosluly literdt Hermann
Bahr, ale dusi celého projektu byli ndrodohospodat, profesor statistiky Isidor Singer
a predevsim vzdélany pravnik a publicista Heinrich Kanner. Pravé on vytvarel poli-
tickou programovou koncepci listu. Ta stila na predstavé redefinovani pojmu néroda
anarodniho zdjmu a na snaze po vyvolani spoluprice vSech progresivnich sil v zdjmu
jakéhosi nové pochopeného nirodnostné tolerantniho rakouského ob¢anstvi. Tyto
obecné teze se pokousela podchytit i politicky. P¥iznaéné nicméné je, Ze kritika stava-
jicich politickych stran a rakouského politického modelu vlastné nenachazela uspo-
kojivé alternativy. Budeme-li soustfedéné ¢ist vyhrady tehdej$i némecké intelektu-
alni realistické opozice, pak zjistime, Ze smérovaly proti liberalim i konzervativetim,
proti politickym programim budovanym na nacionélnich stejné jako nabozenskych
motivech a zdjmech.’ Sami stoupenci moderny, nadseni pro vstficnost, velidsky po-
spolny zajem zaloZeny na vzdjemném pozndani a sebeticté, brojili proti politickym
zdkladim budouciho vyvoje, protoZe byly formuloviany v duchu rznorodych z4jma
stran ndrodnich, socidlnich nebo stavovskych. Kanner ve skute¢nosti vola po ,pred-
politickych” formach politiky, vola po prekondni stranickych rozpori, tedy samotné
podstaty stranictvi. On a dalsi kritici politické nehybnosti se konec konct odvoldvaji
k zasahu shiry povolaného tadu, deus ex machina, ktery potlaéi, a tak prekona dobu
ideovych a narodnostnich rozporti.’® Narodnostné komplikovany a znesvareny stied
Evropy se bude muset jesté protrpét k poznani, jak o$idné alabilni je vitézstvi narod-
niho zdjmu a jaka rizika prinasi.

K obdobnym konfliktiim moderni realistické vize s tradi¢nim stranictvim jakozto
nositelem prezivajicich ideologickych kédti dochazi i v ¢eské politice. Stejné jako
v pripadé polskych pozitivistl se v ni setkdvdme s vyzvami ke kazdodenni praktické
praci pro narod nebo jako v pfipadé némecké skupiny politické moderny nachazime
jisté oslnéni virou v novou politiku nové generace. Ale pravé na ¢eské situaci mtizeme
zaznamenat a popsat je$té jeden rys vnitfni rozpornosti realismu v jeho stfetu s na-
cionalismem. Realismus se v Zadné ze svych podob nesnazil zfici ndrodniho zajmu,
snazil se jej nové zakomponovat do svych predstav o reformé politické prace. Pro-
blém vSak spocival v tom, Ze toto zaddni ve své podstaté nedokazal politicky uspoko-
jivé resit. Ve své dobé jako provokujici, otevirajici zdanlivé naléhavé otazky narodni

9 Srov. mj. CAPH [Hermann BAHR], Der Abonnent, Die Zeit 1, 1894, ¢&. 1, s. 6-7; Heinrich
KANNER, Eine parlamentarische Regierung, Die Zeit 1, 1894, ¢. 9, s. 129; souhrnné
Vratislav DOUBEK, Heinrich Kanner, Die Zeit a hleddni identity na konci 19. stolet, in: Pavol
Barat — Danusa Moraveikovd — Peter Porub&an (edd.), Problémy formovania eurépske-
ho obéianstva, Nitra 2009, s. 127-135.

10 Srov. tento a dal3f texty H. Kannera v tydenfku Die Zeit — K. [Kanner Heinrich], Priigel-
-Pddagogik, Die Zeit, 3 (27), 6. dubna 1895, s. 1.
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existence pusobily ivahy Huberta Gordona Schauera, mladého narodohospodate
a publicisty, oti$téné v prosinci 1886 na strankach nové zalozeného prazského listu
Cas pod titulkem Nase dvé otdzky. Zminény text je v mnohém kli¢ovy pro pochopeni
Ceské pozice nikoli ve své inspirativnosti, ale jisté zvetSelosti. Ve skute¢nosti neote-
viral nové otdzky, a tim méné mohl nabizet nova reseni. Spojuje ¢esky ndrod onen
vzyvany jednotici ,duch a cil“, m4 své ,védomi mravniho povolani®, prindsi ,vlastni
novou kulturu, zcela novy zdroj tepla a svétla“! a postac¢uji mu k jeho uplatnéni jeho
vlastni sily a prost¥edky, zaujimaji Cesi jedine¢ny ,typus, ktery v pantheonu ¢&lo-
vélenstva zaujima misto pevné, platné a samobytné“?"? Dovolavani se historického
mravniho povolani jen znovu kiisilo osvicenské herderovské vize, hledajici kritérium
opravnénosti narodn{ existence v ptivodnosti a nezastupitelnosti jeho charakteru.
Co vsak bylo na schauerovskych vyzvach pozoruhodné, je to, Ze skuteéné pusobily
drazdive, ze ¢eské politické mysleni na tuto ,,provokujici“ vyzvu znovu reagovalo.
Masarykovo ¥eseni Eeské otdzky o dalsich témé¥ deset let pozdéji (1895) nebylo ni¢im
jinym nezli pravé snahou odpovédét na otdzky Schauerovy. Rovnéz Masaryk se ve
svych kli¢ovych pracich vracel k ndstrojim romantické éry, aby jimi dosahl realistic-
kych cilii. Ale bylo to v té dobé& mo?né? Ceské politické mysleni sklonku 19. stoleti se
znovu a znovu vracelo ke starym tématim a kfisilo pfekonand paradigmata. OZivené
diskuse o feSeni statopravni problematiky ¢i hleddni mravniho zdkladu existence né-
roda svéd¢i o myslenkovém zacykleni, které pti standardnim politickém a socidlnim
vyvoji nemohlo najit ispésné reseni na poli praktické politiky.

Pripomerime si Morgenthaua a jeho definici pfedpokladu prosazeni se realismu
v politice: nastoleni principti redlné politiky v dobé ndstupu masového politického
stranictvi vyzadovalo soulad mezi jedndnim jednotlivce a fungovanim politického
systému na racionalnim zdkladé, kdy si lidé uvédomuji sviij skute¢ny, politicky pro-
veditelny zajem. Musime se proto ptat, jaké méla vlastné moZnosti tato opozdéna dis-
kuse o rozvoji politického nacionalismu. Bylo realistické ono presvédéeni o spravné
(moderné) definovaném nérodnim charakteru, jak jej nachdzime u Masarykova
kruhu, byla realistick4 ona snaha o znovuoziveni moderniho pojeti rakouského ob-
¢anstvi a vlastenectvi, jak jej prosazovali videni$ti zeitisté?

Snad nejabsurdnéjsi podobu reseni nabizela kombinace nacionalnich programi
a praktické stranické a vladni politiky v Uhrach. AZ do po¢atku devadesatych let
vedla uherskou vnitfni politiku Liberalni strana, kterou kdysi zaklddal Ferenc Dedk,
se svoji politikou zdrZenlivého kompromisu a heslem nevyvolavani vikii z lesii. P¥esto
jiz i ona prosazovala v uherské politice kurz bezohledné madarizace, ktery na pre-
lomu stoleti jesté posiloval. V roce 1896 demonstrovaly tento trend pompézni oslavy
milénia pfichodu Madart do Panonské roviny. Samotné uherska dobovi statistika
udédvala — nepochybné nadsazend — ¢isla, podle nichz se v této kampani podartilo
pomadarstit dva miliony lidi (700 tisic Zid1, 600 tisic Némcti, 200 tisic Slovdkt
a100 tisic Chorvati).’* Mizeme tedy nacionélni ideologii v kombinaci s pragmatickou

11 Hubert Gordon SCHAUER, Nase dvé otdzky, Cas: List vénovany vefejnym otazkam 1, ¢. 1,
20. prosince 1886, s. 1-4, zde s. 2.

12 H.G. SCHAUER, Nase dvé otdzky, s. 3.

13 J. KREN, Dvé stoleti, s. 264.
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statni politikou v tomto pripadé hodnotit jako tspésnou, jako redlné zvladnuty roub
ideového nacionalismu a naplnéného politického cile? Rozhodné ne. Problém madar-
ského politického mysleni spo¢ival v jeho vyrazné opozdéném vyvoji, nikoli vsak po-
litického mysleni jako takového (v osobnostech Istvana Széchenyi ¢&i Jészefa Edtvose
méli rovnéz Madati srovnatelné reprezentanty progresivnich politickych myslitelt),
ale v nedostate¢nosti pochopeni jeho madarského zakladu. Politické diskuse vedené
v okruhu tamnich, prevazné §lechtickych elit mély zcela jiny charakter ve svém na-
cionalnim ptistupu. Ceské a némecké prostredi méstanskych intelektuald velice brzy
formulovalo nacionalismus na jazykové-etnickém zékladu, v polském pripadé méla
tato diskuse a jeji zaostfeni mezi etnicky polskym a stdtné pojimanym polsko-litev-
skym nacionalismem od dob Stanistava Staszice a Huga Koltataje jiz méné zretelné
kontury, ale v Uhrach se prakticky viibec nerozvinula. A rozpoutal ji pravé aZ pokus
o politickou aplikaci madarského nacionalismu, ktery vystavil nejen nemadarské
narodnosti ivahdm o jejich sebezachovani, ale rovnéz otevtel tento problém jako
nereseny pred madarskou spole¢nosti a jeji reprezentaci. Madarsky priklad je ukaz-
kou ve skute¢nosti neupresnéného nacionalismu, madarsky politicky program nebyl
schopny formulovat své vlastni ambice, protoZe je nepotreboval, spoléhal na jakysi
vyS$si statnépoliticky koncept uherského zajmu. A naopak, uhersky program byl sice
praktikovan v madariza¢nim zajmu, ale pritom prehliZel, Ze sdm o sobé neumoziioval
ani pochopeni ani hlubsi feSeni otdzek etnicky a jazykové madarské identity. Madar-
sky spisovatel a basnik Mihdly Babits v pozdéji vydaném kolektivni praci Mi a Magyar
(Kdo je Madar?) napsal: ,Zili jsme v této vlasti tisic let, a nikdy nds nenapadlo meto-
dicky prozkoumat, co jsme, jaky ma nase ,madarstvi‘ smysl, jaky vyznam a jaké misto
ve svété [...]. Nejkonkrétn&j$i danosti byla nase $lechta (ostatné polyetnicka), jez se
sméSovala s ndrodem a povazovala se za stat.“**

Nabizeji se ndm ke srovnéni ¢tyti modely, na nichz se ukazuje, jak proces pro-
mény idealistické v realistickou politiku probéhl ve stredoevropském aredlu do jisté
miry na rovni organiza¢nich forem, ale ustrnul v prosazovani obsahu realistické
politiky. Pro¢ tomu tak bylo, na to miizeme v zdsadé odpovédét dvéma zpusoby.

V pribéhu 19. stoleti poloZily nové se uplatiiujici stfedostavovské méstanské elity
sledovaného aredlu zdklad stranickym formacim, vyrostlym na ideové kompozici
nacionalné-liberdlnich programi. Tak zvané vSenarodni stranictvi se hluboce szilo
se svoji predstavou politiky jako prostoru pro uplatnéni narodnich zajmut. Pokroéila
diskuse sice neprindsela nové motivy, jeji nositelé nenachézeli dost odvahy priznat
krajni ambice a vyrovnat se s nefeSenymi otdzkami. Téma narodniho boje tak bylo
dél udrZzovano jako nosné i v dobé, kdy ve skute¢nosti vycerpalo svij politicky po-
tencidl. Jako nedspésny se ukdzal pokus o utlumeni tohoto pristupu, at uz tomu bylo
v ptipadé snahy rakousko-némecké politické moderny o redefinovani pojmu nérod.
Vytvoreni idedlu nadnarodni rakouské identity se zde ukazalo jako zcela nevéasné
a nerealistické. Netspésny byl i v pripadé Polska, za prispéni $irsi diskuse pod tla-
kem netspésnych revolu¢nich pokust a slabnouctho vlivu exilové politiky. Kone¢ny
cil narodniho zajmu, tedy znovuobnoveni samostatného statu, byl do¢asné odlozen,
utlumen ve prospéch praktickych tkolt a cilt ekonomického a socidlniho charakteru.

14 Frangois FEJTO, Rekviem za mrtvou Fisi: O zkdze Rakouska-Uherska, Praha 1998, s. 79.
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Po nastupu noveé se formujicich stranickych skupin liberdlné narodniho a socialné
narodniho sméru byl v8ak tento pokus poslapan a vykfic¢en jako protipolsky a ne-
realisticky. Ale obdobné netispésny byl pokus ¢eského realismu. V pripadé ¢eského
amadarského pokusu o nastaveni novych mantineld praktické politiky realistickych
cild vstupuje do tvah jesté jeden motiv — nepriznani si netiplnosti naciondlni dis-
kuse. Bylo tomu jak u madarské spole¢nosti, ktera si dlouho odmitala ptipustit rozpor
mezi madarskou nirodn{ a uherskou statni identitou, bylo tomu tak ale také v pri-
padé Ceské diskuse. Pres jeji dlouhodobost a hloubku se ¢esky politicky nacionalis-
mus prozatim vzdy zastavil p¥ed krucidlni otdzkou svého zajmu. Cesk4 diskuse byla
odsouzena k opakovani tradi¢nich argumentt modifikovanych do novych kontexti,
nebot si nechtéla priznat, Ze jejich reSenf nenf mozné bez uprimného otevteni a vy-
poradani se s otdzkou, jiz se politicky nacionalismus nemohl vyhnout — vytvoreni
narodniho statu. Ale tento cil si ¢eské politické mysleni pred valkou nestanovilo a ani
jej neresilo.”

Ale je zde jesté druhé mozné vidéni a interpretace netspéchu stanoveni realistic-
kych paradigmat ve vnitfni politice stfedoevropskych narodt pred prvni svétovou
valkou. Tato odpovéd reaguje na otdzku, kdo vznasel tyto ndméty a inspirace, kdo byl
jejich nositelem v politickém myslen{ polském, ¢eském, madarském ¢i némeckém?
Byli to totiz intelektudlové, a to nikoli obecné vzdélanci a duchovni elity jako takové,
ale pravé ty jejich ¢asti, které védomé vyristaly mimo a mnohdy i v pfimé opozici
k silicim stranickym strukturdm a formacim, a pfesto se snaZily o uplatnéni svého
vlivu na politiku. Nezavisli intelektudlové se uplatiiuji v politice moderniho pojeti
a éry v zasadé pouze v jediném modelu, kdy jsou politiky — rozuméjme tradi¢nimi
strukturami politické moci a hierarchie — pripusténi, kdy jsou jimi strpéni. Je tomu
tak ve fazich, kdy je politika pod vnéj$im tlakem nezbytné zmény a hled4 bilé koné,
kteri by na sebe vzali roli o¢isty a prevezli ji pres rozboutrené vody socidlnfho ne-
klidu, aby byli opét ze svych pozic vytladeni, povolanymi“ politickymi reprezentanty
standardniho, stéle zfetelnéji kariérniho stranického vzestupu. Nezavislé intelektu-
alské skupiny si v moderni politice sviij prostor nevydobyvaji, je jim prenechavan.!
Ke sklonku 19. stoleti mtizeme sledovat pokus nespokojené a zneuznané intelektudlni
elity — drive prakticky vyhradni nositelky politicko-ideovych inspiraci, politického
mysleni jako takového — znovu se uplatnit v politice, v té politice, kterd se mezi-
tim stava stdle zfetelnéji kolbistém stranickych elit. Nikoli ndhodou zfejmé vSichni
zde zmiflovani a citovani hlasatelé principt nového realismu byli predstaviteli inte-
lektudlnich a umeéleckych nezavislych kruhi, kteri dospivali ke svym nazortm na
politiku mimo stranické struktury a mnohdy mimo praktickou politiku jako tako-
vou. Neuispéch politického realismu sklonku 19. stoleti tak mizeme rovnéz hodnotit
jako nedspésny pokus o nabourani postupné opeviiujicich se pozic stranické politiky
a znovuziskani politické autority nezavislych intelektuald.

15 Svyjimkou dobové excentrické brozury A. Kotika z roku 1866, kterd vSak podobny impuls
k diskusi neznamenala, Antonin KOTIK, Pld¢ Koruny Ceské, Berlin 1866.

16 Ke krizi politické role intelektuali srovnej Fritz K. RINGER, Die Gelehrten: Der Niedergang
der deutschen Mandarine 1890-1933, Stuttgart 1983; John CAREY, The Intellectuals and the
Masses: Pride and Prejudice among the Literary Intelligentsia 1880-1939, London 1992.
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Intelektualové se svym ideovym realismem prohravali pod tlakem stranik — jed-
nak proto, Ze se strany zkratka definitivné prosadily jako vylu¢né nositelky politické
aktivity, jednak proto, Ze v dobé oslabeniideovych programt se je pokusili pouze modi-
fikovat, ale ¢inili tak neddsledné, s vyuZitim jen upravovanych tradi¢nich tezi politic-
kéhonacionalismu, které si politické stranictvi samo ndrokovalojako integralni soucast
své ideologické vybavy; ale rovnéz proto, Ze ani intelektudlni realismus v této diskusi
o narodnich zdjmech nedokézal otevrit dlouhodobé netesené ¢i prehlizené otazky.

Pochopitelné v té dobé nemohl nikdo tusit, Ze se prostor pro bilé koné politiky za-
nedlouho opét otevre a jesté mnohem $iteji, v dobé hledani novych, politickou mi-
nulosti nezatiZenych reprezentaci pro novou politiku, v dobé valky a kratce po jejim
skonceni. Tehdy se intelektudlni a stranicky nezavislé elity dostaly ke své politické
autorité opét, ale to jiZ jejich reprezentanti zapomnéli na sviij nékde;jsi realismus,
nebot jestli néco skuteéné ozivilo a upevnilo idealistické vniman{ narodni politiky,
pak to byla pravé prvni svétova valka.

RESUME:

This study compares the application of political realism in Central European countries during the
latter half of the 19" century. On the one hand this account views the manifestation of this realist
thinking as an attempt to modernize party structures, i.e. in practical organizational political
efforts, but above all it focuses on the programmes and ideological concepts that were designated
realistic. These were presented as correlates or alternatives to the hitherto long-developing liberal-
national ideological concepts behind middle-class burgher political trends. In the comparable period
during the latter half of the 19™ century the independent intellectual and spiritual elites attempted
to polemicize within party structures against the increasingly entrenched careerist party elite.
Using the four models of Polish, German, Czech and Hungarian political debates we can follow the
argument of the “realists” polemicizing against the originally idealistically formulated concepts
behind the politics of national blocs and interests. Their endeavours remained unsuccessful,
although not always for the same reasons. The failure of these realist attacks in Central European
politics at the end of the 19 century can be explained in two ways.

Throughout the 19 century the newly emerging middle class burgher elites in the area under
review had created the foundations for party formations which grew up on the ideological basis
of liberal-national programmes. What was known as pan-national partisanship involved a deep
familiarity with the notion of politics as a space for promoting national interests. The national
struggle continued to be upheld as a key idea even when it had in fact exhausted its political potential.
All the same an attempt to suppress this approach had proven unsuccessful, even in the case of efforts
by Austro-German political modernism to redefine the concept of the nation. Here the creation of
the ideal of a supranational Austrian identity proved to be untimely and unrealistic. It was also
unsuccessful in the case of Poland. The ultimate objective of national interests, i.e. the restoration
of an independent state, was temporarily deferred in favour of practical tasks and objectives of an
economic and social nature. However, after the arrival of the newly emerging liberal-national and
social-national party groupings this endeavour was entirely suppressed and declared anti-Polish
and unrealistic, while the attempt to achieve Czech realism was likewise unsuccessful. In the case
of the Czech and Hungarian attempts to establish new guidelines for practical policies with realist
objectives one other motif comes into consideration — failure to recognize the incompleteness of
the national discussion. This was the case both in Hungarian society, which had long refused to admit
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the contradiction between the Hungarian national and state identities, and in the Czech debate.
Despite its long-term nature and depth, Czech political nationalism had hitherto always stopped
short of the key question regarding its prime interest: the creation of an independent national state.

But there is also a second possible way of interpreting and looking at the failure to establish
realist paradigms in the internal politics of the Central European nations before the First World
War. This answer is a response to the question of who raised these inspiring topics, and who
upheld them in Polish, Czech, Hungarian and German political thought: the intelligentsia. Not just
the well-educated in general or the spiritual elites as such, but those elements that had grown up
outside and often in direct opposition to the growing party structures and formations, but who had
nevertheless attempted to exercise their influence on politics. Towards the end of the 19® century
we can observe an attempt made by the dissatisfied and “unrecognized” intellectual elite — who
had previously been practically the only ones to maintain their political and ideological inspiration
and political thought as such — to re-assert themselves in politics, particularly in the politics that
had meanwhile increasingly become a training ground for the party elites. Hence we might view the
failure of political realism at the turn of the 19% century as the failure of the attempt to progressively
undermine increasingly entrenched party political positions and to reassert the political authority
of independent intellectuals.
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