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Konrad Podawca
Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Analiza zagospodarowania przestrzennego terenow
ustug wychowania przedszkolnego

Streszczenie

W artykule poruszono problem zagospodarowania przestrzennego obszaréw zwigzanych z funk-
cjonowaniem ustug o$wiaty w postaci przedszkoli. Dopuszczone w 2017 r. tzw. inne formy wycho-
wania przedszkolnego, a przede wszystkim lokalizacja ich realizowania wywotuja wiele zastrzezen,
szczegollnie co do miejsca wypoczynku i rekreacji dzieci poza budynkiem, ale w granicach dziatki.
Z wykorzystaniem metody wielowskaznikowej, opartej o parametry urbanistyczno-architektoniczne
na podstawie studium przypadku zaprezentowano na wybranych przyktadach roéznice pomigdzy po-
zytywnymi i negatywnymi cechami zagospodarowania terenu przedszkoli.

Stowa kluczowe: przedszkole, inne formy wychowania przedszkolnego, zagospodarowanie prze-
strzenne, plac zabaw, Ustawa — Prawo o$wiatowe.

Wprowadzenie

Zgodnie z art. 31 Prawa o$wiatowego dzieci w wieku 3-5 lat maja prawo do korzysta-
nia z wychowania przedszkolnego, a realizacja tego prawa jest zadaniem wlasnym gminy
(Ustawa — Prawo o$wiatowe, art. 31, ust. 6 1 8).

Jak powszechnie wiadomo, miejsc w przedszkolach brakuje, a samorzadom trudno jest
sprosta¢ zadaniu budowy nowych przedszkoli. Dlatego bardzo chgtnie korzystaja z moz-
liwosci zapewnienia miejsca dla dziecka w ramach tzw. innej formy wychowania przed-
szkolnego. Mozliwo$¢ organizowania opieki dla dzieci w wieku przedszkolnym w innych
miejscach niz przedszkola czy oddziaty przedszkolne wraz z wymogami ich prowadzenia
zawarte s3 w Rozporzadzeniu Ministra Oswiaty z 2017 r. (Rozporzadzenie MO z dnia
28 sierpni 2017 r.). Zgodnie z § 1. wychowanie przedszkolne moze by¢ prowadzone w na-
stepujacych, innych niz przedszkola i oddziaty przedszkolne w szkotach, podstawowych
formach:

- punktach przedszkolnych, zwanych dalej ,,punktami”, w ktorych zajecia sg prowadzone
przez caly rok szkolny, z wyjatkiem przerw ustalonych przez organ prowadzacy;

- zespotach wychowania przedszkolnego, zwanych dalej ,,zespotami”, w ktdrych zajecia
sg prowadzone przez caly rok szkolny w niektore dni tygodnia, z wyjatkiem przerw usta-
lonych przez organ prowadzacy.

Pojawia si¢ jednak pytanie, jakie wymogi muszg spetia¢ te punkty i zespoly z punktu
widzenia zagospodarowania dziatki, w ramach ktorej realizujg swoja dziatalnosc.



KONRAD PODAWCA 105
Zmiany prawne aspektow realizowania ushug przedszkolnych

Realizowanie ustug przedszkolnych bardzo dlugo bylo bezposrednio zwigzane z roz-
wojem tzw. jednostek mieszkaniowych. Niestety juz ponad 30 lat nie stosuje si¢ w Polsce
zadnych normatywow urbanistycznych. Zdaniem wielu osob ze srodowiska architektow,
urbanistow czy planistoéw brak wlasciwych parametrow powoduje naduzycia, czyli reali-
zacje¢ zespolow mieszkaniowych bez dostepu do szkot, przedszkoli, zieleni (Dgbrowska-
Milewska 2010b; Polska Polityka Architektoniczna 2008).

Wedtug wytycznych z lat 70. jasno okreslano, ze wydzielony uktad zabudowy mieszka-
niowej funkcjonuje facznie z odpowiednim programem ushug, wypoczynku i komunikacji
rozmieszczonych w zasiegu dojscia do 500 m (Zarzadzenie nr 9, 1974). Dodatkowo ustugi
o$wiatowe powinny by¢ zlokalizowane w centralnej czesci jednostki mieszkaniowe;j i przy-
padac na 8000 mieszkancow (Chmielewski, Mirecka 2001).

W ujeciu historycznym wymagania dla ksztaltowania uktadu funkcjonalno-przestrzen-
nego przedszkoli byly zawarte w Zarzadzeniu Ministra O$wiaty i Wychowania z dnia
25 pazdziernika 1979 r. w sprawie wprowadzenia wytycznych programowo-funkcjonalnych
projektowania obiektow o$wiaty i wychowania. ,,Wytyczne stanowily odrgbne publikacje,
dotyczace tematu, tj. Wytyczne programowo-funkcjonalne projektowania przedszkoli, zo-
staly opublikowane w 1980 r. i miaty charakter jednoznacznego wymogu lub zalecenia,
mniej lub bardziej kategorycznego. Dokument stracit wazno$¢ 24 pazdziernika 1987 r., nie-
mniej wspotczesnie sugerowany jest do stosowania w procesie projektowym w wybranych
obszarach problemowych. Wytyczne obejmowaty zréznicowane zagadnienia, w szczegdlno-
$ci:

- podziatu przedszkoli — ze wzgledu na usytuowanie na dziatce, na wielko$¢ czy na liczbg
kondygnacji;

- szczegbtowego programu w zakresie pomieszczen i ich norm przestrzennych;

- wymagan uzytkowo-funkcjonalnych;

- wymagan dotyczacych dziatki” (Starzyk 2016, s. 132).

Obecnie mimo braku jednoznacznych zasad dotyczacych realizacji terenow przedszko-
li w opracowaniach dotyczacych analizowanych ustug mozna znalez¢ zalecane wskazniki
programowe i powierzchniowe dla planowanej podstawowej infrastruktury oswiatowo-
-wychowawczej. Wedtug Dabrowskiej-Milewskiej (2010a) zalecana chtonnos$¢ placowki
przedszkolnej powinna wynosi¢ 120 dzieci, powierzchnia dziatki do realizacji ustugi 0,4 ha,
1 przedszkole powinno przypadac na 4-5 tys. mieszkancow, przy powierzchni terenu 0,9 m?
na osobe i zalecanym promieniu dojscia pieszego 500 m. Jeszcze bardziej rygorystyczne
parametry podaje Chmielewski (2010), okreslajac powierzchni¢ dziatki pod przedszkole na
0,4-0,5 ha, gdzie budynek zajmuje maksymalnie 25% nieruchomosci, przy komfortowej
odlegtosci od miejsca zamieszkania do 250 m, a w ostatecznosci 350 m. Niestety, oprocz
sugestii co do powierzchni dziatki, a niekiedy powierzchni zabudowy trudno doszukiwac si¢
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wymogow odnosnie zalecanego zagospodarowania dziatki, w postaci stref ciggdw pieszych,
realizowania parkingu, a przede wszystkich wielkosci i wyposazenia placow zabaw czy stref
rekreacyjno-wypoczynkowych. Brak ten jest o tyle dziwny, ze system o$wiatowy zapewnia
w szczeg6lnosci m.in. wychowanie rozumiane jako wspieranie dziecka w rozwoju ku petnej
dojrzatosci w sferze fizycznej, a jednoczesnie w art. 108 zaktada si¢ realizacj¢ zadan statu-
towych przedszkola poprzez zapewnienie dzieciom mozliwosci korzystania z placu zabaw
(Ustawa — Prawo o§wiatowe).

Jakie wiec wymagania sg stawiane realizowaniu ustug przedszkolnych? Wymagania te
zwigzane sg przede wszystkim z budynkiem i pomieszczeniami zawartymi w Rozporzadzeniu
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.
Oproécz tego w Rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z 2017 ., Ze warunkiem utwo-
rzenia punktu lub zespotu wychowania przedszkolnego jest:

- uzyskanie przez organ prowadzacy pozytywnych opinii wlasciwego panstwowego in-
spektora sanitarnego oraz komendanta powiatowego (miejskiego) Panstwowej Strazy
Pozarnej, wydanych w zakresie ich wlasciwosci, o zapewnieniu w lokalu, w ktorym maja
by¢ prowadzone zajecia w ramach punktu lub zespotu, bezpiecznych i higienicznych
warunkéw pobytu dzieci;

- wyposazenie lokalu, w sprzet i pomoce dydaktyczne niezbedne do realizacji podstawy
programowej wychowania przedszkolnego (Rozporzadzenie MEN 2017).

Jak wida¢, zapisy dotycza gldwnie aspektow bezpieczenstwa lub warunkéw wewnatrz
budynku.

Cel i metoda analizy

Celem analizy bylo pordwnanie rozwigzan przestrzennych terendw, na ktorych reali-
zuje si¢ ustugi wychowania. Do badania wytypowano r6zne formy obiektéw wychowania
przedszkolnego w celu maksymalnej dywersyfikacji i oceny parametréw zagospodarowania
przestrzennego. Analizie poddano 8 przyktadow dziatek z obiektami przedszkolnymi.

Do oceny zastosowano metod¢ wielowskaznikows, w ktorej analizowane cechy roz-
patrywano pod katem potozenia przedszkola, zagospodarowania dziatki oraz parametrow
urbanistyczno-planistycznych. W ujeciu pierwszym za wazne uznano potozenie ustug wy-
chowania przedszkolnego w stosunku do funkcji terenow sgsiednich, ktore powinny by¢
obszarami mieszkaniowymi lub rekreacyjnymi, a w zadnym przypadku przemystowymi
lub komunikacyjnymi (ulicami o duzym nat¢zeniu ruchu, torami czy parkingami). Teren,
na ktérym zlokalizowane jest przedszkole, powinien by¢ potozony ponizej izofony 64
dB zgodnie z dopuszczalnym poziomem hatasu dla terenéw zabudowy zwigzanej ze sta-
tym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
2007). Przy ocenie zagospodarowania dziatki skupiono si¢ na najwazniejszych aspektach
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zwigzanych z wypoczynkiem i rekreacjg dzieci w przyjaznym i bezpiecznym §rodowisku.
Dlatego przy charakterystyce stwierdzano wystepowanie i wyposazenie placow zabaw
w urzadzenia rekreacyjno-zabawowe i bezpieczng nawierzchni¢ oraz istnienie zieleni
wysokiej, $redniej i trawnikow, jak rowniez odpowiednie ogrodzenie terenu. W ujeciu
urbanistyczno-planistycznym ujeto analizowane tereny w ramy parametryczne dotycza-
ce powierzchni: dziatki, zabudowy, nawierzchni bezpiecznej, placu zabaw, nawierzchni
utwardzonej, parkingéw oraz wskaznikow: powierzchni biologicznie czynnej, intensyw-
nosci zabudowy.

Do pozyskania informacji przestrzennej koniecznej do wykonania analizy wykorzy-
stano:

- dane zawarte w miejskim portalu mapowym e-mapa oraz geoportalu 2, na podstawie
ortofotomap i narzgdzi pomiarowych wykonano pomiary poszczegolnych rodzajow po-
wierzchni zagospodarowania na dziatce (ze wzgledu na jako$¢ map oraz zastanianie czg-
$ci powierzchni przez korony drzew wyniki pomiar6w moga by¢ obarczone 5% bledem,
co nie wptynie ostatecznie na wynik oceny obiektu);

- dane zawarte na mapach zagospodarowania przestrzennego urzedu m.st. Warszawy oraz
Studium Uwarunkowan i Kierunkoéw Zagospodarowania Przestrzennego i miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego, w celu okreslenia funkcji terendow sasiaduja-
cych;

- dane z bazy BDOT10k (Bazy Danych Obiektow Topograficznych) z informacja prze-
strzenng dotyczaca numerdéw i powierzchni nieruchomo$ci oraz powierzchni zabudo-
wy;

- dane z map akustycznych dla wskaznika L opracowanych w 2017 r. dla m.st.
Warszawy, na podstawie ktorych okreslono poziom hatasu, na jaki narazony jest obiekt
przedszkola;

- wizje lokalng w celu okreslenia wystepowania lub braku cech oznaczanych w analizie
oraz stanu zagospodarowania i wykonania materiatu fotograficznego.

Charakterystyka terenéw badan

Wszystkie analizowane obiekty badan zlokalizowane s3 w Warszawie w dzielnicy
Bemowo lub Wtochy. Ze wzgledu, ze opracowywany materiat nie ma charakteru promocyj-
nego ani antypromocyjnego w artykule pominigto nazwy i numery przedszkoli.

Obszar [ to teren przedszkola funkcjonujacego w granicach dziatek 8/1, 8/2, 8/3, 8/4 ob-
rgbu 6-11-12. Przedszkole zostato otwarte jesienig 1990 r. Placowka miesci si¢ w wolnosto-
jacym, pietrowym budynku o konstrukcji murowanej ze stropodachem. Obiekt otoczony jest
zielenia, a ogrod procz swoich waloréw estetycznych pehni role placu zabaw i jest miejscem
zaj¢¢ dydaktycznych oraz przyrodniczych (ilustracja 1).
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Hustracja 1

Widok obszaru nr I, a) zagospodarowanie przestrzenne; b) budynek; c) plac zabaw i zielen

Zrédto: archiwum wiasne; www.mapa.um.warszawa.pl [dostep: 27.05.2018].

Ilustracja 2
Widok obszaru nr 11, a) zagospodarowanie przestrzenne; b) budynek; c) plac zabaw i zielen

Zréodto: jak w ilustracji 1.
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Obszar II zlokalizowany jest w obrebie 6-11-09 na dziatkach 6/1, 6/2, 6/3. Analogicznie
do poprzedniego przypadku przedszkole funkcjonuje od lat 90. XX wieku w pigtrowym,
murowanym obiekcie ze stropodachem. W granicach nieruchomosci wystgpuje plac zabaw,
ogrod, ciagi piesze, parking oraz miejsce na odpady state (ilustracja 2).

Obszar 111 znajduje si¢ na czgsci dziatki 7/4 z obrgbu 6-13-05. Jest to zespot przedszkol-
no-szkolny funkcjonujacy od wrzesnia 2016 r. W nowo wybudowanym, pi¢trowym budyn-
ku ze stropodachem znajduje si¢ 5 sal dydaktycznych w przedszkolu i 18 w szkole, sala
gimnastyczna o powierzchni 320 m* i zaplecze kuchenne. Powierzchnia uzytkowa catego
kompleksu edukacyjnego wynosi ponad 2700 m?. Na terenie dziatki znajduje si¢ plac zabaw,
boisko, ciagi piesze i parking dla rowerow (ilustracja 3).

Ilustracja 3
Widok obszaru nr 111, a) zagospodarowanie przestrzenne; b) budynek; c) plac zabaw i zielen

Zrédto: jak w ilustracji 1.

Obszar IV potozony jest w obregbie 2-08-23 na dziatce nr 138. W granicach tej nierucho-
mosci funkcjonuje przedszkole, ktore jest niepubliczng placéwka o§wiatowo-wychowaw-
cza. Realizowane jest w pigtrowym, murowanym budynku z dachem trojspadowym, ale
o malym kacie spadku, ktory pierwotnie byt raczej budynkiem jednorodzinnym. Budynek
ten $ciang zachodnig jest potgczony z budynkiem mieszkaniowym wielorodzinnym. W ra-
mach dziatki funkcjonuje plac zabaw i utwardzony ciag pieszo-jezdny (ilustracja 4).

Obszar V to przedszkole niepubliczne dziatajace od wrzesnia 2009 r. Funkcja ta jest re-

alizowana na dziatkach 29/1 i 29/2 z obrgbu 2-08-22. Budynek jest pigtrowy, ale ze wzgledu
na nietypowy dach — czgsciowo jednospadowy, a fragmentarycznie dwuspadowy — w cze¢s$ci
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Ilustracja 4

Widok obszaru nr 1V, a) zagospodarowanie przestrzenne; b) budynek; c) plac zabaw i zielen

Zréodto: jak w ilustracji 1.

Ilustracja 5
Widok obszaru nr V, a) zagospodarowanie przestrzenne; b) budynek; ¢) plac zabaw

Zréodto: jak w ilustracji 1.
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ma rowniez poddasze. Poziom piwniczny jest wysoko wyniesiony, dlatego mozemy stwier-
dzi¢, ze w tym wypadku mamy do czynienia z wysokim parterem. Funkcja o§wiatowa jest
réwniez realizowana w dwoch innych obiektach, jednym pigtrowym, a drugim parterowym,
oba ze stropodachami. Przedszkole posiada wiasny ogrodek oraz plac zabaw bezposrednio
zwigzane z ciagiem pieszo-jezdnym (ilustracja 5).

Obszar VI zlokalizowany jest fragmentarycznie na dziatce 22/11 w obrgbie 6-12-08.
Przedszkole to nietypowo znajduje si¢ na pierwszej kondygnacji w budynku, w ktérym na
parterze realizowane sg ushugi handlowe. Dzialalno$¢ przedszkola nie jest potaczona z te-
renem dziatki, ktory w przewazajacej czgsSci przeznaczony jest na parking towarzyszacy
sklepowi i ustugom. Sam obiekt jest pigtrowy ze stropodachem (ilustracja 6).

Ilustracja 6

Widok obszaru nr VI, a) zagospodarowanie przestrzenne; b) budynek; c) parking
i plac manewrowy

Zrodto: jak w ilustracji 1.

Obszar VII zostal wytypowany ze wzgledu na coraz powszechniejsza forme realizowa-
nia przedszkoli w lokalach w ramach zabudowy wielorodzinnej. Takie przedszkole zajmuje
fragmentaryczng czes¢ dziatki 9/5 z obrebu 6-13-02. Zlokalizowane jest na parterze 5-kon-
dygnacyjnego budynku mieszkaniowego ze stropodachem. Obiekt jest bezposrednio powia-
zany z ogrodkiem, w ktorym jest realizowany niewielki plac zabaw (ilustracja 7).
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Ilustracja 7

Widok obszaru nr VII, a) zagospodarowanie przestrzenne; b) budynek; c) plac zabaw i zielen

Zrédto: jak w ilustracji 1.

Analiza porownawcza zagospodarowania terenu uslug przedszkolnych

Do analizy przyjeto najwazniejsze powierzchnie, ktore sa zwigzane z realizacja takiej
funkcji terenu, jakg jest przedszkole. Do najwazniejszych powierzchni zwigzanych ze speg-
dzaniem czasu na §wiezym powietrzu przez dzieci zaliczono powierzchnie placow zabaw,
w tym powierzchnie o nawierzchni bezpiecznej tj. syntetycznej w postaci mat czy warstw
wylewanych poliuretanowo-kauczukowych, sprezysta, antyposlizgowa i szybkoschnaca.
Dodatkowo rozpatrzono powierzchnie zabudowy, utwardzone i przepuszczalne pozwalajace
wyliczy¢ wskazniki wazne z punktu widzenia planowania przestrzennego tj. wskaznik in-
tensywnos$ci zabudowy czy PBC. Wyniki zaprezentowano w tabeli 1.

W kontekscie zagospodarowania terenu przedszkola najwigksza wage skupiono na wy-
posazeniu placu zabaw, przyznajac w zaleznosci od liczby i zréznicowania sprzetu dla dzieci
od 0 do 5 pkt. Maksymalng ocen¢ dostaty obiekty posiadajace zestawy zabawowe dla mtod-
szych 1 starszych dzieci (domki, samochodziki itp.), hustawki, zjezdzalnie, piaskownice,
przyrzady zr¢cznosciowe i sportowe. Punktowano rowniez wystgpowanie ogrodzenia cate-
go przedszkola, jak i wewnetrznego ogrodzenia samego placu zabaw. Za wazne dla dzieci
uznano wystgpowanie zieleni wysokiej, $redniej 1 niskiej, a w zaleznosci od jej gestosci,
iloéci i stanu zadbania przyznano od 0 do 3 pkt. Wyniki punktacji prezentuje tabela 2.
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Tabela 1

Charakterystyka parametréw powierzchniowych i wskaznikéw urbanistycznych
obiektéw ustlug przedszkolnych

Obiekt badan
Nr Cecha
I 11 111 v v VI VII
1 |Powierzchnia dziatki [m?] 5252 | 4924 | 3542 495 | 1226 | 1995% |421**
2 |Powierzchnia zabudowy [m?] 460 428 | 1830 90 518 935 180
3 | Powierzchnia przepuszczalna [m?] 4197 | 3950 | 1250 275 268 70 126
4 | Powierzchnia biologicznie czynna [%] 79,9 80,2 353 55,5 21,8 3,5 29,9
5 | Wskaznik intensywnosci zabudowy [-] | 0,175 | 0,174 1,03 | 0,364 | 0,536 | 0,937 | 2,138
6 | Wskaznik zabudowy [-] 0,088 | 0,087 | 0,517 | 0,182 | 0,423 | 0,469 | 0,428
7 | Powierzchnia o nawierzchni bezpiecz-
nej [m?] 10 10 63 10 112 0 90
8 | Powierzchnia placu zabaw [m?] 2951 | 2922 390 230 250 0 216
9 |Powierzchnia utwardzona ogdtem [m?] 595 430 462 130 328 990 25
10 | Powierzchnia parkingdow [m?] 153 180 0 0 200 662 0

* w przypadku obszaru VI powierzchni¢ okre§lono na szerokosci budynku do linii rozgraniczajacych terendw
o innych funkcjach.

** w przypadku obszaru VII powierzchni¢ podawano jako sume rzutu fragmentu budynku wielorodzinnego,
w ktérym jest realizowane przedszkole oraz terenu zewngtrznego zwigzanego z funkcjonowaniem przedszkola.
Zrodto: opracowanie wlasne.

Tabela 2
Charakterystyka cech zagospodarowania obiektéw ustug przedszkolnych
Obiekt badan
Nr Cecha
I 1I 111 v \Y VI VII
1 | Zagospodarowanie terenu
1.1 | przyrzady rekreacyjne 5 5 2 2 3 0 3
1.2 | ogrodzenie terenu 1 1 1 1 1 0 1
1.3 | odgrodzenie placu zabaw od innych stref 1 1 1 0,5 0,5 0 1
1.4 |zielen
1.4.1 | wysoka (drzewa) 3 3 1 2,5 1,5 0
1.4.2 | $rednia (krzewy) 3 3 1 2 2 0 2
1.4.3 | niska (trawa) 2 2 1 2 2 1
Suma| 15 15 7 10 10 1 10

Zrodto: jak w tabeli 1.
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W odniesieniu do samego potozenia terenu scharakteryzowano funkcje sasiadujace, jak
i zrodta hatasu wraz z poziomem dzwigku wystgpujacym na terenie przedszkole, ktory przy
wskazniku powinien by¢ mniejszy od 64 dB. Charakterystyke przedstawia tabela 3.

Tabela 3
Charakterystyka polozenia obiektéw ustug przedszkolnych
Potozenie wzglgdem:
Obiekt funkcji na dziatce sgsiednie;j zagrozenia hatasem
badan
od strony | odstrony | odstrony | od strony srodio poziom
poinocnej | potudniowej | zachodniej | wschodniej [dB]
I KDL MW MW+KDW MW Droga lokalna (ul. Wyki) 60
1 KDL zp |Mws+kpw| wmw |Drogalokalna 50
(ul. Szwankowskiego)
I UH Nz Nz KDG Droga gtéwna (ul Lazurowa) 65
v MN KDG MW KDL Droga gltowna (ul. Kleszczowa) 70
v MW MN MN+KDW KDG Droga gtéwna (ul. Chrobrego) 70
Droga gltéwna z torowiskiem
VI KDL MW MW KDG tramwajowym (ul. Powstancow | 70 (60)
Slaskich)
Droga lokalna (ul. Batalionow
VII KDL MW MW U Chlopskich) 55

Wyjasnienie skrotow w tabeli 3: MW — tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, U — tereny zabudowy ustugowej, UH — tereny zabudowy uslugowej handlowe;j,
ZP — tereny zieleni parkowej, NZ — tereny nieuzytkéw (porolnicze), KDW — tereny komunikacji wewnetrznej,
KDL - tereny komunikacji w postaci ulicy o klasie drogi lokalnej, KDG — tereny komunikacji w postaci ulicy
o klasie drogi gtownej.
Zrodto: jak w tabeli 1.

Whioski

Wyciagajac wnioski z przeprowadzonej analizy, nalezy pogrupowac je zgodnie z kryte-
riami przyjetymi w ocenie. W odniesieniu do wskaznikow powierzchniowych nalezy stwier-
dzi¢, ze:

- jedynie w przypadku dwoch najstarszych przedszkoli mamy do czynienia z dziatkami
o powierzchni ok. 0,5 ha, ktore gwarantuja zapewnienie odpowiedniego zagospodarowa-
nia przestrzennego, w pozostatych przypadkach jedynie kompleks szkolno-przedszkolny
ma powierzchni¢ bliska zalecanym 0,4 ha;

- powierzchnie dziatek przedszkoli realizowanych w ramach dawnej zabudowy mieszka-
niowej jednorodzinnej lub punktow przedszkolnych usytuowanych w lokalach w ramach
zabudowy wielorodzinnej sa zdecydowanie zbyt mate, aby prawidtowo zaplanowac te-
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ren zgodnie z potrzebami ruchowymi dzieci, dodatkowo ze wzgledu na najczesciej zwar-
ta zabudowe nie ma mozliwosci powigkszenia terenu przedszkola;

- powierzchnia biologicznie czynna w obiektach 11 II jest na poziomie az 80%, co stanowi
wartos$¢ znaczaco wigksza od nawet ponad 50% w obiekcie IV, czy 20-30% w pozosta-
lych przypadkach moze by¢ wynikiem zadowalajacym, ewenementem jest obiekt VII,
w ktorym terenu biologicznie czynnego praktycznie nie ma;

- najwicksze dysproporcje widoczne sa chyba w powierzchni placow zabaw od prawie
0,3 ha w przedszkolach z lat 90. XX wieku, przez 200-300 m*> w nowszych ustugach,
az po brak placu zabaw w placéwce realizowanej na I pigtrze w obiekcie, w ktorym na
parterze sg ushugi handlowe;

- nawierzchnie bezpieczne sa ch¢tniej stosowane w obiektach nowszych, w ktorych za-
stepuje si¢ nawierzchnie trawiaste lub piaskowe nawierzchniami sztucznymi, w przeci-
wienstwie do obiektow starszych, w ktorych granicach nawierzchnie bezpieczne wyste-
puja jedynie pod lub przy elementach rekreacyjnych (hustawki, zjezdzalnie).
Charakteryzowana powierzchnia biologicznie czynna nie zawsze jest odpowiednikiem

powierzchni zieleni, ktora stanowi wazny czynnik wypoczynku dzieci poza budynkiem.

Roslinno$¢ poprawia mikroklimat miejsca, niweluje zanieczyszczenia, a w koncu zielong

barwa uspokaja, poprawia nastrdj, zwigksza optymizm, szczegolnie pozytywnie wptywa na

osoby nadaktywne. Dlatego tak wazne jest wystepowanie roslinnosci w kazdej postaci: drzew,
krzewow, trawy. W analizowanych przypadkach roslinno$¢ niska wystepuje w prawie kaz-
dym przypadku, ale jej stan jest rozny ze wzgledu na proces zadeptywania i niepielegnowa-
nia. Zdecydowanie gorzej pod wzgledem ilosci, gestosci i bior6znorodnosci jest z roslinnoscia
srednia i wysoka. Ponownie negatywnie prezentuje si¢ przedszkole nr VI, poniewaz dzieci
wlasciwie nie majg mozliwosci obcowania z zielenig bezposrednio przy budynku przedszkola.

W wigkszosci analizowanych przypadkéw (oprocz obszaru VI) tereny przyprzedszkolne
wyposazone sa w zestawy zabawowe dla mtodszych i starszych dzieci, hustawki, zjezdzal-
nie, piaskownice, przyrzady zrecznosciowe i sportowe w dobrym stanie, z bezpiecznych
materiatow. Ich liczba zalezna jest bezposrednio od wielko$ci miejsca do ich zainstalowania.

Ciekawie przedstawia si¢ analiza potozenia terendw przedszkoli w stosunku do funkcji
sasiadujacych. Az 4 z 8 obiektow potozonych jest przy ulicy o klasie drogi glownej o du-
zym natg¢zeniu ruchu, co powoduje, ze frontowe elewacje przedszkoli narazone sa na hatas
powyzej 64 dB czyli o przekroczonym poziomie dzwieku dla budynkow przeznaczonych na
pobyt dzieci i mlodziezy. W 75% przypadkéw obiekty przedszkoli bezposrednio sgsiaduja
z terenami mieszkaniowymi, ktorym maja shuzy¢. Niestety w dwoch przypadkach (obszar
11 i VII) na sgsiednich dziatkach sg ustugi lub nieuzytki.

Podsumowujac, nalezy wymieni¢ najstabsze strony analizowanych obszarow:
- dopuszczenie dziatalno$ci wychowania przedszkolnego nad sklepem ogolnospozyw-
czym oraz sklepem monopolowym (obszar VI), bez placu zabaw, zieleni, z naraze-
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niem na halas samochodow dostawczych z tytu budynku i samochodow klientow od
frontu;

- mala powierzchnia terenu przy przedszkolach w zmodernizowanych obiektach miesz-
kaniowych, uniemozliwiajgca strefowanie zagospodarowania, a realizacja terenu rekre-
acyjno-zielonego poprzez fragmentarycznos$¢ tj. wykonanie kilku bardzo matych po-
wierzchni zabaw na zasadzie — tam gdzie si¢ da;

- realizacja przedszkola w ramach budynku wielorodzinnego naraza dzieci na niebezpie-
czenstwo kontaktu i ingerencji 0sob trzecich z balkonow, loggii czy okien lokali miesz-
kalnych potozonych na kondygnacjach wyzszych zlokalizowanych nad placem zabaw,
plac zabaw o ograniczonych wymiarach zaleznych od szerokosci lokalu na przedszkole
i odleglto$¢ $ciany przedszkola od granicy dziatki.

Podsumowanie

Reasumujac przedstawione badania, nalezy stwierdzi¢, ze w kontekscie standardow
1 mozliwosci spedzania czasu na §wiezym powietrzu w granicach nieruchomosci przezna-
czonej pod ustugi przedszkolne, zdecydowanie lepiej wypadaja przedszkola projektowa-
ne i zrealizowane pod koniec XX wieku. Nowo realizowane obiekty, jak i modernizowane
na cele wychowania przedszkolnego na poczatku XXI wieku, odbiegaja przede wszystkim
pod wzgledem wielko$ci powierzchni placow zabaw i powierzchni biologicznie czynne;.
Natomiast mozna na nich stwierdzi¢ zastosowanie wiekszej powierzchni nawierzchni bez-
piecznych.

Nalezy podkresli¢, ze wigksza liczba miejsc w przedszkolach nie powinna by¢ celem sa-
mym w sobie i by¢ osiggana zwigkszaniem gabarytow budynku o$wiatowego. Takie zwigk-
szenie powierzchni zabudowy odbywa si¢ kosztem powierzchni wypoczynkowo-rekreacyj-
nej, co w zaden sposob nie koresponduje z zaktadanym umozliwieniem dzieciom rozwoju
fizyczno-spotecznego. Moze warto reaktywowac i wroci¢ do wytycznych urbanistycznych
z lat 70. XX wieku, tak pod wzgledem prawidtowego lokowania, jak i odpowiednich wiel-
kosci dziatek pod ustugi przedszkolne.
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Analysis of Spatial Development for Terms of Pre-school Education

Summary

The article discusses the problem of spatial development of areas related to the functioning of
education services in the form of kindergartens. Allowed in 2017 so-called other forms of pre-school
education, and above all the location of their implementation give rise to many objections, especially
regarding the place of rest and recreation of children outside the building, but within the property.
Using the multi-indicator method, based on urbanistic and architectural parameters based on the case
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study, the differences between positive and negative features of nursery area development were pre-
sented on selected examples.

Key words: kindergarten, other forms of pre-school education, spatial development, playground,
educational law.
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