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OD REDAKCH

W dniach od 25 do 27 lutego 1986 r. w Centralnym Muzeum Wlékiennictwa w ltodzi
odbyta sie sesja naukowa poswigcona dwom bardzo wainym problemom: polskiemu
ubiorowi narodowemu oraz konserwacji tkanin i ubioréw zabytkowych. Inicjatorem tej
sesji byt Klub Kostiumologii i Tkaniny Artystycznej, dzialajacy przy Warszawskim Oddziale
Stowarzyszenia Historykdw Sztuki, ktéry pragngl w ten sposéb uczcié swojg 20-letniq
dzialalnoéé. Jubileuszowa sesja — zorganizowana przez Zarzqd Klubu oraz Dyrekeje
Centralnego Muzeum Wiékiennictwa — podzielona zostala na dwie czesici. Pierwsza
poswiecona byla polskiemu ubiorowi narodowemu, a druga — konserwacji tkanin.
Wszystkie referaty wygloszone w pierwszej czesicj sesji opublikowane zostaly

w ,.Kwartalniku Historii Kultury Materialnej PAN” (Warszawa 1986, nr 3, s. 412-515).
Referaty dotyczqce zagadnied konserwacji tkanin artystycznych i ubioréw zabytkowych —
w znacznie skréconej wersji przygotowanej przez Marie Zukowskq — zamieszczamy
ponizej

1 Poza referatem Wiladystowa Slesifiskiego Technika t:w. dublowanla w konserwacji tkanin,

EDITORIAL

Between February 25-27th, 1986 the Central Textile Museum in tédZ hosted a scientific
session devloted to two important problems: the Polish national costume and
conservation of old fabrics and clothes. The session was organized upon initiative

of the Club of Costiumology and Artistic Textiles that functions at the Warsaw Office of
the Association of Art Historians, who wanted in this way to commemorate its 20-year
activities. A jubileé session organized by the Club Board and the Management of the

Central Textile Museum was divided into two parts. The first part was devoted to the
Polish national costume, while the second one — to the conservation of fabrics. All
papers delivered during the first part of the session were published in "Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej PAN" (i.e. A Quarterly of the History of Materia!l Culture of
the Polish Academy of Sciences) (Warsaw, 1986, no 3, pp. 412-515). The papers on
problems concerning the conservation of artistic fabrics and old costumes — in an
abbreviated version prepared by Maria Zukowska — are presented herein .

1 An exception is W. Slesifiski’s paper Technika t.zw. dublowania w konserwacji tkanin (l.e. A Technique
of the So-Called Doubling in the Conservvation of Textiles).

MARIA ZUKOWSKA

PRACOWNIE KONSERWACIJI TKANIN W POLSCE — STAN | POTRZEBY '

Z informacji uzyskanych na podstawie ankiety opra-
cowanej przez autorke i wyslanej do dzialajgcych w
Polsce pracowni konserwatorskich zarysowal sie bar-
dzo wyrainy obraz trudnych warunkdw pracy oraz wie-
lu probleméw zwiqzanych z konserwacjq tkanin arty-
stycznych w Polsce. Poniewaz temat jest bardzo obszer-
ny, poruszono tu tylko najistotniejsze i najtrudniejsze
problemy z nadziejq, ze wyraione uwagi przyczyniq
sie do podjecia niezwlocznych starar o radykalng po-
prawe sytuacji.

Obecnie w Polsce dziata 14 pracowni: w Warsza-
wie - cztery, w Krakowie — trzy, w todzi — dwie, w
Poznaniu, Wroctawiu, bLancucie i Zakopanem -~ po
jednej2. W sumie w 14 ankietowanych pracowniach
dziala 81 oséb + 1 na pét etatu. Przy czym przewa-
zajacq cze$é wsrdd zatrudnionych stanowiq pracowni-
cy rozpoczynajqacy swojq dzialalno$é konserwatorskq i
laboranci pracujqcy zaledwie po kilka lat. Brak wy-
soko wykwalifikowanych kadr odczuwajg niemal wszy-
stkie ankietowane pracownie. Na 14 pracowni dzie-
wiecioma kierujq pracownicy z wyksztalceniem wyi-
szym, w tym trzy osoby sprawujq jednoczesnie nadzdr
nad dzialalnosciq pracowni konserwatorskich, konser-
wujgcych takie inne obiekty artystyczne (Muzeum Na-
rodowe we Woroctawiu, Muzeum Historyczne Miasta
Krakowa, Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem). Pigé
duiych pracowni prowadzq kierownicy z wyksztalce-
niem srednim, ale posiadajgcych duizy staz pracy w
zawodzie. Na 14 ankietowanych zaledwie 3 pracow-
nie (Muzeum Narodowe we Wroctawiu, Parnstwowe

Zbiory Sztuki na Wawelu i Muzeum Etnograficzne w
Warszawie) okreslily swoje warunki lokalowe jako
.dobrze dostosowane do potrzeb pracowni”. W 11
ankietach wymieniono dlugq liste mankamentéw loka-
lowych. Dotyczyty one zbyt malej powierzchni lokalo-
wej, braku odpowiedniego oswietlenia dziennego i
biezqcej wody. Trzy pracownie czekajqg na zamiane lo-
kalu (w Muzeum Narodowym w Poznaniu, Muzeum
Narodowym w Krakowie i Muzeum Tatrzanskim w Zako-
panem). Zbyt malq lub nieodpowiedniqg do celéw kon-
serwatorskich powierzchnig lokalowg dysponujq: pra-
cownie Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie i Mu-
zeum Tatrzanskiego w Zakopanem (lokal tej ostatniej
wykorzystywany jest réwniez na ekspozycje wystawo-
we). Pracownia Muzeum Narodowego w Warszawie ze
wzgledéw lokalowych nie moie konserwowaé duiych
tkanin, gdyz nie ma miejsca na ustawienie duzego
krosna. W pracowni PKZ w Warszawie, gdzie pracuje
10 o0séb, jedno, usytuowane na strychu pomieszcze-
nie moze byé wykorzystywane jedynie przez 4 godzi-
ny dziennie, co ogromnie zwalnia tempo pracy. Naj-
lepsze warunki i najobszerniejsze lokale majq praco-
wnie Parstwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu oraz

1 Referat opublikowano w calosci w 3 numerze biuletynu
SKZ ,.Wiadomosci Konserwatorskie” maj 1986~futy 1987, s. 7.
2 W referacie podano dokladng liczbe zatrudnionych kon-
serwatoréw, ich wyksztalcenie i stai pracy oraz ogdlnq cha-
rakterystyke dziatalnosci poszczegéinych pracowni.
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Centralnego Muzeum Wildkiennictwa w todzi. W sied-
miu pracowniach swiatlo dzienne jest nieodpowiednie
(PKZ w todzi, Muzeum Historyczne Miasta Krakowa,
Muzeum Narodowe w Warszawie, Muzeum Wojska
Polskiego w Warszawie, Zamek Krélewski w Warsza-
wie, Muzeum Tatrzanskie w Zakopanem). Trzy pracow-
nie majq klopoty z doplywem wody biezqcej (Muzeum-
-Zamek w lancucie, Muzeum Narodowe w Poznaniu -
brak odpowiedniej pralni pozwalajqcej na konserwacje
wigkszych tkanin, Pahstwowe Zbiory Sztuki na Wa-
welu - brak cieplej wody, co nie pozwala na pra-
nie wigkszych tkanin).

Pie¢ sposréd badanych pracowni konserwatorskich o-
kreslilo swoje wyposazenie jako wystarczajgce (Cen-
tralne Muzeum Wiékiennictwa w Lodzi, Muzeum Na-
rodowe we Wroctawiu, PKZ w Warszawie, Panstwo-
we Zbiory Sztuki na Wawelu, Muzeum Narodowe w
Krakowie), pieé — jako dobre (PKZ w Lodzi, Zamek
Krélewski w Warszawie, Muzeum Narodowe w Pozna-
niu, Muzeum-Zamek w tancucie i Muzeum Etnografi-
czne w Warszawie), jedna — jako srednie (Muzeum
Narodowe w Warszawie), dwie — jako niekompletne
i nie wystarczajgce (Muzeum Wojska Polskiego w
Warszawie, Muzeum Historyczne Miasta Krakowa). Jed-
na pracownia jest w trakcie organizacji (Muzeum Ta-
trzanskie w Zakopanem). Niemal we wszystkich ankie-
tach znalazly sie uwagi dotyczqce braku odpowiednie-
go sprzetu (szaf, krosien, stoléw, stojakéw, szaf z pél-
kami). Brakuje réwniez drobnego sprzetu: kuchenek.
zelazek, garnkéw, iarédwek. Tylko dwie pracownie kon-
serwatorskie (PZS na Wawelu i PKZ w todzi), maja
wlasne magazyny na przechowywanie tkanin przed i po
konserwacji. W o$miu pracowniach obiekty przed i po
konserwacji przechowywane sq w ogdlnym magazynie
zbiordw danego muzeum (Muzeum-Zamek w bLancucie,
Muzeum Narodowe w Warszawie, Muzeum Wojska
Polskiego w Warszawie i Muzeum Tatrzanskie w Za-
kopanem). 11 spodrdd ankietowanych pracowni dy-
sponuje oddzielnymi pomieszczeniami na pranie tka-
nin i farbowanie tworzywa konserwatorskiego (Central-
ne Muzeum Wildkiennictwa w todzi, Muzeum Narodo-
we w Warszawie, Muzeum Wojska Polskiego w War-
szawie, Panstwowe Zbiory Sztuki na Wawelu, Muzeum
Narodowe w Krakowie, Muzeum Narodowe we Wro-
ctawiu, PKZ w Lodzi, Muzeum Historyczne Miasta Kra-
kowa, Zamek Krélewski w Warszawie).

W Poznaniu moina praé tylko mate tkaniny, a w Za-
kopanem jest pomieszczenie, ale brakuje odpowied-
niego sprzetu. Trzy pracownie urzqdzily kgciki do wy-
konywania tych czynnoici w obrebie pracowni ogdlnej
(PKZ w Warszawie, Zamek Krélewski w Warszawie,
Muzeum-Zamek w tancucie). Tylko cztery ankietowa-
ne pracownie majg mozliwosci przeprowadzania ba-
dan chemicznych (Muzeum Narodowe w Warszawie,
Zamek Krolewski w Warszawie, PKZ w Warszawie, PKZ
w todzi i Muzeum Etnograficzne w Warszawie, w
ograniczonym zakresie). Siedem pracowni nie moze
wykonywaé badan chemicznych (Centralne Muzeum
Widkiennictwa w todzi, Muzeum Wojska Polskiego w
Warszawie, Panstwowe Zbiory Sztuki na Wawelu, Mu-
zeum Narodowe w Krakowie, Muzeum Historyczne Mia-
sta Krakowa, Muzeum-Zamek w Larcucie i Pracownia
Konserwatorska Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem).
Dwie pracownie (Muzeum Narodowego we Wroctawiu
i Muzeum Narodowego w Poznaniu) wykonujg w ra-
zie potrzeby badania chemiczne na zlecenia,
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Wszystkie ankietowane pracownie zaopatrujg te sa-
me instytucje i placéwki handlowe. Zaktady Jedwa-
biu Naturalnego w Milanéwku dostarczajg jedwabne
tkaniny i nici. Inne tkaniny kupowane sq w réinych
sklepach, przewainie w Lodzi. W potrzebne materia-
ty do prac konserwatorskich pracownie wyposazajqg ta-
kie instytucje, jak Technozbyt, Primelan, Vigoprim, Pol-
merino, Zaklady Przemystu Bawelnianego w todzi,
SPHW w Warszawie, firma Kino-Foto-Film w Warsza-
wie, a w chemikalia przedsigbiorstwa handlu tymi ar-
tykutami (Textilimpex i ,,Herbapol”), ktére prowadzqg
punkty sprzedaizy w rdéinych miastach. Najwigksze
trudnosci sq z zakupem aparatury do prac konserwa-
torskich, krepeliny, klejdw do laminowania tkanin,
barwnikéw w réinych kolorach, lecz w matych ilos-
ciach, bezalkalicznych $rodkéw do prania, preteponu
G. Z powodu braku dewiz znikomy jest réwniez w sto-
sunku do potrzeb zakup niektérych srodkéw konserwa-
torskich za granicq. Sprawa ta wymaga radykalnego
rozwiqzania, uwzgledniajgcego potrzeby wszystkich pra-
cowni.

Dokumentacja konserwatorska prowadzona jest mniej
wiecej w zblizony sposéb we wszystkich pracowniach.
Kilka pracowni skarzylo sie na brak materialéw fo-
tograficznych. Duia ilo$é obiektéw powoduje réwniez
spietrzenie prac dokumentacyjnych. Bardzo czesto wy-
konuje sie je dopiero po zakonczeniu prac konserwa-
torskich.

Z tych samych powodéw nie udaje sie réwniez wpro-
wadzi¢ w pracowniach weiszej specjalizacji. Nie po-
zwala na to duza liczba tkanin oczekujgcych na za-
biegi, ktére zleca sig¢ wylgcznie wlasnym pracowniom.
Przykladem takiego postepowania jest pracownia Pan-
stwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu, ktéra powinna
specjalizowaé sig w konserwacji arraséw, a wypraco-
wane przez nig metody powinny byé szeroko propa-
gowane (tak bylo przed wieloma laty, kiedy przyjei-
daili tu na praktyke liczni konserwatorzy z zagrani-
cy). .

Kaida z ankietowanych pracowni ma na swoim kon-
cie jakie$ szczegdlnie udane prace, ale’ nie sq one
na ogdt opisane w artykutach i publikacjach nauko-
wych. Zaledwie sze$S¢ pracowni moze poszczycié sie
skromnym dorobkiem naukowym. Jest on jednak zni-
komy w stosunku do ilosci i jakosci wykonanych
prac.

Wszyscy ankietowani potwierdzili potrzebe $ledzenia
najnowszej literatury, dotyczqcej zagadnien konserwa-
torskich, stwierdzajgc jednoczesnie, ze odbywa sie to
w sposdb sporadyczny i indywidualny. Brak czasu i
nadmiar prac nie pozwalajg na systematyczne $ledze-
nie publikacji. Podreczne biblioteczki stanowig prze-
waznie prywatng wiasnos¢ konserwatordw.
Pogtebianiu wiedzy fachowej mogq sluiyé takze kon-
takty z innymi pracowniami w Polsce lub — rzadko ~
z zagranicznymi. Organizowane sporadycznie spotka-
nia nie majq charakteru zaplanowanej systematycznej
wspdipracy i wymiany doswiadczen. Najczesciej sq to
okazjonalne konsultacje lub komisje konserwatorskie,
zwolywane przy trudniejszych pracach.

Wainym problemem jest ksztalcenie nowych kadr.
Wszyscy ankietowani stwierdzili, ze problem ten wy-
maga niezwlocznego rozwiqgzania. Kilka oséb okreslito
stan ksztalcenia kadr jako katastrofalny. Nalezatoby
podjgé energiczne starania o reaktywowanie specjal-
nego wydzialu przy Parnstwowej Wyiszej Szkole Sztuk



Pieknych w todzi, dziatajgcego na podobnych zasa-
dach jak w latach 1967—-1970. Postulowano, by zajecia
praktyczne prowadzone byly réwnoczesnie z wykiada-
mi obejmujgcymi zarys historii tkaniny, historii sztuki,
historii ubioréw, jak réwniez przygotowanie w zakresie
farbiarstwa, hafciarstwa i koronkarstwa. Uczelnia po-
winna uczyé réinych metod konserwacji. tkanin uwzgled-
niajgcych rodzaj i stopien ich zniszczenia. Podkreslo-
no réwniez niebezpieczefstwo stosowania modne] obe-
cnie metody podklejania zniszczonej tkaniny nowym
podiozem, co w wielu wypadkach jest nieprzydatne,
a nawet szkodliwe. Ksztalcenie powinno réwniez objqd
absolwentéw licedw plastycznych o profilu konserwa-
torskim, technikéw witdkienniczych i krawieckich.
Nalezatoby wykorzystaé réwniez doswiadczenia konser-
watoréw, ktdérzy odchodzq z czynnego iycia zawodo-
wego. Za waziny problem uznano potrzebe ksztalce-
nia pedagogéw w przodujqcych osrodkach badawczych
za granicq. Nalezaloby réwniez stworzyé korzystniej-
sze warunki finansowe konserwatorom pracujgcym w
muzeach, Rozpietos¢ stawek zatwierdzanych przez
wSztuke Polskq” i uposazen konserwatoréw muzeal-
nych powoduje masowy odplyw fachowcdédw z instytucji
do pracy indywidualnej. Na przyktad w pracowni Pan-
stwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu pracuje zaledwie
5 oséb, a powinno tam byé co najmniej 15-20 oséb.
Pracownie naleiatoby podzielié na dwie sekcje: kon-
serwacji tapiserii i konserwacji innych tkanin.

W Wilanowie od 1983 r. jest dobry lokal, ale nie moz-
na znalezé nawet jednego konserwatora tkanin. Dyspo-
nujgc liczniejszg kadrg wyszkolonych konserwatordw
nie tylko mozna by obsadzi¢ wclne etaty, lecz wpro-
wadzi¢ nareszcie konieczng selekcje.

Zarysowany w duzym skrécie obraz warunkdéw pracy
pracowni konserwacji tkanin ukazuje nie tylko obec-
ne braki, ale i mozliwoséci lepszych rozwiqzan w przy-
szlosci. Liczba tkanin wymagajgcych konserwacji wzra-
sta z roku na rok, a kadra konserwatordw pracujg-
cych w coraz to gorszych warunkach odchodzi znie-
checona trudnosciami nie do pokonania.

Wydaje sig, ze nie mozna juz diuzej méwié o tych
sprawach tylko okazjonalnie i przypadkowo. Na pierw-
szej sesji poswigconej konserwacji zabytkowych tkanin
i skor w 1963 r. postulowano utworzenie w Lodzi cen-
tralnej placéwki konserwacji tkanin, ktéra dotgd nie

zostata utworzona. W Centralnym Muzeum Widkien-
nictwa moina by powotaé Centralny Osrodek Konser-
wacji Tkanin, w ktérego sktad powinni wchodzi¢ nie
tylko konserwatorzy, ale specjalici z kilku dziedzin
pokrewnych. W ramach osrodka mogtoby dziataé kil-
ka sekcji, ktére powinny organizowaé sympozja przy-
najmniej dwa razy w roku. Spotkania bytyby okazjg do
przedyskutowania najbardziej skomplikowanych proble-
méw i do prezentowania osiggnie¢ w tej dziedzinie.

Autorka proponuje utworzenie nastepujgcych sekcji:

1 — sekcji szkolenia miodych konserwatordw,

2 — sekcji bibliograficzno-wydawniczej, ktéra powinna
zorganizowaé centralny osrodek bibliograficzny, pro-
wadzié prenumerate zagranicznych i krajowych cza-

sopism konserwatorskich, drukowaé najciekawsze pra-
ce,

3 - sekcji badan chemicznych, ktéra powinna utat-
wiaé wszystkim pracowniom potrzebujgcym takich ba-
dan przeprowadzanie koniecznych analiz. By nie ob-
cigzaé tylko jednej instytucji, moze nalezatoby nawig-
zaé kontakty z dwiema lub trzema placéwkami badaw-
czymi,

4 — sekcji naukowo-szkoleniowej organizujgcej syste-
matyczne prezentacje najciekawszych metod i osiag-
nie¢ w zakresie konserwacji. Tu moina by wciagnqgé
do wspodtpracy szerokie grono specjalistdw, a zwlasz-
cza historykéw sztuki, ktérzy mogliby poméc konser-
watorom w publikowaniu osiqgnigé¢ ich pracy, na za-
sadzie wspdtautorstwa,

5 — sekcji zakupu materiatéw do konserwacji tkanin.
Zakupdéw tych nalezatloby dokonywaé jednoczesnie dla
wszystkich pracowni. Po dostarczeniu odpowiednich
probek tkanin i nici potrzebnych do konserwacji za-
ktady w Milanéwku potraktowalyby nasze zaméwienie
powainie, bo bylyby to wieksze ilosci, ponadto produ-
kowane wylgcznie do tych potrzeb tkaniny i nici bylyby
zastrzezone dla pracowni konserwatorskich.

Wydaje sie, ze powyisze uwagi historyka sztuki po-
winny byé nie tylko inspiracjq do dyskusji, ale przy-
czyni¢ sie do podjecia odpowiednich decyzji zmierza-
jacych do poprawy obecnej sytuacji.

Maria Zukowska

Muzeum w Wilanowie
Oddzial Muzeum
Narodowego w Warszawie

ATELIERS OF TEXTILE CONSERVATION IN POLAND -~ THE CONDITIONS AND NEEDS

At present Poland has 14 ateliers, 4 of which are in War-
saw, 3 in Cracow, 2 in Ldédz and 1 in Poznan, Wroctaw,
tancut and Zakopane. They employ altogether 81 persons.
All ateliers suffer from a shortage of highly skilled person-
nel; only 9 ateliers are run by workers with higher educa-
tion. Also, premises of many of them are far from being
satisfactory with regard to the needs; merely three ateliers
are well adapted for the execution of specialistic work. The
main shortage of many of the ateliers is too small area,
lack of good day-light, lack of separate rooms suitable for
washing. There is also not enough specialistic equipment.
Only 4 ateliers are capable to carry out chemical studies
and analyses.

The provisioning of ateliers with basic articles and raw ma-
terials made in Poland is good, but it often difficult to get
necessary imported materials. Still, despite general difficult
conditions many ateliers can boast fine conservation attain-
ments, which unfortunately does not often find its reflection
in publications.

The most difficult problem for all ateliers of textile conser-
vation is regular training of workers. The author of this
article proposes to reactivate a specialized department
(existing in 1967-70) that would be attached to the State
Higher School of Fine Arts in tédi. Another proposal is
to bring to life the Main Centre for the Conservation of
Textiles at the Central Textile Museum in Lédz, and then to
open it the foolowing sections:

— Young Conservators' Training Section

— Bibliographic and Publishing Section

— Section of Chemical Research Work

— Scientific and Training Section

and finally

— Material Purchasing Section.

In the situation when on the one hand there is a big num-
ber of structures that call for an immediate intervention of
the conservator, and on the other hand there is not enough
well-trained specialists, it is necessary to take up decisions
agimed at a radical improvement of the present condition.
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