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ZAGOSPODAROWANIE GRODZISKA RADZIMSKIEGO
JAKO OBIEKTU TURYSTYCZNEGO

Tytulowe zagadnienie taczy¢ si¢ bedzie z postawieniem kilku zasadniczych pytan, a
mianowicie: 1. czym jest Ostrow Radzimski oraz 2. w czym nalezy upatrywac jego
warto$ci. OdpowiedZ na te pytania ulatwi nam w sposob zasadniczy przedstawienie
strategii turystycznego wykorzystania tego miejsca.

Gréd na Ostrowie Radzimskim, to nade wszystko stanowisko archeologiczne
posiadajace wartosci zabytkowe, a zatem stanowisko autentyczne — zachowane in situ.
Tym samym jest to stanowisko majace charakter rejestrowy — wiaczone do spisu
stanowisk podlegajacych szczegdlnej ochronie prawnej i konserwatorskiej. Miejsce to
kumuluje w sobie rozmaite wartosci, by wymienié¢: 1. walory naukowe wazne dla
archeologéw 1 historykow, 2. wartosci przyrodnicze, 3. niesie tym samym za sobg
okreslone wartosci edukacyjne oraz posiada, jak wiele spoérod bardziej, a nawet mniej
znanych obiektéw archeologicznych, wartosci marketingowe, bowiem laczy sig, jak
okreslit to Mim Bower (1995, 38), ze ,,sprzedawaniem nostalgii”. Stanowisko to winno
by¢ wykorzystane dla dobra publicznego (!). Taka wiasnie strategia wykorzystania
obiektu zabytkowego miesci si¢ w nowym podejsciu do dziedzictwa archeologicznego
(Z. Kobylinski 2001).

Stanowiac czastke dziedzictwa archeologicznego Ostrow Radzimski miesci sie w
tej grupie stanowisk wobec ktoérych migdzynarodowe konwencje oraz Ustawa o
Ochronie Débr Kultury stosujg szczegolne rygory.

Czym zatem jest dziedzictwo archeologiczne, jaki jest jego charakter oraz w czym
wyraza si¢ jego ochrona?. Zdefiniowanie tych tresci uzupelni w znaczacy sposob
zrozumienie roli Radzimia oraz potencjalnych mozliwosci tego miejsca na mapie
turystycznego zagospodarowania regionu.

Dziedzictwo archeologiczne to pojecie w polskiej literaturze stosunkowo nowe.
Pojawito si¢ ono dopiero w drugiej polowie lat 90-tych XX w. wraz z thumaczeniem na
jezyk polski migdzynarodowych dokumentéw normatywnych (Z. Kobylinski 2001,
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43). Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona) z
1992 r., tzw. konwencja maltanska (z La Valetta), ratyfikowana przez Polske w 1996 r.
(tekst polski: Dz.U Nr 120 z 9 pazdziernika 1996 r., poz. 564 i 565) definiuje
dziedzictwo archeologiczne jako ,,wszelkie pozostatosci, obiekty i jakiekolwiek inne
$lady ludzkosci z minionych epok (i) ktérych zachowanie i analiza pomoga przesledzié
historig ludzkosci i jej stosunek do srodowiska naturalnego (i) dla ktérych wykopaliska
i odkrycia oraz inne metody badan nad dziejami ludzkosci i jej $rodowiskiem sg
podstawowym zrédtem informacji,, (art. 1, ust. 2). Sa to mianowicie ,struktury,
konstrukcje, zespoly budowlane, eksploatowane tereny, przedmioty, zabytki innego
rodzaju, jak tez ich otoczenie znajdujace sig na ziemi lub pod woda” (art. 1, ust. 3; por.
tez Z. Kobylinski (red.) 1998, 121-128). Podobna definicj¢ proponuje Miedzynarodowa
Karta Ochrony i Zarzadzania Dziedzictwem Archeologicznym z 1989 r. (w art. 1; por.
Z. Kobylinski (red.) 1998, 113-120).

W S$wietle tych uregulowan dziedzictwo archeologiczne ma wigc charakter
materialny, jest sladem dziatalno$ci ludzkiej, pochodzi z minionych epok, jest ruchome
lub nieruchome, znajduje si¢ w ziemi, pod ziemia lub pod woda oraz moze by¢
poznane dzigki metodom badawczym archeologii. Jako czg§¢ dziedzictwa kulturowego,
zgodnie z ideg zaprezentowana nieco wcze$niej w Karcie Waszyngtonskiej z 1987 r.
dziedzictwo winno si¢ wilaczaé we wspblczesne zycie mieszkancow.

Skoro dziedzictwo archeologiczne (a szerzej za$ kulturowe) jest pewnym zasobem
nieodnawialnym nie moze stanowi¢ wlasnosci wyselekcjonowanej grupy ludzi, a
mysle tu o profesjonalistach — archeologach, historykach sztuki, konserwatorach, ale
stanowi¢ ono musi wiasno$¢ publiczng. Tym samym spotecznos¢ posiada prawo do
pelnego korzystania z zasobdw tego dziedzictwa.

W przypadku istnienia jakiegokolwiek zasobu wynika wazna koniecznosé oceny
Jjego wartosci w kategoriach ekonomicznych i udowodnienia, ze naktady ponoszone
przez spoleczefnstwo na ochrong jego wartosci, moga by¢ w petni lub w czgsei
réwnowazone poprzez warto$¢ dziedzictwa. Na taki wiasnie potencjal dziedzictwa
zwraca uwagg wiele dokumentéw migdzynarodowych m. in. Karta Krakowska
uchwalona w 2000 r. na migdzynarodowej konferencji ,,Dziedzictwo kulturowe
fundamentem rozwoju cywilizacji” (Z. Kobylinski 1998, 34).

Zachowanie pelnej warto$ci przeszlego dziedzictwa korespondowaé musi z jego
odpowiednig ochrona. Najwazniejsze zasady takiej ochrony w polskiej literaturze
przedmiotu zwerbalizowat Z. Kobylinski. Sprowadzit je do o$miopunktowego
programu obejmujacego m. in. takie zasady jak:

- konieczno$¢ traktowania dziedzictwa kulturowego jako wiasnosci publicznej
(petny dostep, ale i pelna odpowiedzialno$¢ za dziedzictwo),

- zasada primum non nocere — potrzeba zachowania dziedzictwa dla przysztych
pokolef, a wigc ograniczenia niszczacych zasobow wykorzystania dziedzictwa,
niszczacych technik badawczych i ingerencji w zabytkowsa substancje do niezbednego
minimum,

- odejscie od koncepcji ochrony wyizolowanych z otoczenia pojedynczych
zabytkow na rzecz ochrony catych fragmentéw historycznego krajobrazu kulturowego,
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- konieczno$¢ powiazania ochrony dobr kultury z ochrong s$rodowiska
naturalnego w ramach koncepc;ji zintegrowanej ochrony $rodowiska cztowieka,

- powiazanie  ochrony  dziedzictwa  kulturowego z  planowaniem
zagospodarowania przestrzennego,

- potrzeba uwzglednienia spolecznej percepcji zabytku i zwigzanych z nim
niematerialnych wartosci kulturowych w planowaniu wszelkich dziatan dotyczacych
dziedzictwa kulturowego,

- nacisk na pozaprawne $rodki ochrony srodowiska kulturowego — na edukacje i
popularyzacje prowadzace do wiaczania si¢ szerokich kregéw spofeczefistwa do
dziatan na rzecz konserwacji dziedzictwa kulturowego.

Zarysowane wyzej nowe podejscie do dziedzictwa, tj. nie tylko jego ochrona, ale
ochrona i madre wykorzystanie dla dobra publicznego nakiadaja na nas nowe
obowiazki, m. in. oszczgdne i madre zarzadzanie w interesie nie tylko wspoiczesnych,
ale i przyszlych pokolen. Na taka nowa strategie podejscia do dziedzictwa
archeologicznego zwracali uwagg uczestnicy migdzynarodowej konferencji ,,Ochrona
dziedzictwa archeologicznego w Europie” (wystapienia opublikowane w pracy: Z.
Kobylinski (red.) 1998a) oraz cytowany wczesniej Zbigniew Kobylifiski (2001, 39).

Nalezy podkreslié, ze wiaczenie obiektu grodowego w Radzimiu w obieg
spoteczny wiazaé si¢ zatem bedzie, co oczywiste, z jego zarzadzaniem, stworzeniem
dla niego odpowiedniego planu ochrony oraz udostgpnieniem i turystycznym
zagospodarowaniem w oparciu 0 wWymienione przeze mnie wczesniej wartosci tego
miejsca.

Zagospodarowanie warcianskiego fortalicium winno by¢ zgodne z Narodowa
Strategi¢ Rozwoju Kultury na lata 2004-2013 (http://www.mk.gov.pl), ktérej jednym z
wiodacych programéw jest ,,Ochrona Zabytkéw i Dziedzictwa Kulturowego”, a dalej
Strategi¢ Rozwoju Turystyki w latach 2001-2006 (http://www.mgpis.gov.pl).

Cele jakie realizuje pierwszy z wymienionych programéw to m. in.:

- tworzenie warunk6w instytucjonalnych, prawnych i organizacyjnych w sferze

dokumentacji i ochrony zabytkow,

- kompleksowa rewaloryzacje zabytkéw oraz ich adaptacje na cele spoteczne,

- zwigkszenie roli zabytkéw w rozwoju turystyki i przedsigbiorczodci,

- promocjg¢ dziedzictwa kulturowego w Polsce i za granicg oraz

- podnoszenie $wiadomos$ci spotecznej dotyczacej dziedzictwa kulturowego.

Strategia rozwoju turystyki wyznacza jej z kolei takie cele jak:

- wzmocnienie roli dziedzictwa kulturowego, srodowiska cywilizacyjnego i

przyrodniczego w edukacji, w szczeg6lnosci w wychowaniu mtodziezy

- aktywizacje produktow turystycznych, poprzez turystyk¢ na terenach
wiejskich, turystyke rekreacyjna, aktywna i specjalistyczng oraz turystyke kulturows.

Osiagnigeie zakladanych — celéw programowych zawartych w dokumantach
wymaga przeprowadzenia szeregu dziatan zmierzajacych do:

- wzrostu nakiadow na ochrong zabytkéw oraz na inwestycje infrastrukturalne i
rozwdj produktu turystycznego,

- rozszerzenie oferty regionalnej 1 wzrost jej atrakcyjnosci poprzez
wyeksponowanie dziedzictwa kulturowego i naturalnego,


http://www.mk.gov.pl
http://www.mgpis.gov.pl

106 JANUSZ GORECK]

- zwigkszenia aktywnosci wladz roznego szczebla w ksztaltowaniu i promocji
oferty turystyczne;j.

Podejmowane aktualnie dziatania tak ze strony lokalnych wtadz samorzadowych
gminy Murowana Goslina oraz dyrekcji Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy
zmierzajg do wlaczenia grodu w Radzimiu w ramy wymienionej placéwki muzealnej.
W drugim péiroczu 2005 r. uruchomiono, na zasadzie czasowego eksperymentu,
Pracowni¢ Archeologiczng Radzim, ktéra, jak mamy nadzieje, wejdzie w najblizszym
czasie (juz na stale) w organizacyjna strukturg tej placowki. Obsad¢ merytoryczna
Pracowni stanowi jeden archeolog (Kosma Kosmowski), ktérego wiodacym nurtem
dziatalnosci jest problematyka zwigzana z tytutowym grodem.

U podstaw takiego modelu postgpowania tkwi przeswiadczenie o pilnej potrzebie
ochrony grodu (i wyspy) radzimskiej, czego nie sa w stanie zapewni¢ prowadzone tutaj
badania wykopaliskowe, bowiem dopiero staly dozdér zajmujacego si¢ problematyks
»ziemi goslinskiej” archeologa-historyka oraz pelna opieka nad pozyskanymi z badan
archeologicznych zabytkami mozliwa jest ze strony placéwki muzealnej dysponujacej
odpowiednim ku temu zapleczem.

Zamierzeniem MPP na Lednicy jest wiec wiaczenie si¢ w ochrong dziedzictwa
kulturowego i przyrodniczego tego miejsca oraz jego udostepnienie i turystyczne
zagospodarowanie. Program ochrony grodu radzimskiego wspiera¢ si¢ powinien na
kilku fundamentalnych zasadach, mianowicie:

1. Stworzeniu dla zabytku odpowiedniego planu ochrony (ustalajacego warunki
jego trwania i ekspozycji),

2. Minimalnemu naruszaniu oryginalnej substancji zabytkowej (ograniczeniu
ingerencji wykopaliskowej do minimumy),

3. Monitorowaniu stanu zabytku (konserwator, muzeum, spoleczni opiekunowie)

4. Interweniowaniu w sytuacjach zagrozen (przeprowadzanie dziatan
naprawczych i interwencji prawno-administracyjnych).

Kluczowym elementem strategii wszelkich dziatafi zapobiegawczych, ktorych
podmiotem jest dziedzictwo kulturowe, musi byé stworzenie planu jego ochrony
(szczegélowe omowienie tych zagadnien — por. ostatnio Z. Kobylinski 2001).
Opierajac sie¢ o standardy stosowane w praktyce sfuzb konserwatorskich, tak
rodzimych, jak i obcych, plan ochrony zabytku obejmowaé winien elementy
obejmujace mozliwie pelne okreslenie jego stanu, dalej analizg¢ oraz sformulowanie
planu dziatan wobec obiektu. Zarys takiego planu warto wigc ogélnie zwerbalizowaé.

1. STAN OBIEKTU

- definicja obiektu ochrony

- wiedza o zabytku

- wytyczenie granic stref ochronnych
- dokumentacja zabytku

- opisowa,

- fotograficzna

- pomiarowa

- badania geomorfologiczne
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- badania przyrodnicze (wplyw szaty roslinnej na zabytek)
- badania historyczno-urbanistyczne i krajobrazowe
- badania socjologiczne (pod katem spotecznego nastawienia do zabytku)
- badania ekonomiczne (definiujace lokalna sytuacj¢ ekonomiczna)
2. ANALIZA
- ustalenie zagrozen (przyrodniczych i antropogenicznych)
- ustalenie wartosci zabytku (kulturowych, integracyjnych i ekonomicznych,
etc.), ktére nalezy wyeksponowac, wykorzystaé oraz objasnié¢
- ustalenie mozliwosci ekonomicznych realizacji programu
3. PLAN DZIALAN
- dziatania prawno- administracyjne
- wpisanie zabytku do rejestru
- zmiana formy uzytkowania terenu,
- wywlaszczenie gruntow
- dziatania naprawcze i biezaca konserwacja in situ
- ekspozycja i uczytelnienie
- interpretacja i objasnienie
- rekonstrukcja
- organizacja dostgpu publicznego
- promocja

Pelna realizacja przedstawionego planu nie zawsze jest mozliwa, wiaze si¢ bowiem
z okreslonymi nakladami finansowymi zardwno na etapie diagnozowania stanu
zabytku (gdyz badania naukowe nie zawsze sa, jak zwyklo si¢ obiegowo sadzi¢, tanie)
oraz na etapie dziatan naprawczych (konserwacji in situ, ekspozycji oraz rekonstrukcji
i organizacji dostgpu publicznego wraz z odpowiednia promocja obiektu).

Wychodzac z zalozenia, ze dziatalno$¢ ludzka ma charakter subiektywnych celéw-
senséw, celem finalnym dla stanowiska archeologicznego na dawnej wyspie
radzimskiej nalezy uczyni¢ jego udostgpnienie. Wiaczenie analizowanego dziedzictwa
archeologicznego w obieg spoteczny winno przebiega¢ dwutorowo:

-od strony naukowej (co aktualnie ma miejsce; por. np. artykuly niniejszej
publikacji oraz prowadzone tutaj badania wykopaliskowe)

-poprzez jego zagospodarowanie 1 ekspozycje adresowang ku lokalnym
spofecznosciom oraz mieszkancom aglomeracji poznanskiej i szerzej.

Socjologiczne studia nad percepcja zabytkéw wskazuja, ze zabytkowy obiekt musi
byd:

-uzytkowany zgodnie z interesem lokalnej spotecznosci

-zrozumialy dla niej

-odpowiednio urzadzony (G. Prawelska-Skrzypek i K. Pawlowska 1996, 20).

Wymienione wzgledy narzucaja dla obiektu zabytkowego okreslone warunki,
ktorych spetnienie jest gwarancja osiagnigcia oczekiwanej atrakcyjnosci turystycznej
(w postaci potencjalnie duzej liczby zwiedzajacych) oraz odpowiedniego efektu
marketingowego. Sa to:
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-ochrona administracyjno-prawna wraz z zaniechaniem gospodarki rolnej, lesnej
oraz z konserwacjg in situ obiektu

-organizacja dostgpu publicznego poprzez drogi zwiedzania, punkty widokowe,
parkingi, miejsca na nieczystosci, toalety, kasy etc.

-odpowiednia ekspozycja, tzn. uczytelnienie takich elementéw stanowiska, ktore
posiadajg najwigksze wartosci naukowe i kulturowe

-interpretacja, tj. dostarczenie wiedzy na temat stanowiska, jego kontekstu i funkcji

-rekonstrukcja dziedzictwa archeologicznego — to forma odtworzenia (rysunkowa,
materialna lub wirtualna) jego pierwotnego wygladu oraz

-promocja zabytku, tj. foldery, ogloszenia prasowe, materialy dla biur
turystycznych, oznaczenia drogowe.

Obiekt ten wlaczy¢ mozna w siatke turystycznych atrakcji regionalnych
zwigzanych z historyczng przeszioscia Wielkopolski, $cislej z centrum jego dawnej
jednostki zarzadu terytorialnego (por. A. Wedzki oraz Z. Kumatowska w niniejszym
opracowaniu). Pamigta¢ jednak nalezy, ze z kolei przyrodnicze walory tego miejsca (J.
Kasprzak 2002) narzucaja pewne ograniczenia zwigzane z masowa turystyka, co przy
nieodpowiedniej jej skali narusza¢ moze ekologiczna réwnowage tego miejsca.

W konkluzji stwierdzi¢ wigc mozna, iz optymalnym rozwigzaniem byt by ruch
turystyczny w miarg sterowalny, przynajmniej w odniesieniu do wigkszych grup, ktére
dociera¢ by mogly do radzimskiego fortalicjum z przewodnikiem.

~Sprzedaz” produktu turystycznego jakim jest grod na warcianskiej wyspie oraz
jego przyrodniczy kontekst sprzyjaé moze aktywnej specjalistycznej turystyce
kulturowej i przyrodniczej. Ruch turystyczny bazowa¢ winien na kilku wyznaczonych
i odpowiednio oznakowanych trasach, ktére przeznaczone moga by¢ dla pieszych i
rowerzystow. W projektowanych planach nalezy $cisle wyznaczy¢ miejsca parkingow
buforowych dla zmotoryzowanych. Lokalizacja juz istnigjacego parkingu w
Starczanowie spelnia takie oczekiwania. Od tego migjsca postojowego w kierunku
grodu duktami le$nymi prowadzi¢ moga jedna lub, co najwyzej, dwie trasy
turystyczne. W miejscu, gdzie odwiedzajacy dojda do zasypanej odnogi Warty
zaprojektowa¢ mozna punkt widokowy w zasiggu ktérego znajdzie si¢ panorama
dawnej radzimskiej wyspy, zasypana odnoga rzeczna oraz jej obecne koryto. Dalej
poprzez istniejaca juz kiadke w starorzeczu przej$¢ mozna na grodowy ostrow. Stad
uzgodniona z le$nikami droga przemieszczac si¢ mozna w strong podgrodzia oraz
wlasciwego grodu (z widokiem na walty oraz fosg). Na jego kulminacji usytuowaé
mozna tablicg informacyjna.

Naszkicowana trasa moze réwniez spelnia¢é zadanie $ciezki dydaktycznej (z
przystankami w oznakowanych miejscach, gdzie omawiane moga by¢ wybrane
zagadnienia tematyczne), w ktorej program wiaczy¢ mozna nie tylko zagadnienia
problematyki krajobrazu kulturowego, ale i szaty roslinnej oraz form ich ochrony.

AKTY PRAWNE

Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej Nr 120 z 9 pazdziernika 1996 r., poz. 564-565.
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BEWIRTSCHAFTUNG DES BURGAWALLS IN RADZIM
ALS EINES TOURISTISCHEN OBJEKTS

ZUSAMMENFASSUNG

Die Burg auf Ostréw Radzimski ist eine archiologische Fundstelle mit altertimlichen Werten. Sie ist
also eine authentische, in situ erhaltene Fundstelle. Dieser Ort kumuliert in sich verschiedene Werte: 1.
wissenschaftliche Werte, 2 - natiirliche Werte, 3 - erzieherische Werte und 4. Marketingwerte, weil er sich
mit dem "Verkauf der Nostalgie" verbindet. Diese Fundstelle soll zum 6ffentlichen Wohl ausgenutzt werden.
Eben solche Strategie der Nutzung eines altertimlichen Objekts entspricht der neuen Einstellung zum
archiologischen Erbe.

Das Erhalten des vollen Werts des vergangenen Erbes muss mit dessen entsprechendem Schutz
tibereinstimmen, u.a. gemdf dem Prinzip primum non nocere — das Erbe muss fur die nichsten Generationen
erhalten bleiben, man soll also die vemichtende Ausnutzung des Erbes, die vernichtenden
Untersuchungstechniken, das Eingreifen in die altertiimliche Substanz auf das notwendige Minimum
beschrinken und auf die Konzeption des Schutzes der aus der Umgebung isolierten, einzelnen Funde
zugunsten des Schutzes ganzer Fragmente der historischen Kulturlandschaft verzichten.
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Die Burg in Radzim ist in den gesellschaftlichen Umlauf aufzunechmen. Man soll also einen Plan ihrer
Verwaltung, Schutzes sowie Zurverfigungstellung und touristischen Verwertung auf Basis der aufgefiihrten
Werte dieses Orts zu erarbeiten,

Die Verwertung der Burg an der Warthe muss mit der Nationalstrategie der Kulturentwicklung, deren
ein von Leitprogrammen der “Schutz der Altertiimer und des Kulturerbes” ist und mit der Strategie der
Touristikentwickiung in den Jahren 2001-2006 iibereinstimmen.

Die jetzt iibernommenen Handlungen sowohl seitens der lokalen Behdrden der Gemeinde Murowana
Goslina als auch der Leitung des Museums der Ersten Piasten auf Lednica gehen dahin, die Burg in Radzim
in die T#tigkeitsrahmen dieser letzten Institution einzufiihren. Die Absicht des Museums ist also, sich dem
Schutz des Kultur- und Naturerbes dieses Orts anzuschlieBen sowie ihn zur Verfiigung zu stellen und
touristisch zu verwerten.

Dieses Objekt soll in das Netz der touristischen, mit der historischen Vergangenheit Grofipolens
verbundenen Attraktionspunkte eingeordnet werden. Die natiirlichen Werte dieser Stelle dréngen jedoch
gewisse mit der M uristik verbund Einschrankungen auf, was bei nicht richtiger Skala dieser

Touristik das dkologische Gleichgewicht dieses Orts verletzen kann. Die optimale Losung wire, wenn der
touristische Verkehr ziemlich steuerbar, wenigstens bei groferen Gruppen, welche die Burg mit einem
Fithrer besuchen, ist.

Dieser Verkehr soll auf meh besti und entsprechend k ichneten Wegen - fiir die
FuBgénger und Radfahrer - basieren. In den projektierten Plinen sind die Stellen fir die Pufferparkplitze fir
die Kraftfahrer zu bestimmen. Die Lage des in Starczanowo schon bestehenden Parkplatzes erfiillt solche
Erwartungen. Von dieser Stelle kdnnen zur Burg (mit Waldwegen) eine oder zwei touristischen Wege fiihren.
Bei dem verschiitteten Arm der Warthe kann ein Aussichtspunkt projektiert werden. Weiter kann man, durch

einen schon bestehenden Steg im Altwasser, auf die Burginsel iibergehen. Davon kann man auf einem mit
den Forstern abgesti Weg in Richtung des Suburbiums und der eigentlichen Burg (mit Aussicht auf

die Wille und den Festungsgraben) gehen. Der skizzierte Weg kann auch die Rolle eines didaktischen Wegs
spielen.



