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From history of Finnish folkloristics: The birth of the historic-geographic method

The present article surveys the origins of academic folkloristics in Finland, mainly the birth of
the so-called Finnish school of folkloristics and its methodological tool — the historic-geographic
method. The first use of the Finnish method can be traced to the work of Julius Krohn, but it was his
son Kaarle who adapted the method to the study of folk prosaic narrative. Kaarle Krohn’s aim was to
find prototypical original form of any given folktale using a comparative approach with an empha-
sis on geographical and historical distributions of its known variants.

The importance of geographical diffusion and an assumption of monogenesis link the Finnish
school to diffusionist movement in ethnology. However, this school has also been called , Darwinism
applied to folklore®, i.e. approach close to anthropological evolutionism, and the article investigates
to which effect is this assumption justified. Evolutionism claims that the evolution is always pro-
gressive, from the simple to the most complex, from the identical to the diverse, following the same
set of rules. The Finnish school assumes that by discovering these rules, we can go backwards to the
starting point (form) of a particular tale.

Many critics of the Finnish school argue that the historic-geographic method in itself is not
innovative and that it had been used long before the Finns. However, this kind of criticism concen-
trates mostly on the comparative aspect of the method. The contribution of the Finnish method lies
elsewhere. It was able to apply the elements of both evolutionism and diffusionism on the study of
folk narrative while using a positivist method of textual criticism.
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PiSe se rok 1835 a ve Finsku, tehdy autonomnim velkokniZectvi Ruska, vychéazi prvni
vydani finského eposu Kalevala sestaveného Eliasem Lénnrotem z karelskych lido-
vych zpévi. Tato tzv. Stard Kalevala (Vanha Kalevala) sestvala z 32 run popisujicich
udélosti od stvoreni svéta aZ po narozeni Krista. Pozdé&j$i kompletni vydani Kalevaly
je z roku 1849 a ¢it4 na 50 run a 22 795 verst (Cermak 2014: 29).

Lety 1835 a 1849 za¢ind i tzv. kalevalské obdobi finského folkloristického vyzkumu
charakterizovatelné romantickym nacionalismem, jehoz cilem bylo ukazat prostred-
nictvim Kalevaly bohatstvi finského jazyka a vytvorit ptidu pro vybudovani mytic-
kych dé&jin v duchu herderovské koncepce niroda (Wilson 1973). V této atmosfére
finského narodniho probuzeni zahajuje svoji drahu folkloristy také jeden z otci his-
toricko-geografické metody Julius Krohn.

Historicko-geografickd metoda je hlavni metodologicky néstroj tzv. finské skoly
ve folkloristice, ktera si na$la své priznivce nejen v Evropé. Jejich snahou bylo na-
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1ézt ptivodni formu uré¢ité pohadky, misto jejtho vzniku a sméry diftze a zaznamenat
zmény, kterymi prosla. K dosazeni tohoto cile pouzivali metodu, jeZ se opirala o geo-
oo grafické a historické sefazeni vSech zndmych variant jedné pohadky, jejichz vzajem-
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nou komparaci odhalili piivodni formu a sméry jejiho $ifeni (Cocchiara [1952] 1981).

S nartstajicim po¢tem badateld, ktet'i studovali pohadky optikou historicko-geo-
grafické metody, se objevila potfeba systematicky usporddat a zaradit pohddkové va-
rianty pod jednotné ndzvoslovi. Finska skola tak dala v roce 1910 vzniknout i jednomu
z nejuzite¢néjsich nastroji soucasné folkloristiky, a sice Katalogu pohddkovych typil
(Verzeichnis der Mérchentypen). Jeho tviirce Antti Aarne nazval pohéddkové syZety po-
jmem typ, rozfadil je do skupin a kazdy z nich ¢iselné oznacil pro snazsi odkazovani
kjednotlivym typtim. Katalog pohddkovych typii se dockal nékolika rozsiteni, autorem
zatim posledniho byl v roce 2004 Hans-Jérg Uther (Uther 2004).

Prace badatelt finské $koly vychézely v dodnes vyznamné edici Folklore Fellows
Communications (FFC) fungujici pod mezindrodn{ folkloristickou organizaci Folklore
Fellows zaloZzenou Kaarlem Krohnem, Carlem W. von Sydowem a Axelem Olrikem
roku 1907. Aarneho Katalog pohddkovych typil byl teprve tfetim svazkem této edice, ve
které byly po Aarneho vzoru publikovany narodni katalogy lidové slovesnosti nebo
monografie vénované studiu jednotlivych pohddkovych typti. V sou¢asnosti vychéazi
v ramci FFC nékolik praci ro¢né vénovanych folkloristice, kulturni antropologii a et-
nologii (Folklore Fellows [online]).

DOBA KALEVALSKA

Déjiny finské folkloristiky jsou velkou mérou zaleZitosti viid¢ich badatelskych osob-
nosti. V ranych fazich finského folkloristického vyzkumu, oznacovanych jako doba
predkalevalska a kalevalskd, udavali tén badéani intelektualové ptisobici na univer-
zitdch v Turku a Helsinkéch. Jednim z nich byl i Elias Lénnrot, od roku 1854 pfedna-
Sejici v Helsinkach, pod jehoZ vedenim zde zac¢al mlady Julius Krohn studovat fin-
$tinu. Lonnrot mél na za¢inajiciho védce velky vliv, a dokonce mu navrhl, aby nékteré
své eseje publikoval v tisku. To ale Krohn, obavaje se jejich nedostate¢nosti, odmitl,
byt ho tato nabidka potésila, jak psal roku 1855 rodi¢im: ,Jen pomyslete, jaké je to
povzbuzeni a od takového muze! ... Lénnrotovu radu, abych nechal svoji praci pu-
blikovat nemédm v planu poslechnout, nebot, se v§im respektem k jeho tsudku, je
moje prace prili§ nevyzralda, abych ji vyslal ven do svéta. Necht jesté chvili sedi doma
a tek4, aZ jeji k¥idla trochu zesili.“ (Krohn 1855)".

Svtj prvni folkloristicky orientovany ¢lanek tak Krohn vyda az o patnact let poz-
déji. V textu nazvaném O bydlisti Vidindmdinena a Lemminkdinena a o mistech vzniku
kalevalskych run (Vdindmdisen ja Lemminkdisen asunnoista sekd Kalevala-runojen syn-

1 ,Ajatelkaahan mika kehoitus sellaiselta mieheltd! ... Lonnrotin neuvoa en aio seurata enka
antaa ainettani julkaistavaksi; sillg, kaikki kunnia hanen auktoriteetilleen, minun kirjoi-
tukseni on sittenkin liian kypsymaton, jotta padstéisin sen omin neuvoin ulos maailmaan.
Istukoon vield jonkun aikaa kotona ja odottakoon kunnes siivet ovat kasvaneet hiukan
vahvemmiksi.“ (Krohn 1855, pieklad Barbora Zavodsk4)



BARBORA ZAVODSKA 111

tymdpaikoista) se zabyvé4 otdzkou moZné domoviny kalevalské poezie (Krohn 1869:
99-101). Je to z4roveti jeho jediné prace, kterd vychazi p¥imo z Kalevaly, respektive ji
povazuje za autentické zachyceni lidové tradice.? Pfi praci na svém nejvyznamnéjsim
dile Historii finské literatury I: Kalevala (Suomalaisen kirjallisuuden historia I: Kalevala)
Krohn dtkladné prozkouma sesbirané runy a Lénnrotovy pozndmky a zjisti, Ze né-
které runy publikované v Kalevale nemaji sviij pfedobraz v lidové slovesnosti a Kale-
vala tedy nemiiZe byt povaZovana za dostate¢ny vychozi bod pro jeji studium (Krohn
1885). Tato zména paradigmatu v 8o. letech 19. stoleti ukonéuje kalevalské obdobi
finské folkloristiky a po¢ina dobu pokalevalskou, zlaty vék finského folkloristického
vyzkumu.

METODOLOGIE FINSKE SKOLY

Préce Julia Krohna Historie finské literatury I: Kalevala zahajila pokalevalské obdobi,
ale jeji hlavni vyznam pro budouci folkloristy lezi jinde. V této monografii vénované
Kalevale, jejimZ podkladem byla série prednasek proslovenych v letech 1874-1875 na
soukromé divéi Skole v Helsinkéch, byla pfedstavena historicko-geografickd metoda,
zde nazvand , metoda lokalné-historick4", jiz Krohn pouZil pro uréeni mista vzniku,
prvotni podoby a migra¢ni cesty basnickych cyklt zachycenych v Kalevale. Krohn
provadi jazykové orientovanou analyzu a komparaci dostupnych variant, na zdkladé
¢eho? (a) izoluje pozdé&j$i Lonnrotovy dodatky, (b) eliminuje ndhodné formy, (c) ur-
¢uje, které formy jsou pozdé&jsiho data a (d) které se vyskytuji v netypickych kontex-
tech. Zarover si v§ima4, Ze varianty lokéalné blizké si jsou podobnéjsi, zatimco s narts-
tajici vzdalenosti se podobnosti vytraceji, coz umoziuje sestaveni ur¢itého retézce,
v némz varianta ¢astéj$i bude predchazet varianté méné ¢asté. Takto vytvoreny reté-
zec bude mapovat migraéni cestu a bude kon¢it na misté zrodu prvotni formy.
Studium lidové slovesnosti ve Finsku bylo diky Kalevale od svého poéatku v 19. sto-
leti soustfedéno zejména na poetickou tradici. Prvni sbirky finskych lidovych poha-
dek, editované Eerem Salmelainem, vychézely az v letech 1852-1866, tedy vice nez
40 let po vydani Kinder- und Hausmdrchen brat¥{ Grimm?. Také Julius Krohn ve velké
mife omezil své badatelské plisobeni na kalevalskou poezii. Potencidl historicko-geo-
grafické metody pro studium prozaického folkloru vyuzil az jeho nejstarsi syn Kaarle,
ktery metodu rozpracoval a jako prvni aplikoval na zviteci pohadky. Ve svém dile
Studie o finskyich pohddkdch I (Tutkimuksia suomalaisten kansansatujen alalta I) podrobil
studiu zvifeci pohddky pojednévajici o liSce a medvédovi, pri¢emz k dispozici mél mj.
i materidl z ¢eskych, respektive moravskych pohadkovych sbirek, a to prostrednic-
tvim kvalifikaéni price o zvifecim eposu u Slovant folkloristy L. Kolmatschevského

2 Pro daldi vyvoj folkloristického bad4ni ve Finsku bylo nezbytné nezamériovat Kalevalu s li-
dovou slovesnosti, ze které vychédzela. Tato problematika se dostala do centra zdjmu az
s Krohnovou pracf, ale je nutné upozornit, Ze otdzka autenticity Kalevaly zaméstnavala
finskou folkloristiku jiz d¥ive. Jednim z divodd muze byt rozruch, ktery vypukl ohledné
pravosti Ossianovych zpévil Jamese Macphersona. Pro vice informaci viz Kaukonen, V. 1979.
Lénnrot ja Kalevala. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran toimutuksia.
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ndrodni pohddky, povésti, obyceje a povéry I, II z roku 1874 (Bene$ 1874-1875) a knihu
o FrantiSka Mnohoslava Vrdny Moravské ndrodni pohddky a povésti, poprvé vydanou
" roku 1880 (Vrina 1880).

a (Krohn 1888). Jednalo se o dvé& publikace, a sice sbirku Bene$e Metoda Kuldy Moravské

TEORETICKA VYCHODISKA HISTORICKO-GEOGRAFICKE METODY

Rand dila Kaarleho Krohna se vénovala historicko-geografické metodé pouze v jeji
aplikované formé. Teprve v roce 1909 uvetejnil K. Krohn v periodiku Valvoja stat O fin-
ské metodé vyzkumu lidové slovesnosti (Suomalaisesta kansanrunoudentutkimuksen meto-
dista), v niZ byla predstavena jeji teoretickd vychodiska a specifika (Krohn 1909). Po-
dle Krohna je pro finskou metodu charakteristicka prace s variantami ptivodni formy
(ur-forma). Tyto varianty je nutné geograficky seskupit a naslednou analyzou jejich
vzdjemnych odli$nosti zmapovat migraéni cestu. V tivahu se v tomto pripadé musi
vzit i rozloha oblasti sbéru a Cetnost sbéru, ale v nékterych pripadech je nutné spo-
lehnout se i na vlastni badatelsky tsudek, tzn. rozhodnout, které prvky patfi k pa-
vodni formé a které jsou mlads$iho data. V tomto pfipadé Krohn vychdzi z pfedpo-
kladu, Ze tato pavodni forma byla racionalni a méla sviij fad.

Nabizi se zde namitka, Ze Krohnem navrhovany postup je spiSe geograficky a his-
torickému kritériu v ndzvu metody neni prikladdna z4dné dalezitost. Krohn do jisté
miry predjima tuto kritiku, kdyz uvadi, Ze historické transformace jsou v porovnani
s geografickymi zanedbatelné a k nutné ,geografizaci” ho vedla neexistence sbirek
slovesnosti star§ich sta let — metoda se proto stala prevazné geografickou.

Stati O finské metodé vyzkumu lidové slovesnosti predchédzelo Krohnovo vystoupeni
na Svétovém folkloristickém kongresu v Parizi roku 1889. Krohn zde rok po vydani
Studie o finskych pohddkdch pfednesl pfispévek nazvany Metoda Julia Krohna (La
méthode de M. Jules Krohn) vénovany praci jeho otce. Jedn4 se o Krohnovo prvni mezi-
narodni vystoupeni a zarover i o prvni predstaveni finské skoly odborné verejnosti.
Nutno rici, Ze to bylo predstaveni Gspésné a Krohnovu praci kladné hodnotil i The
Folk-Lore Journal v élanku referujicim o Svétovém kongresu, v ném?z bylo uvedeno,
ze ve Finsku doglo ke zna¢nému pokroku v otdzce analyzy folkloru (The Congress of
Folklorists at Paris 1889).

Prispévek uvozuje kratké zhodnoceni odkazu Julia Krohna a jeho pfinosu pro
studium kalevalskych run, ale nejvétsi pozornost je vénovand moznostem aplikace
historicko-geografické metody na vyzkum prozaického folkloru. Krohn zdiraziuje,
ze historicko-geograficka metoda je zaloZena na komparaci vSech znamych variant
daného pohadkového typu, a to véetné jejich literarniho zpracovani, nebot tyto verze
pohddek mohou poskytnou nezbytné historické hledisko: ,V komparativnim studiu
pohadek musi byt vzaty v potaz vSechny jejich varianty, jak literdrni, tak i lidové.”
(Krohn 1891: 65)° Krohn do komparativniho vyzkumu zatadil literdrni verze poh4dek,
ale nenadradil je variantdm ziskanym z terénniho sbhéru, coz se stalo pfedmétem os-
3 ,Donc, dans l'étude comparative des contes, toutes les variantes, et littéraires et populaires, doi-

vent étre consultées.“ (Krohn 1891: 65, pteklad Barbora Zavodsk4)
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tré kritiky ze strany nékterych Krohnovych souc¢asnikii. Jednim z nejaktivnéjsich kri-
tikd finské skoly na zacatku 20. stoleti byl ¢esko-rakousky folklorista Albert Wessel-
ski. ,,Cim dale a hloubéji pronika vliv finské $koly na vyzkum pohadek, tim vétsi je
triumf tzv. lidové pohadky nad tzv. literdrni pohddkou,“ (Wesselski 1925: XI)* napsal
roku 1925 ve své publikaci Mdrchen des Mittelalters, v niZ se snazil dokazat literdrni
puavod vice jak 60 pohadek.

Na parizském kongresu Krohn predstavil teze, které rozvede ve svych budou-
cich dilech, zejména v tom nejznadmé&;jsim, kterym je Die folkloristische Arbeitsmethode
z roku 1926. Tato publikace, dostupné i v anglickém prekladu Folklore Methodology
z roku 1971, predstavuje nejuplnéjsi prehled teoretickych vychodisek i praktickych
aplikaci historicko-geografické metody. Kromé toho Krohn navrhuje vytvoreni pro-
pojené sité folklornich archivl, vyddvani katalogi nebo pripadné alespori jejich su-
marizacf; jako priklad takového zestruénéného vydani uvadi norsky katalog publiko-
vany v edici Folklore Fellows Communications.®

TRANSFORMACE V POHADCE

Predstavitelé finské $koly operovali s predpoklddanou existenci fddu vlastniho
vSem projevum Gstni lidové slovesnosti, které podléhaji uréitym zdkonitostem a ka-
zda pripadna zména ve vypravéni neprekracuje hranice téchto zdkont. Axel Olrik,
Krohnuv soucasnik a spoluzakladatel Folklore Fellows, hovoti o tzv. epickych zdko-
nech, které jsou nevédomky dodrzovany vSemi vypravééi: ,Lidovi vypravédi maji
sklon dodrzovat uréité zdkony v kompozici a stylu, které jsou typické pro velké
uzemni celky a rtizné narativni kategorie, coZ plati i pro vétSinu evropské nara-
tivni tradice. Pravidelnost, s niZ se tyto zdkony objevuji, nAm umoziiuje nahliZet na
né jako na epické zdkony ustni narativni kompozice.“ (Olrik [1921] 1992: 42)¢ Dalsi
Krohnuv soucasnik Walter Anderson predstavil teorii o samoregulaci narativnich
struktur (law of self-correction), jejimz prostfednictvim se udrZuje stabilita lidové
slovesnosti. Andersontiv zdkon predpoklads, ze zdkladni forma zGstava stejn4, pro-
toze ji vypravéc slysel z vicera zdroji nebo pri vice prilezitostech, ¢imz byly ndhod-
né odchylky potladeny (Haase 2008: 38).

Zabyvaji-li se Olrik i Anderson otdzkou zdkont stability folklorni prézy, Krohna
mnohem vice zajimaly zakony, kterymi se rid{ jeji zmény a jejichz prostfednictvim

4 Je weiter und tiefer der Einfluss der finnischen Schule in die Mérchenforschung dringt,
desto grofier wird der Triumph des sogenannten Volksméarchens iiber das sogenannte li-
terarische Mérchen.” (Wesselski 1925: XI, preklad Barbora Z&vodska)

5 Jednd se o préciR. Th. Christiansena The Norwegian Fairytales. A Short Summary publikova-
nou roku 1922.

6 ,In popular narrative, storytellers have a tendency to observe certain practices in com-
position and style that are generally common to large areas and different categories of
narratives, including most of the European narrative tradition. The regularity with which
these practices appear makes it posssible for us to regard them as epic laws of oral narra-
tive composition.“ (Olrik [1921] 1992: 42, preklad Barbora Z4vodska)
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vznika variantnost. Jiz na svém prvnim vystoupeni v rdmci Svétového folkloristic-
a kého kongresu uvedl, Ze nejzajimavéjsi badatelsky problém predstavuje vyzkum
oo zmén, ke kterym v jednotlivych variantidch daného pohadkového typu dochézi
" (Krohn 1891: 67). Mezi zdkonitosti, kterym mohou podléhat narace v ¢ase a prostoru,
tadil napt. generalizaci jednotlivych prvkd (pouZiti neuréitého plurdlu apod.), pti-
davani prvkd novych, jejich specializace nebo konkretizace. Specifickym zdkonem
je zdkon transformace, ktery ma za nasledek vznik fady novych variant, a to nejen
prostrednictvim vySe uvedenych procest, ale také prizpisobovanim narace lokal-
nimu kontextu — prikladem miZe byt nahrazeni vola jako tazného zvifete koném

v oblastech, kde orbu vykonaval k.

Krohn ale v pohadkovych transformacich nevidél pouze geografické hledisko, ale
jejich analyzu a interpretaci obohatil i o pohled historicky. Jednoduchym prikladem
tohoto postupu je Krohnav rozbor pohddkového typu AT 2 The Tail Fisher: , The bear
(wolf) is persuaded to fish with his tail through a hole in the ice. His tail freezes fast.
When he is attacked and tries to escape, he loses his tail“ (Aarne, Thompson 1964: 21).
Krohn v pohadce identifikuje dvé zakladni linie — rybateni pomoci ocasu a zamrznu-
ti ocasu ponechaného ve vodé a tfi jednotici prvky — ocas, ryby a led. Zaznamenané
verze, které néktery z téchto prvka postradaji, jsou poté vyhodnoceny jako nekom-
pletni ¢i ,poskozené®, pricem?z si Krohn v$im4, Ze smérem na jih se , poskozeni” po-
a prvku zamrznuti vede Krohna k zavéru, Ze tento pohadkovy typ vznikl v severni
Evropé, kde jako nezavisly pribéh plnil i funkci etiologickou — vysvétloval, pro¢ maji
zvitata kratky ocas (Krohn 1888: 155).

Ve Studii o finskych pohddkdch se Krohn zabyval zejména pohddkami, v nichz vy-
stupovala liska v roli trickstera a jejimi protivniky byli medvéd nebo vlk. Velka ¢ast
téchto pohadek byla literarné zpracovana ve sttedovékém satirickém eposu Romdn
o Li$dkovi, v némz figurovaly jednotlivé pohadky jako epizody rozsdhlejsiho cyklu.
To je pripad i vySe diskutované pohadky o rybareni pomoci ocasu, ktera je souc¢asti
obvykle pétidilného pohddkového cyklu zahrnujictho nésledujici typy: AT 1 The Theft
of Fish — AT 2 The Tail Fisher — AT 3 Sham Blood and Brains — AT 4 Carrying the
Sham-Sick Trickster — AT 5 Biting the Foot (Aarne, Thompson 1964). Krohn mél pti
praci na Studii o finskych pohddkdch k dispozici velké mnozZstvi slovesného materialu,
a to nejen z vlastniho sbhéru, ale i ze sbirek zahrani¢nich badateld. Timto zpGisobem
se k nému dostaly i moravské pohddky, mezi nimiz byla i jedna pohadkov4 varianta
z tohoto cyklu, a sice typ AT 4: Carrying the Sham-Sick Trickster: , The fox shams
sickness and is carried by the wolf“ (Aarne, Thompson 1964: 20).

Cilem historicko-geografické metody je nalézt domovinu, migraéni cestu a pu-
vodni formu dané pohddky, neprekvapi proto, ze pravé to je klicovou otazkou Studie
o finskych pohddkdch. Podle Krohna vznikl cyklus AT 1-5 v severni Evropé a ve své
puvodni formeé vypravél o liSce a medvédovi. Do Finska putovaly pohadky ze dvou
sméri — pres Skandindvii prisla pivodni forma s liskou a medvédem, zatimco verze
s vlkem se do Finska dostala z Ruska (Krohn 1888: 166).
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POSTAVENI FINSKE SKOLY V KONTEXTU DALSICH TEORIi

Finsk4 $kola se rodila v dobé, kdy kontinentalni etnologii dominovala dvé prvni velka
paradigmata 19. stoleti, a sice evolucionismus a difuzionismus. Zédkladnimi tezemi
tvoricimi jadro evolucionismu byla predstava psychické jednoty lidstva (lidské spo-
le¢nosti vykazujf stejny kulturni potenciél bez ohledu na misto Zivota), idea pokroku
a koncepce vyvoje (vyvoj kultur je unilinedrni a smétuje ke stale vétsim sloZitostem
a zaroven probihd v riznych oblastech nezavisle na sobé, jeho zdrojem je endogenni
zména). Proti evolucionismu se na konci 19. stoleti zaal vymezovat novy smér, difu-
zionismus. Difuzionismus za zdroj pokroku a zmény uvnitt kulturniho systému po-
vazoval exogenni zménu, jejiZ mechanismus je spojen se $itenim kulturnich prvka
prostorem a migraci obyvatelstva (Soukup 2011).

Evolucionismus vs. difuzionismus, polygeneze vs. monogeneze, endogenni zména
vs. exogenni zména a difuze — takto vypadaly zakladni teoretické opozice etnologie
19. a zal4tku 20. stoleti. Na jaké misto na pomyslné teoretické $kéle mezi evolucio-
nismem a difuzionismem se ale radi finsk4 skola? Krohn ve svych dilech vzdy ostre
kritizoval hypotézu o psychické jednoté lidstva a antropologickou skolu inspirovanou
Darwinem a Lamarckem (Krohn 1909). Z4roveti ale byva finsk4 $kola oznagovana jako
darwinismus aplikovany na folklor. PGvod tohoto oznacent je tfeba hledat v teoretic-
kych vychodiscich historicko-geografické metody. Predpoklada-li evolucionismus, ze
vSe smétuje od jednoduchého ke komplexnéj$imu a od uniformniho k riznorodému,
tak i vyvoj folkloru musi sledovat urcité zakonitosti a postupovat stile kupredu,
k né¢emu bohat$imu a rozmanitéjsimu, a odhalime-li #ad tohoto vyvoje, nabizi se
ndm moznost postupovat opaénym smérem az k jeho Gplné prvni podobé. Pravé zde
lezi evolucionistické jadro finské skoly obohacené o difuzionisticky prvek migrace —
finsti folkloristé vyuzivaji evolucionisticky koncept vyvoje k nalezeni pivodni formy

My

slovesnych utvard, které byly $ifeny prostfednictvim migrace obyvatel.

ZAVER

Finska skola je oznaceni pro pristup ke studiu tstni lidové slovesnosti, ktery domi-
noval folkloristice 19. a prvni poloviny 20. stoleti. Jeho vyzkumnym néstrojem byla
historicko-geografickd metoda, kterd se poprvé objevila v dile Julia Krohna Historie
finské literatury pod ndzvem lokalné-historickd metoda a byla pouZita pro studium
puvodu kalevalskych run. Nynéjsi oznaceni ji dal Julittv syn Kaarle Krohn, ktery jejim
prostrednictvim zah4jil studium folklornf prézy. Mezi hlavni charakteristiky finské
gkoly patfi komparace sesbiranych variant jednoho typu s cilem nalézt jeho pavodni
formu a zmapovat jeho migraéni cestu.

Americky folklorista Archer Taylor napsal: ,Finskd metoda je jen zdravy rozum.“
(Taylor 1928: 486)7 Ve své studii nazvané Precursors of the Finnish Method of Folk-Lore
Study tvrdi, Ze zdkladni vychodiska historicko-geografické metody byla aplikovana
ve folkloristickém vyzkumu ddvno pred prichodem Julia Krohna a mohla byt stejné

7 ,Butthe Finnish method is only common sense.” (Taylor 1928: 486, p¥eklad Barbora Z4vodska)
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tak ,vynalezena“ ve Francii nebo Némecku: , Finskd metoda nicméné predstavuje me-
todu, se kterou pracovali i jinde neZ jen ve Finsku a pokud by ji neformulovali pravé
tam, d¥{ve & pozdéji by ji definovali ve Francii a Némecku.“ (Taylor 1928: 486)%. Podob-
né se vyjadruje i Alan Dundes v ¢lanku The Anthropologist and the Comparative Method
in Folklore (Dundes 1986). Obé& zminé&né studie se ale soustieduji prevazné na kompa-
rativni{ aspekt historicko-geografické metody, o jehoZ vyuZiti v dfivéj$im folklornim
vyzkumu nemiiZe byt sporu. P¥inos finské Skoly lez{ jinde. Dokazala spojit do té doby
dvé protikladné koncepce, evolucionismus a difuzionismus, za pomoci pozitivistické

metody textové kritiky.
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