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Oszczerca i etyk: Karl Kraus o upadku epoki

Karl Kraus, jak nikt inny, wzbudzat wérod czytelnikow skrajne emocje. Frank
Wedekind wypowiadat si¢ o nim w pelnych uznania stowach nazywajac go ,,najod-
wazniejszym wojownikiem Austrii, walczacym jako etyk migdzy duchami $wiata
o moralne warto$ci”.! Stefan Zweig docenial jego ,,porazajaca sile artystycznego in-
telektu™?, a Elias Canetti uznat go wprost za najwigkszego i najsurowszego cztowieka
zyjacego w owczesnym Wiedniu®. Oponenci Krausa, w$rdd nich czotowy niemiecki
krytyk teatralny Alfred Kerr, widzieli w nim natomiast ,,zgorzknialego mizantropa”
i,,0szczerce™, ktory uderza w kiczowaty, moralizatorski ton.’

Kraus byt austriackim gtosem sumienia poczatku XX wieku. Jako pisarz, wybit-
ny aforysta, dziennikarz i satyryk poddawal konczaca si¢ epoke wielkiej monarchii
austro-wegierskiej miazdzacej krytyce. Echa tworczosci wiedenskiego autora i jego
agresywny, przesmiewczy wrecz demaskatorski ton zdaja si¢ pobrzmiewaé po dzien
dzisiejszy w literaturze europejskiej. Podobnie niewygodne pytania stawiajg spoteczen-
stwu inne zte ptaki literatury, kalajace wlasne gniazdo jak Austriacy Werner Schwab
1 Josef Winkler czy Francuz Michel Houellebecq. Na liste spadkobiercow radykalne;j
krytyki wspotczesnej rzeczywistosci uprawianej przez Karla Krausa wpisuja si¢ nie-
watpliwie jego rodacy: enfant terrible literatury austriackiej Thomas Bernhard, literacka
prowokatorka i noblistka Elfriede Jelinek. Jelinek sama zresztg uznala si¢ za kontynu-
atorke ,,wiedenskiej tradycji krytyki jezyka Krausa™ i stwierdzita, ze ,,wali w jezyk,

' Ludwig von Ficker (Hrsg.), Rundfrage iiber Karl Kraus, Innsbruck: Der Brenner-Verlag 1917,
cyt. za: Mirko Nottscheid (Hrsg.): Karl Kraus — Frank Wedekind: Briefwechsel 1903 bis 1917.
Wiirzburg 2008, S. 317f.

ibidem

3 Elias Canetti, Die Fackel im Ohr, Frankfurt/Main 1982, S. 66 f.

4 Wypowiedz Kerra zamieszczona w czasopisSmie Berliner Tageblatt dnia 21.12.1926. Por.
Katharina Prager, Brigitte Stocker, Karl Kraus Online, Wienbibliothek im Rathaus , Ludwig
Boltzmann Institut fiir Geschichte und Theorie der Biographie 2015, https://www.kraus.wien-
bibliothek.at/content/karl-kraus-ca-alfred-kerr [dostep 30.01.2020]

5 Kraus nie pozostat dluzny A. Kerrowi i nazywal go z kolei ,,nadetym jeczacym kartem”.

Konflikt migdzy Kerrem a Krausem przybral na intensywnosci, towarzyszyly mu wzajemne

inwektywy, niekonczace si¢ oskarzenia i pozwy sadowe. Por. Caroline Kohn, Karl Kraus,

Stuttgart 1966, S. 73-74.

Por. wywiad z Elfriede Jelinek, Ich bin im Grunde stindig tobsiichtig iiber die Verharmlosung,

Ein Gesprdch mit Elfriede Jelinek, w: Theater der Zeit, Mai/Juni 1996 [takze: www.elfriedeje-

linek.com, dostep: 30.01.2020]
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poki nie wyspiewa catej prawdy.”” W literaturze polskiej na podobne Krausowi wyzyny
akrybii jezykowej wspiat si¢ w mistrzowskiej aforystyce Stanistaw Jerzy Lec. Jego
celne, ponadczasowe ,,Mysli nieuczesane” operujg jednak, w odréznieniu od Krausa,
przede wszystkim subtelnym dowcipem i tagodnie Zartobliwg ironia.

W Polsce Karl Kraus jest jednakze autorem nad wyraz stabo rozpoznawalnym.®
Jedynym dzielem, ktore ukazato si¢ drukiem, byl wydany w 1975 roku nakta-
dem Panstwowego Instytutu Wydawniczego (PIW) maty wybdr aforyzmow Karla
Krausa w przektadzie Mariana Dobrosielskiego.’ Kraus znany jest za to gtdwnie
wielbicielom teatru jako autor powstatego miedzy 1915 a 1919 rokiem dramatu
antywojennego ,,Ostatnie dni ludzko$ci”. Kluczowe czesci tego ponad 800-stroni-
cowego dzieta sktadajacego si¢ w oryginale z bagatela 220 luzno powigzanych ze
soba scen, wystawione zostaly bowiem w 1997 roku w rezyserii Piotra Cie$laka
na deskach Teatru Powszechnego im. Zygmunta Hiibnera w Warszawie na podstawie
tlumaczenia Jacka St. Burasa.'

O swojej dziatalnosci publicystyczno-literackiej Kraus pisat w jakze dla siebie
charakterystyczny sposob peten autoironii: ,,Ja i moja publiczno$¢ rozumiemy si¢
doskonale: ona nie stucha tego, co ja mowig, a ja nie mowig¢ tego, co ona chcialaby
stysze¢.“!! Mimo tej szyderczej przestrogi autora splecionej z pewna dozg egocen-
tryzmu, tworczos¢ Krausa jest warta przyblizenia. Jest ona bowiem dowodem na to,
ze prowokatorska satyra operujaca z jednej strony przesada, wyolbrzymieniem i ab-
surdem, a z drugiej si¢gajaca po btyskotliwe gry jezykowe okazuje si¢ niezwykle
skuteczna formg komentowania rzeczywisto$ci i dokonywania bezlitosnego rozra-
chunku ze §wiatem.

Z butelka atramentu w rece na ,,czolgi nonsensu”

Kraus, jeden z najbardziej oryginalnych i krytycznych umystow poczatku XX
wieku, z checig wypowiadat si¢ na rézne tematy dotyczace zycia intelektualne-
go, artystycznego oraz spoleczno-politycznego okresu schytku monarchii oraz
I wojny §wiatowej, nie szczedzac przy tym gorzkich stow 1 wyrzutow. W jednym
z aforyzmow stwierdzit nie bez ironii: ,,Stan, w ktorym zyjemy, jest prawdziwym
koncem $wiata: ustabilizowanym.”'? Ten krytyczno-szyderski ton zauwazalny jest

Cyt. za: Monika Muskata, Miedzy Placem Bohaterow a Rechnitz. Austriackie rozliczenia, Kra-
kow 2016, s. 309.

Cieszy¢ moze natomiast pojawienie si¢ pierwszej monografii w jezyku polskim poswigcone;j
czasopismu Karla Krausa ,,Die Fackel” autorstwa Aleksandry Moniki Stepanéw, w ktorej au-
torka nie tylko obszernie analizuje samo czasopismo, ale takze poswigca sporo uwagi biografii
wiedenskiego satyryka. Aleksandra Monika Stepanow, Karl Kraus i jego czasopismo ,,Die
Fackel”, Warszawa 2016.

Karl Kraus: Aforyzmy, Wybor, przektad, wstep Marian Dobrosielski. Warszawa 1975.

10" Polska prapremiera Ostatnich dni ludzkosci miata miejsce 22 maja 1997 roku.

" Karl Kraus: Aforyzmy, s. 26.

12 Tbidem, s. 65.
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juz w pierwszym eseju autora. W 1897 roku opublikowat pamflet satyryczny ,,Die
demolirte Literatur” (Zdemolowana literatura), w ktorym za cel krytyki obrat sobie
bliskie mu grono, a wiec austriackich pisarzy 6wczesnego mtodego pokolenia sku-
pionych woko! wiedenskiej kawiarni Griensteidl, m.in. Hermanna Bahra, Arthura
Schnitzlera i Hugo von Hofmannsthala. Karl Kraus — podobnie jak czyni to p6z-
niej Thomas Bernhard w swojej ,,Wycince”, gdy zasiadlszy to wygodnie w fotelu
obserwuje przebieg ,,artystycznej kolacji” w domu matzenstwa Auersbergeréw
— rozprawia si¢ ze znajomymi ,,po piorze” i sceptycznie spoglada z boku na $ro-
dowisko, ktore tworzyto w okresie schytku epoki mieszczanstwa. W mocnych
stowach dystansuje si¢ od literackiego dekadentyzmu i estetyzmu tzw. Mtodego
Wiednia, bez skruputow zarzucajac wspdtczesnym mu pisarzom beztalencie, ar-
tystyczny narcyzm i kokieterig, a ich sztuke¢ brutalnie uznajac za irytujaca ,,sztuke
nerwow, ktéra dziata na nerwy.”!

W poczatkowym etapie swojego zycia pisarskiego pracowat Kraus jako wiedenski
korespondent prasowy dla ,,Breslauer Zeitung”, a potem dla ,,Die Wage”, ktore to
czasopismo rowniez wspottworzyt. Wkroétce porzucit jednak to zajecie, gdyz zauwa-
zyl, 1z znacznie wigcej czasu pochtania mu myslenie o tym, czego nie wolno mu
przekaza¢ czytelnikowi, anizeli o tym, o czym wlasciwie powinien napisaé. W tym
kontekscie pozniej miat ironicznie zauwazy¢, iz ,,Satyry, ktore rozumie cenzor, stusz-
nie sg zakazane.”'* Aby zachowac pozycje¢ niezaleznego publicysty, zatozyt w 1899
roku wiasne czasopismo o profilu spoteczno-literackim ,,Die Fackel” (,,Pochodnia”),
gdzie publikowat zazwyczaj mocno zjadliwe teksty w sposob krytyczny opisujace
okres schytku cesarstwa austro-wegierskiego. Poczatkowo na tamach ,,Die Fackel”
pojawiali si¢ rowniez i inni autorzy (m.in. Georg Trakl, Oskar Wilde, Frank Wedekind
czy tez piszacy w jezyku niemieckim Stanistaw Przybyszewski oraz Tadeusz Rittner),
jednakze od roku 1912 Kraus w imi¢ walki o czysto$¢ jezyka zrezygnowat ze wspot-
pracy z kimkolwiek i zdecydowat si¢ juz na samodzielne przygotowywanie tekstow
1 wydawanie pisma jako dziennikarz, wydawca i redaktor w jednej osobie. Kraus wy-
konat wreez tytaniczng prace, gdyz w sumie ukazaty sie az 922 numery ,,Die Fackel”.
Juz jako jednoosobowe ,,kolegium redakcyjne”, lub — operujac moze nieco bardziej
nam wspoétczesnymi kategoriami mediow internetowych — niezalezny ,,blogger”,
nie wahatl si¢ Kraus obnaza¢ grzechow o0wczesnej prasy i dziennikarzy. Chcial, aby
media byly niezalezng instancja. W kolejnych wydaniach ,,Die Fackel” krytykowat
dlatego korupcje, nepotyzm, $lepa pogon za sensacjg, manipulacj¢ wiadomos$ciami,
plagiaty i postugiwanie si¢ stylistycznie niepoprawnym jezykiem, jakze znakomi-
cie i nam znane takze ze wspoltczesnej prasy i stylu uprawiania dziennikarstwa.
Karl Kraus, jako btyskotliwy inteligent, zdawat sobie zapewne sprawg z tego, jak
beznadziejna jest to misja i dawal temu mocny wyraz cho¢by piszac w 1923 roku

13 “Egs ist dies die Kunst der Nerven, von den Nerven auf die Nerven”. Karl Kraus, Die demolirte
Literatur, w: Karl Kraus, Friihe Schriften, 1892—1900, hrsg. von Johannes J. Braakenburg,
Kosel, Miinchen, 1979, Band 2,1897-1900, s. 281.

4 Karl Kraus, Aphorismen, hrsg. von Christian Wagenknecht, Frankfurt/ Main 1986, S. 224.
Thumaczenia aforyzméw z wydania niemieckiego pochodza od autorki.
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w wierszu ,,In diesem Land” (W tym kraju): ,,W tym kraju nikt inny nie staje si¢
$mieszny,/ jak ten, kto mowi prawde (...).”!s

Tym bardziej godna podziwu jest wytrwalo$¢ 1 determinacja Karla Krausa, gdyz
nie poddat si¢, mimo iz opiniotwdrcza prasa wiedenska skutecznie ignorowata jego
obecno$¢ w zyciu kulturalnym stotecznego miasta. Te taktyke pomijania milcze-
niem jego dziatalnosci (,, Totschweigetaktik™!®) rowniez skomentowal za pomoca
sarkastycznego aforyzmu: ,,Mozna dosta¢ megalomanii: tak bardzo jest si¢ nie
uznawanym.”'” Przeciwnicy Karla Krausa twierdza, iz na t¢ tworcza niezalezno$é¢
1 nieztomno$¢ mogt sobie pozwoli¢ tylko dlatego, iz mial zagwarantowang stabilng
sytuacje¢ finansowa. Wywodzit si¢ bowiem z jednej z wowczas najzamozniejszych
rodzin w catej monarchii i utrzymywat si¢ z zyskow wypracowanych przez firme
ojca, ktory nota bene dziatat w przemysle papierniczym i byt — o ironio — gtéwnym
dostawcg papieru na potrzeby niemal wszystkich wiedenskich gazet.'®

Surowg krytyke spoleczenstwa schytku epoki mieszczanstwa i wielkiej monarchii
uprawiat Kraus nie tylko na famach licznych numeréw czasopisma ,,Die Fackel”, ale
takze w ponad trzech tysigcach aforyzméw oraz trzydziestu kilku ksiazkach. Warto
tu zauwazy¢, iz krytyka ta nierzadko niosta ze sobg spora doz¢ nienawisci, gdyz
jak stwierdzit Kraus: ,,Nienawi$¢ musi czyni¢ produktywnym. W przeciwnym razie
rozsadniej jest od razu kocha¢”". Dla pewnej orientacji w charakterze tej tworczo$ci
warto wymieni¢ oprocz wspomnianej juz ,,Die demolirte Literatur” (Zdemolowana
literatura) jeszcze kilka tytutow: ,,Sittlichkeit und Kriminalitdt” (Obyczajowo$¢
a przestepczoscé)” (1902), ,,Heine und die Folgen” (Heine i1 nastepstwa) (1910),
,Die letzten Tage der Menschheit” (Ostatnie dni ludzkosci) (1922), ,,Literatur und
Liige” (Literatura i ktamstwo) (1929), ,,Die Sprache” (Jezyk) (1937) oraz ,,Die Dritte
Walpurgisnacht” (Trzecia noc Walpurgi) (1952).

Gdy rozum $pi, budza si¢ demony

» rzecia noc Walpurgi”, ktorej tytut nawiazuje do znanego z germanskiej mitologii
sabatu czarownic na szczycie Brocken w gorach Harzu, stanowi ciekawy przypadek
w tworczo$ci Krausa. Ten obszerny esej na temat ideologii i j¢zyka faszyzmu, a takze
hipokryzji elit bezkrytycznych wobec faszystowskiej ideologii, napisany zostat przez
Karla Krausa wprawdzie zaraz po doj$ciu Adolfa Hitlera do wtadzy w 1933 roku, jed-
nakowoz opublikowano go dopiero 16 lat po $mierci pisarza w latach pie¢dziesiatych.
Utwor rozpoczyna Kraus prowokacyjnym stwierdzeniem: ,,Mir fdllt zu Hitler nichts

!5 “In diesem Land wird niemand l4cherlich,/ als der die Wahrheit sagte (...).” Karl Kraus, Die

Fackel, Nr. 622631, S. 2.

O taktyce pomijania miliczeniem tworczosci Krausa pisze m.in. Wilma Abeles Iggers, 4 Vie-

nese Critic of the Twentieh Century, The Hague 1967, S. 117.

17 Karl Kraus, Aforyzmy, s. 26.

'8 Por. Sigurd Paul Scheichl, Karl Kraus. w: Hartmut Steinecke (Hrsg.), Deutsche Dichter des 20.
Jahrhunderts. Berlin 1994, S. 123 oraz Paul Schick, Karl Kraus. Reinbek 1989, S. 12—13 oraz S. 37.

19 Karl Kraus, Aphorismen, S. 270

16
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ein”? (Na temat Hitlera nic nie przychodzi mi do gtowy), po ktorym w wirtuozerski
sposob rozprawia si¢ z hitleryzmem, wskazuje na niebezpieczenstwo radykalizmu
1 antycywilizacyjny charakter ideologii NSDAP. Do tego utworu Krausa odnosi si¢
kilka dekad p6zniej Elfriede Jelinek i méwi, Ze to wladnie Kraus okazat si¢ jednym
z lepszych analitykow, ktory wystawit trafng diagnoze spoteczenstwu austriackiemu
wcigz w skryto$ci sympatyzujacemu z radykalnym prawicowym populizmem.?!

W 1933 roku pisze Kraus tez zaskakujacy wiersz, w ktérym deklaruje swoje
absolutne milczenie w obliczu brutalno$ci i bezwzgledno$ci wspotczesnego §wia-
ta. Wyraza w nim watpliwo$¢, czy jezyk jest w ogole zdolny odzwierciedli¢ takg
rzeczywisto$¢. Utwor konczy wersem: ,,Stowo umarto, gdy 6w §wiat si¢ obudzil”.

Man frage nicht, was all die Zeit ich machte.
Ich bleibe stumm;

und sage nicht, warum.

Und Stille gibt es, da die Erde krachte.

Kein Wort, das traf;

man spricht nur aus dem Schlaf.

Und traumt von einer Sonne, welche lachte.
Es geht vorbei,

nachher war’s einerlei.

Das Wort entschlief, als jene Welt erwachte.?

Jean Améry (1912-1978), austriacki pisarz i wigzien obozoéw koncentracyjnych,
wyjasnia, iz Kraus sformutowat owo zdanie przede wszystkim jako ,,obronca me-
tafizycznego ‘stowa’”, a ,,stowo umiera wszedzie tam, gdzie jakas rzeczywistos¢
zawlaszcza wszystko.”” W obliczu dwczesnej sytuacji politycznej Wiedenczyk Karl
Kraus jest gotéw skapitulowac poprzez zaniechanie dalszej dziatalnos$ci pisarskie;j.
Wielu zwolennikow pisarza czuje si¢ wowczas zawiedzionych, wrecz zdradzonych,
tym bardziej, ze wlasnie wtedy, gdy Swiatu potrzebny byt ostry, bezpardonowy glos
satyryka, on milknie. Rok pdzniej autor wyjawia na tamach ,,Die Fackel”, ze w sy-
tuacji terroru tego typu literacka prowokacja i bunt niostyby zbyt duze zagrozenie nie
tyle dla jego zycia co innych. W konfrontacji z wcielonym zlem satyra byta wedtug
Krausa nieadekwatng forma wypowiedzi. Wynaturzonej rzeczywisto$ci nie mozna
jeszcze bardziej zdeformowac, nawet w sposob karykaturalny, poniewaz ,,przemoc nie
jest obiektem polemiki a szalefistwo przedmiotem satyry”.>* W tym wiec przypadku

20 Karl Kraus, Die Dritte Walpurgisnacht, Frankurt/Main 1989, S. 10

21 Elfriede Jelinek, Die Schweigenden, Der Standard, 16. 2. 1995, S. 29

22 Proszg nie pytaé, co robitem przez caty ten czas./ Bedg nadal milcze¢;/I nie powiem, dlaczego./
Cisza panuje, gdyz runeta ziemia./ Brakuje wlasciwego stowa;/ Mozna mowic tylko o tym co
si¢ przesnito./ Marzy¢ o rozesmianym stoncu./ Czas mija;/ pézniej bedzie to bez znaczenia./
Stowo umarto, gdy 6w $wiat si¢ obudzit.// — thumaczenie autorki. Karl Kraus, Gedichte, Frank-
furt/Main 1989, S. 636.

Jean Améry, Poza wing i karg. Proby przelamania pojete przez ztamanego. Thum. R. Turczyn.
Krakow 2007, S. 61

24 Karl Kraus: Die Fackel, nr 890-905, s. 26.

23
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prorocze wieszczenie 1 mistrzowsko wyrazone negatywne emocje wiedenskiego tworcy
wobec nadchodzacego zta nowej epoki, prowadzacego w efekcie do apokalipsy ko-
lejnej wojny §wiatowej, trafity po prostu do szuflady w momencie, gdy ich publikacja
potencjalnie mogtaby rozbudzi¢ sumienia by¢ moze nie tylko elit intelektualnych.

Co prawda Karl Kraus nie dozyt II wojny $wiatowej, ale i tak, jak zauwaza Stefan
Rieger ,,wygral ja poniekad z gory, intelektualnie i moralnie, wszystko w zasadzie
przepowiadajac.”” Jest to jednak — jak si¢ zdaje — jedynie pyrrusowe zwycigstwo.
Tak oto satyra przegrywa z demonami historii. Karl Kraus, ktory jeszcze w czasie
I wojny $wiatowej za swoje pacyfistyczne poglady doswiadczyt czestych konfiskat
pisma ,,Die Fackel”, catkowicie zaprzestaje w 1933 roku wydawania drukiem swoich
prac. Mamy tu zatem do czynienia z ewidentnym kryzysem autora, nie tyle twor-
czym, bo Kraus pisat az do $mierci, co ideologicznym.

Jakie pytania zaprzataly wowczas gtowe autora? Czy na przyktad: czy takg rze-
czywisto$¢ da sie jeszcze bardziej zdeformowac a ludzka egzystencja moze osiggnaé
jeszcze bardziej absurdalny wymiar? Czy ironia, szyderstwo, postugiwanie si¢ kate-
goriami analitycznymi moga by¢ odpowiednimi narzedziami do walki z katastrofa
cywilizacyjng? Czy w obliczu katastrofy cywilizacyjnej nie lepiej od razu odpowie-
dzie¢ rejterada, strajkiem generalnym i dezercja, zamiast stwarza¢ przestrzen do jej
btyskotliwej analizy i krytyki? Kraus jeszcze w okresie I wojny $wiatowej twierdzit
bowiem, ze ,,Wypowiadanie teraz swoich pogladow ma albo jako przestanke, albo jako
skutek brak glowy.”?¢ A moze byt to po prostu strach... Los okazuje si¢ jednak taskawy
dla satyryka. Jego przedwczesna $mier¢ w 1936 roku wspaniatomysInie oszczgdza mu
bowiem doswiadczenia okropienstw II wojny §wiatowej, a wigc przepowiedzianej przez
niego upiornej apokalipsy i1 konca dawnego porzadku. Autor nie musial wigc zostac
poddany prébie zmierzenia si¢ z jednym z najwiekszych horroréw w historii ludzkosci.

Infelix Austria?

Reakcje na dziatalno$¢ publicystyczna i literackg Krausa, byty — jak juz wspomniano
— skrajnie rozne: Wspodtczesni obdarzali go jednocze$nie uwielbieniem i nienawiscig.
Z jednej strony Kraus wychwalany byt jako nie tyle poszukiwacz prawdy co raczej
tropiciel ktamstw?’ oraz surowy s¢dzia®® rzeczywistosci spoteczno-kulturalnej schytku

% Stefan Rieger, Karl Kraus, ksigze antydziennikarstwa, Radio France Internationale 2005,
http://www 1.rfi.fr/actupl/articles/122/article_10028.asp [dostep 2.02.2020]

2 Karl Kraus, Aforyzmy, s. 64.

27 Nie jest poszukiwaczem prawdy lecz ktamstw. Ktamstwo odkrywa jednakze w kazdym na-

gromadzeniu rzeczy tworczych i nietworczych. [...]. Atakujacy zawsze jest obronca® — tak

pisat Sigismund von Radecki (1891-1970) w uzasadnieniu do Nagrody Nobla z dziedziny

literatury dla Krausa. Kraus zostat trzykrotnie (w latach 1926, 1928 i 1930) zaproponowany

przez profesorow paryskiego College de France do Nagrody Nobla. Nagroda nigdy nie zostata

mu przyznana. Por. Hans Weigel, Karl Kraus oder die Macht der Ohnmacht. Versuch eines

Motivenberichts zur Erhellung eines vielfachen Lebenswerks, Wien 1986, S. 249.

Sibylle Mulot (Hrsg.), Yon Wien nach Hollywood. Erinnerungen an Gina Kaus, Los Angeles

u.a. 1990, S.126.
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monarchii austro-wegierskiej, z drugiej strony tworczos¢ tego — jak go okreslano ,,za-
$lepionego wizjonera‘® czy tez ,,nienawidzacego samego siebie” (,,Selbsthasser’™?)
— byta konsekwentnie ignorowana przez wiedenskie kregi literacko-artystyczne oraz
austriacka pras¢. Poprzez swa radykalng krytyke Kraus burzyt bowiem idylliczny
obraz monarchii Habsburgow?! i kwestionowat starannie pielggnowany, czarujacy
mit "felix Austria’. Wy$miewat si¢ bezlito$nie z monarchistycznej dumy Austriakow
potaczonej z mato o§wieconym intelektem, piszac, iz Austria to kraj, w ktorym stonce
nigdy nie wschodzi.*? Parodiowat tym samym znane powiedzenie arcyksigcia Austrii
Karola V Habsburga z XVI wieku, ze jego imperium jest tak rozlegte, iz stonce nigdy
w nim nie zachodzi.

Swe krytyczne rozwazania o Austrii pisarz rozpoczat od ujawnienia wszystkich sit
winnych jego destrukcji. Za gtéwnego winnego uznal Kraus prase, jej reportaze oraz
jezyk. Bez pardonu nasmiewat si¢ — cytujac jeden z rozdzialow jego zbioru afory-
zmow — z ,,dziennikarzy, estetow, politykow, psychologdw, gtupkow i naukowcow”
oraz ostro rozprawiat si¢ z koltunerig mu wspotczesnych. To wtasnie w krotkich, dow-
cipnych i sarkastycznych aforyzmach Krausa, niczym w soczewce skupiajg si¢ mysli
satyryka o niezwyktej intelektualnej i stylistycznej urodzie. Wigkszos$¢ przesyconych
satyra aforyzméw Krausa ma poczatek w jezyku: powstaja z jezyka, sam jezyk, czy
to urywek rozmowy, cytat z gazety, czy tez przystowie — stuzy Krausowi za bazg do
krytyki jezyka i rownocze$nie krytyki my$lenia mu wspodtczesnych. Poniewaz jezyk
jest w mniemaniu Krausa organizmem, zywg istota, wzglednie poczatkiem kazdego
dziatania (,,Co Zyje z materii, umiera przed materia. Co zyje w jezyku, zyje z jezy-
kiem.**), dlatego jego krytyka jezyka jest rownocze$nie krytyka czasu i mentalnosci.
Kraus przypisywat jezykowi dominujacg rolg. Nie traktowat go jako medium przekazu
informacji lecz jako samo zroédto mysli. ,,Jezyk jest matka a nie stuzebnicg mysli™** oraz
,»Jezyk niech bedzie r6zdzka wykrywajaca zrodta mysli.”*> — pisal. Wtasnie poprzez
krytyke jezyka rozprawiat si¢ Kraus ze swoim czasem i odchodzaca epoka: Ganit
styl pisania i mys$lenia dziennikarzy, zaniedbania j¢zyka w czasie I wojny §wiatowej,
manipulacje jezyka i dwulicowos¢ instytucji Kosciota, krytykowat ludzi oraz liczne
naduzycia wiedenskiego mieszczanstwa takie jak nepotyzm, zaktamanie i korupcja.

Prasie zarzucat Kraus przede wszystkim jej komercyjny charakter. Wskazywat
na zalezno$ci pomiedzy prasg a sponsorami, ktorymi byli zaréwno politycy, finansisci

2 Fritz J. Raddatz, Der blinde Seher Karl Kraus. w: Franz Schuh, Juliane Vogel (Hrsg.), Die

Belagerung der Urteilsmauer. Karl Kraus in Zerrspiegel seiner Feinde. Osterreichische Sta-

atsdruckerei 1986, S. 179.

,Judischer Selbsthasser” — tak Karla Krausa nazywal w odniesieniu do jego zydowskiej

tozsamos$ci niemiecki filozof kultury réwniez pochodzenia zydowskiegoTheodor Lessing

(1872-1933). Por. Harry Zohn, Karl Kraus, Frankfurt/ Main 1970, S. 20.

31 Claudio Magris, Der habsburgische Mythos in der dsterreichischen Literatur. Wien 2000,
S. 281.

32 Karl Kraus, Die Fackel,nr 1, s. 3.

3 Karl Kraus, Aphorismen, S. 235.

3% Ibidem

3 Karl Kraus, Aforyzmy, s. 47.

30

349



Dorota Szczegsniak

jak 1 ogtoszeniodawcy. Niejednokrotnie podkreslal wysoce merkantylne nastawie-
nie prasy do sztuki relacjonowania faktow. W swoim czasopi$mie przytacza Kraus
wypowiedz Moriza Benedikta, redaktora naczelnego jednej z najwickszych gazet
wiedenskich ,,Neue Freie Presse” (Nowa Wolna Prasa): ,,Tu ma pan naglowek gazety
NFP — to musi pozosta¢. Wszystko inne mozna dosta¢ za gotowke.”*¢ Kraus gardzit
taka prasa i wskazywat na czeste sytuacje, w ktorych podupada etos dziennikar-
ski, jak np. pogon za sensacja czy plagiat. Ten ostatni grzech prasy sarkastycznie
ujat w dwoch aforyzmach w sposdb nastepujacy: ,,Na poczatku nie byto plagiatu™’
i,,Wlasne mysli nie zawsze muszg by¢ nowe. Ale kto ma nowa mysl, moze ja tatwo
mie¢ od kogo$ innego.”*

Kraus napietnowat nie tylko kwesti¢ powigzan komercyjnych prasy, lecz wska-
zywal na zgubne mozliwos$ci oddziatywania prasy na spoleczenstwo. W jednym ze
swoich aforyzmow znakomicie ujat istote tego problemu: ,,Co wydrukowano jednego
jedynego dnia w ciagu ostatnich pigédziesigciu lat, zrobito wigcej na niekorzysé
kulturze, niz wszystkie dzieta Goethego dla kultury.”*® Obawiatl si¢ negatywnego
wptywu prasy na odbiorcdw, twierdzil, ze prasa moze zniszczy¢ zdolnos¢ do samo-
dzielnego myslenia, gdyz czytelnikom oferuje juz gotowe opinie. Byt wigc jednym
z pierwszych, ktorzy dostrzegli niszczacg badz kreujagca moc dziennikarstwa, na okre-
$lenie ktorych my uzywamy obecnie modnych pojec¢ typu ,,prawda alternatywna” czy
»post-prawda”. W zwiazku z tym, ze zadaniem prasy jest przekazywanie informacji,
kazdy dobor pewnych informacji, a przemilczenie innych byt wedhug Krausa mani-
pulacja 1 oktamywaniem spoteczenstwa. Wskazywal na nastepujaca zaleznosc¢: jezeli
prasa informuje tylko o niektorych wydarzeniach, to do $wiadomosci czytelnikow
docieraja tylko opisane w gazecie wydarzenia, w zwigzku z tym zdarza si¢ tylko to,
co jest w gazecie. Reszta nie istnieje.

Wspomniany problem uwidocznit si¢ w szczegdlnosci w czasie I wojny $wiatowej,
kiedy prasa miata — wedlug autora — funkcje nie tylko opinio- ale réwniez histo-
riotworczg. To sprawozdania prasowe prowokowaly wydarzenia. Kraus ironicznie
konstatowat zatem: ,,Jak rzadzi si¢ $wiatem i prowadzi go do wojen? Dyplomaci
oktamuja dziennikarzy, a gdy przeczytaja te ktamstwa w gazetach, zaczynaja w nie
wierzy¢.”* W czasie wojny na réwni obwiniat prase, politykoéw i Kosciot, ze nie
potrafig skutecznie jej przeciwdziata¢, a niejednokrotnie czerpig z wojny korzysci
badz czysto materialne, badZ polegajace na wzmocnieniu ich wizerunku. Podawat
przyktady dwulicowej dziatalnos$ci réznych $rodowisk, w tym politykow, ktérzy
pod zawoalowanym klamstwem o konieczno$ci wojny w celu obrony panstwa pra-
gneli ukry¢ prawdziwg jej przyczyne, mianowicie ekspansj¢ gospodarcza. Ze spora
doza sarkazmu wykazywat zatem, ze wojna warunkowana jest czynnikami ekono-
micznymi: ,,C6z to za mitologiczny chaos? Od kiedy to Mars jest bogiem handlu,

% Karl Kraus, Die Fackel, nr 277, s. 9.
37 Karl Kraus, Aphorismen, S. 328.

3% Karl Kraus, Aforyzmy, s. 57.

39 Karl Kraus, Aphorismen, S. 340.

4 Ibidem, S. 381.
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a Merkury bogiem wojny?”*! Demaskowat takze ludzi Ko$ciota, ktorzy z zapatem
$wiecili brof 1 z bozym blogostawienstwem wysylali Zotnierzy na front. Jak ujal to
Kraus w jednym z aforyzmoéw: ,,Kler i wojna: I ptaszcz mitosci blizniego mozna
wywiesza¢ zgodnie z wiatrem.”** Zarzucat prasie i dziennikarzom, ze dla nich $mier¢
1 okrucienstwa wojenne byly jedynie pozywka i zrodtem chwytliwych tematow.
Autora oburzaty motywowane tylko zyskiem finansowym masowo rosngce naktady
gazet, jak rowniez druk dodatkéw oraz wydan specjalnych, w ktorych dziennikarze
informuja o dzialaniach wojennych.

Kraus protestowat nie tylko przeciwko temu co drukowata prasa, ale rowniez
jak byto to sformulowane. Skarzyt si¢ wigc: ,,Ludzie nie rozumieja po niemiecku;
a po dziennikarsku nie umiem im tego powiedzie¢”®. Jego krytyka spoteczenstwa
miala zatem swe korzenie w krytyce jezyka, a byta mozliwa dzigki wirtuozerskim
umiejetnosciom postugiwania si¢ nim. Czas, w ktorym przyszto mu zy¢, pojmowat
Kraus, jako ten, w ktérym forma, styl i atmosfera tekstu sa wazniejsze, niz jego tresc,
co miato stanowi¢ absolutny dowdd na upadek wartosci poprzednich epok. W przy-
padku prasy, Kraus czesto podkreslal przepas¢ pomigdzy trescia i formg artykutu.
Jezyk dziennikarzy byt w jego mniemaniu forma bezmy$lna, gdyz jak ironicznie
stwierdzit: ,,Nie mie¢ zadnej mysli a potrafi¢ ja wyrazi¢ — oto jak zostaje si¢ dzien-
nikarzem”* oraz ,,Pisa¢ felieton to tyle co kreci¢ loki na tysinie”®. Aforyzmy te
nie sg tylko krytyka braku precyzji przy formutowaniu mysli, autor zawiera w nich
takze zarzut zbytniej gadatliwosci i przesadnego betkotania skierowany pod adre-
sem dziennikarzy. Jego zdaniem dziennikarze porzucaja coraz bardziej ich glowne
zadanie przekazywania informacji i sitg swa wykorzystuja na prezentacje wydarzen
jako wiasnych refleksji, odczué, nastrojow. W zwiazku z tym zarzuca Kraus dzien-
nikarzom, ze wigzgc informacje z refleksjami ci, ani nie informuja, ani nie zmuszaja
czytelnikow do przemyslen.

Kraus byt nieprzejednanym krytykiem korupcji prasy, ostrzegal przed niebez-
pieczenstwem manipulacji mas przez pras¢ i kwestionowat kompetencje i etos
zawodowy dziennikarzy. Dzi$ jego krytyka mediéw nie bytaby zapewne wystar-
czajaco radykalna. Wspodtczesnie $miato moglby wystapi¢ przeciwko magnatom
prasowym, ktdrzy swoj kapitat ulokowali nie tylko w prasie, ale tez w radiu, telewizji
czy w Internecie. Z mieszanymi uczuciami obserwowal Kraus nadej$cie ery radia.
Wprawdzie miat nadzieje, ze to nowe medium zniszczy potege i moc dziatania prasy,
jednakze obawiat si¢, Ze radio przejmie te sfery dziatania, ktore do tej pory nie byty
uwzglednione przez prase.

Spektrum satyry Krausa byto bardzo szerokie. Z pogarda odnosit si¢ do polityki
1 politykow kazdego szczebla. Trudno nie oprze¢ si¢ pokusie zacytowania chociaz kil-
ku jego aforyzmow, w ktorych krotko i rzeczowo, bez marnotrawstwa czasu i miejsca

41 Ibidem, S. 384

2 Karl Kraus, Aforyzmy, s. 60.

4 Karl Kraus, Aphorismen, S. 165.
# Ibidem, S. 212.

4 Karl Kraus, Aforyzmy, s. 45.
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wytykatl wspotczesnym mu elitom wiadzy nieudolno$¢ kierowania panstwem i prze-
strzegal przed wszelkimi probami pogwatcenia wolnos$ci obywatelskich:

,»Prusy: swoboda ruchu z kagancem na ustach. Austria: izolatka, w ktorej wolno
krzycze¢.”

,Dobre poglady same w sobie sg bezwartosciowe. Wazne jest, kto je posiada.”’

,Istnieja w panstwie osobistosci, o ktorych nic wiecej nie wiadomo procz tego,
ze nie wolno ich obraza¢.”*

Przede wszystkim napominat jednak, ze panstwo nigdy nie moze by¢ straznikiem
moralnosci swoich obywateli:

»Moralno$¢ to tendencja do wylewania dziecka z kapiela™

,,0 sprawach zycia seksualnego nie nalezy mowi¢ na ulicy. Nalezy je przezywaé
i ksztaltowaé, lecz nie moéwié¢ o nich.”’

Pulapki wspélczesnosci

Satyry Krausa z lekko$cia i cigtg ironig trafnie reagujg na intelektualny, kulturalny
1 spoteczny klimat Wiednia przetomu wiekow XIX 1 XX, klimat wcigz przesyco-
ny mitem ,,felix Austria”, wcigz jakby nieswiadomy rychtego schytku wielkiego
imperium 1 warto$ci mieszczanskich. Mozna je czyta¢ jednak inaczej, jako sfor-
mutowania o charakterze uniwersalnym, ktore da si¢ zrozumie¢ bez odniesien
do konkretnego czasu i konkretnych wydarzen. Wtedy z niepokojem przyjdzie
nam stwierdzi¢, iz to co Kraus przed ponad stu laty sarkastycznie wytykat swoim
wspolczesnym, jest dzi$ niestety nadal aktualne w obliczu kryzysu, a by¢ moze
i schytku, ery dominacji tzw. $wiata zachodniego, opartego na szeroko pojetych
warto$ciach chrze$cijanskich i demokracji liberalnej. Satyra Krausa jest wigc moze
takze $wiadectwem niestabngcej utomnosci i niedojrzatosci natury ludzkiej, zbyt
szybko ulegajacej ztudzeniom, wcigz podatnej na manipulacje, bezkrytycznie
przyjmujacej wygodne sady, badz akceptujacej tani populizm i hotdujgcej kon-
sumeryzmowi. Wspotczesno$é przygotowata dla ludzko$ci inne pulapki. Swa
ufnos$¢ poktadamy juz wprawdzie nie w mediach papierowych, ale w technolo-
giach cyfrowych. Zatrwazajacy nattok informacji nie pozwala na ich weryfikacje,
doglebng, rozwazng analize, a Srodki masowego przekazu nadal epatuja trywial-
noscia i powierzchownoscia. Latwe propozycje medidow sprzyjaja poddawaniu si¢
intelektualnemu lenistwu. Postep technologiczny wcigz nie idzie w parze z rozwo-
jem etycznym. Wcezytujmy si¢ wigc w satyryczne teksty Karla Krausa uwaznie,
bo poprzecinane ironig, cietym dowcipem, sarkazmem, btyskotliwe sformutowania
tego niepokornego umystu moga si¢ okazac istotnymi refleksjami dotykajacymi

4 Ibidem, s. 34.
47 Ibidem, s. 41.
4 Ibidem, s. 14.
4 Ibidem, s. 18.
30 Ibidem, s. 49.
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takze spraw najwazniejszych: uniwersalnych warto$ci czy sensu istnienia. Zatem
na koniec moralizujgco-przesmiewcza przestroga satyryka:

»Istnieje pewna idea, ktora kiedys$ spowoduje prawdziwa wojne §wiatowq: ze Bog
nie stworzyt cztowieka jako konsumenta i producenta. Ze $rodki potrzebne do zycia
nie sg celem zycia. Ze zotadek nie powinien przerastaé gtowy. Ze zycie nie jest
uzasadnione wylgcznie robieniem pieniedzy. Ze cztowiek Zyje w czasie, by mieé
czas, i po to, by nie osiggat danego celu nogami, zanim nie dojdzie tam sercem.”!
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Stowa kluczowe

Karl Kraus, satyra, nowoczesne spoteczenstwo

Abstract

An Ethicist and a Callumniator: Karl Kraus on the Decline
and Fall of an Era

The primary aim of the paper is the analysis of Karl Kraus’ satirical statements
on early 20" century Austria. A particular attention is focused on his fierce
criticism of the press and its purely materialistic attitude to reporting current
events, as well as on his condemnation of the language and spiritual condition
of Austrian society. In addition, Kraus’ reactions to Hitler’s coming to power in
1930s are discussed. The paper also points to the impact of Kraus on the modern
discourse pertaining to language and culture.
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