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1. Wprowadzenie

Gdy zaczynatem karier¢ akademicka w 1981 r., koledzy z innych dyscyplin — poza
przypadkami zakupu domu lub rozwodu — nie wykazywali zainteresowania prawem.
Byta to doniosta kulturowa zmiana. Znajomo$¢ prawa i badania nad prawem nie-
gdys byly bowiem stalym elementem zycia intelektualnego. Wielcy filozofie, tacy jak
Platon, Arystoteles, Akwinata, T. Hobbes, 1. Kant, G.W.E. Hegel, K. Marks, M. Weber,
N. Luhmann, J. Habermas, M. Foucault, J. Derrida czy J.-L. Nancy posiadali szczeg6-
towa wiedze prawnicza. Ustroj polityczny Aten Arystotelesa, Filozofia prawa Hegla i Sifa
prawa Derridy postuguja si¢ prawem w celu badania wigzi spolecznej, by odpowiedzie¢
na pytanie, co taczy ciato z dusza i jak wigza si¢ one z reprodukcja spoteczng.

Wraz z nadejSciem lat 80. XX w. nauka prawa stata si¢ peryferyjna i zaScianko-
wa, przybierajac postac ksztalcenia zawodowego. ,,Czytanie ksigzek prawniczych jest
jak jedzenie trocin”!, napisat F. Kafka w liScie do przyjaciela. Wszyscy poznaliSmy ten
smak. Wykfadowcy prawa przekazujg wiedze zakletag w formuty, ktére studenci majg
zapamigtywac i powtarzad. Jak powiedziat F. Nietzsche o swych wiasnych studiach, gdy
jedynym narzadem, do ktorego zwraca si¢ profesor, jest ucho, ro§nie ono w sposdb
nieproporcjonalny, pozerajac przy tym mozg.

Filozofia prawa (jurisprudence)® nie uciekla od tego drewnianego smaku, na ktory
narzekaja jej adepci. A przeciez filozofia prawa to jurysprudencja — iuris prudentia, phro-
nesis prawa, jego $wiadomos¢ i sumienie. Rozumienie prawa, jego $wiadomos¢, nie moga,
by¢ oddzielone od pytan o sprawiedliwo$¢ prawa, o jego ideat czy o stuszno$¢, stano-
wiaca standard, wedtug ktorego jest ono zawsze oceniane. Platonowi w Rzeczpospolitej
udato si¢ po raz pierwszy znalez¢ odpowiedZ na pytanie, czym jest sprawiedliwosc,

B

Tlumacz pragnie wyrazi¢ swoje podzigkowanie C. Douzinasowi za cierpliwe odpowiadanie na jego liczne pytania
dotyczace niuansow semantycznych tekstu, jak rowniez H. Debskiej i J. Eakomemu za uwazna lekturg wezedniejszych
wersji przekiadu i za cenne uwagi krytyczne.

! F. Kafka, Letters to Friends, Family and Editors, Nowy Jork 1977, s. 156.

2 W jezyku angielskim termin jurisprudence, zaleznie od kontekstu, moze oznaczac¢ filozofi¢ prawa, teori¢ prawa,
socjologi¢ prawa, nauk¢ prawa, ogdlny namyst nad prawem, a takze orzecznictwo — przyp. ttum.
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a jego Prawa sa pierwszym, przed J. Benthamem, zupelnym przewodnikiem
po prawotworstwie. Ilekro¢ filozofia analizowata znaczenie wigzi spolecznej, zwracata
sie ku prawu, stajac si¢ tym samym filozofig prawa, z ktdrej najpierw w XVII w. wytonita
si¢ ekonomia polityczna, a nastepnie w XIX w. pozostate dyscypliny naukowe.

Wyodrebnianie si¢ poszczegdlnych dyscyplin naukowych doprowadzito jednak
do zubozenia badan nad prawem. Wspdlczesny liberalizm zakazat ,,pokusy moralno-
Sci” 1 odebratl prawomocno$¢ poszukiwaniom dobra. Prawo ustanowilo swe wiadztwo
w oparciu o metafizyke podmiotowoSci i Scisty rozdziat pomi¢dzy podmiotem a przed-
miotem, odtwarzany w prawniczych dychotomiach publiczne—prywatne, fakty—normy,
reguly—swobodne uznanie. Prawo ukazuje si¢ jako odpowiedz na niemozno$¢ pogodze-
nia réznych systemoéw aksjologicznych i jako doskonale uciele$nienie ludzkiego rozumu.
Rzady prawa przedstawia si¢ jako panowanie norm prawnych i przeciwstawia rzadom
ludzi, prezentujac rzady prawa jako przedsigwzigcie aksjologicznie neutralne. Konflikty
spoleczne mozna jakoby zatagodzi¢, thumaczac je na jezyk norm prawnych i powierzajac
ich rozstrzyganie ,,technikom” w osobach adwokatow i sedziow. To jednak zludzenie.
Prawo stanowione promuje bowiem wartoSci wlasciwe porzadkowi, ktory podtrzymuje,
awyktadnia prawa nie tylko odbywa si¢ na obszarze ,,bolu i cierpienia”, by uzy¢ pamiegt-
nych stéw R. Covera?, lecz jest rowniez przesycona wiasciwymi danej epoce przekona-
niami. Jezeli za L. Althusserem rozumiemy ideologi¢ jako wyobrazeniowy stosunek
jednostek do rzeczywistych warunkow ich egzystencji, ideologia nie jest ,,falszywa Swia-
domoscia”, ale raczej konstelacja wierzen, praktyk i wartosci, ktore definiuja sposoby
zycia, nadaja znaczenie doSwiadczeniu, wreszcie definiujg i podtrzymujg nasze miejsce
w Swiecie. Prawo jest przede wszystkim praktyka ideologiczna, sposobem rozumienia
Swiata, a twierdzenie o jego aksjologicznej neutralnoSci jest najbardziej bodaj wptywo-
wym ideologicznym kuglarstwem naszej epoki.

Osobliwa koncepcja, wedtug ktorej prawo wolne jest od wartosci i ,,nie my§li”, zosta-
ta podwazona przez jego powtarzajace si¢ porazki oraz btedy wymiaru sprawiedliwosci.
Filozofia praw podmiotowych (jurisprudence of rights) twierdzila z naciskiem, ze prawo
jest nie tylko systemem regul, ale skarbcem znaczen, wartosci i zasad. Mozna zatem
porzucié¢ norme podstawowa i regule uznania na rzecz ,,znaczenia znaczenia” (meaning
of meaning)*, mozna postrzegaé teksty prawa przez pryzmat prawa tekstu. W podejs-
ciu tym tkwi jednak putapka. Wediug popularnej teorii R. Dworkina dziatanie prawa
uwzglednia wartoSci i zasady moralne. Teksty prawne nalezy odczytywac jako jednolity
1 spdjny system, ozywiony przez ,,sprawiedliwos¢, stusznosc¢ i proceduralng rzetelnosé
(...) we wlasciwych zwigzkach”>. Podobne stanowisko mozna odnalez¢ w pracy J. Boyda
White’a, najbardziej znaczacego przedstawiciela wezesnego ruchu prawa i literatury
(law and literature), wedtug ktorego sprawiedliwos¢ nalezy postrzegaé jako ttumaczenie®.

Obie szkoly mozna okresli¢ mianem ograniczonej lub ontologicznej filozofii pra-
wa. Skupione s3 one na zagadnieniu, czym jest prawo, na ktére udzielaja odpowiedzi,
ze prawo jest —zaleznie od szkoly — rozkazami lub procedurami, zasadami lub prawami,

3, Legal interpretation takes place in a field of pain and death” — R. Cover, Violence and the Word, ,,Yale Law Journal”
1985-1986/95, s. 1602.

4 Ang. meaning of meaning to okre§lenie nawigzujace do pracy C.K. Ogden, I.A. Richards, The Meaning of Meaning:
A Study of the Influence of Language Upon Thought and of the Science of Symbolism, Routledge 1994 — por. E. Luczyniski,
J. Mackiewicz, Jezykoznawstwo ogolne: wybrane zagadnienia, Gdansk 1999, s. 33 — przyp. tlum.

> R. Dworkin, Law’s Empire, Londyn 1986, s. 404, przektad polski za: R. Dworkin, Imperium prawa, Krakéw 2006,
s. 406 (przypadki gramatyczne zmieniono) — przyp. thum.

¢ J. Boyd White, Justice as Translation, Chicago 1990.
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instytucjami lub dziataniami. Zadaniem nauki prawa jest stworzenie wykazu cech, ktore
pozwalaja powiedzied, co jest zgodne z prawem, a co nie, i sta¢ na strazy granic tak poj-
mowanej legalnoSci. ,,Czysta” teoria prawa H. Kelsena stanowi ekstremalny przyktad
tego podejécia — prawo przedstawia si¢ w niej jako ciato, ktdre musi zosta¢ oczyszczone
zwszelkich substancji, ktore nie nalezac do niego, zanieczyszczaja je i zakldcajg prostote
jego istnienia. Ujecie takie skutkuje tym, ze jedynie ograniczona liczba instytucji, prak-
tyk 1 aktoréw moze zosta¢ uznana za doniosta z punktu widzenia badan nauki prawa,
a wiele pytan pozostanie bez odpowiedzi.

Ogolna filozofia prawa (general jurisprudence), typ myslenia o prawie i wi¢zi spofecz-
nej rozwinigty przez brytyjskich prawnikow krytycznych, powraca ku klasycznym zagad-
nieniom podejmowanym przez filozofi¢ (prawa) i przyjmuje szersze pojecie legalnosci’.
Bada prawne aspekty reprodukcji spotecznej, zardbwno wewnatrz, jak i na zewnatrz
prawa panstwowego. Prawo stanowione jest tylko czeScia szerzej pojmowanej legal-
nosci. Zakazy, nakazy i normy odgrywaty gldwna role w zyciu spotecznym od dekalogu
Mojzesza, przez superego Z.. Freuda, az po hipoteze represji M. Foucaulta, organizujac
zycie religijne, ozywiajac etyke i estetyke istnienia. Ogolna filozofia prawa bada wszystkie
te zagadnienia, ktore klasyczna filozofia ujmowata pod nazwami nomos i dike, a takze
w ramach zasady, ze ,,prawo ustanawia zycie”, ktora — zdaniem P. Legendre’a — stanowi-
ta dla Rzymian, ,,wynalazc6w naszej logiki normatywnej”, podstawe zjawisk prawnych?.

Ogodlna filozofia prawa przywraca kluczowa pozycje estetycznym, etycznym i mate-
rialnym aspektom legalnosci. Przypomina nam, ze poeci i artySci tworzyli prawa, podczas
gdy filozofowie i prawnicy pracowali nad estetyka zycia, taczac jego giowne sktadniki
— biologiczny, spoleczny oraz to, co nieSwiadome. W ogdlnej filozofii prawa zawiera-
ja sie tez ekonomia polityczna prawa, prawne konstrukty podmiotowosci oraz formy,
w ktorych pleé¢ kulturowa (gender), rasa lub seksualnos¢ tworza formy tozsamosci za-
rowno dyscyplinujace ciala, jak i stwarzajace im przestrzenie oporu.

2. Strategie brytyjskich prawnikéw krytycznych

Brytyjska Krytyczna Konferencja Prawnicza (Critical Legal Conference, CLC) jest szkota
myslenia przyjmujaca pluralizm teoretycznych uje¢ prawa i szkolg radykalnej polityki.
Pierwsza CLC obytla si¢ na University of Kent w 1985 r. Od tego czasu konferencje te od-
bywaly si¢ corocznie, bez przerw. Konferencja ta nie ma urzednikOw ani stanowisk, nie
ma prezesOw ani sekretarzy, komisji czy delegatow; byta i pozostaje jedynie konferencja,
,»Wspolnota nieoperatywna”, szerokim zgromadzeniem, ktore funkcjonuje przez trzy dni
kazdego roku, zanim przejdzie w stan zawieszenia. Co roku konferencja ustala miejsce
swego kolejnego spotkania, pozostawiajac ulozenie programu w gestii organizatora.
Wigkszo$¢ konferencji odbyla si¢ w Wielkiej Brytanii, ale kilka z nich odbyto si¢ takze
w innych krajach — w Republice Potudniowej Afryki, Indiach, Finlandii, Niderlandach
i Szwecji. Tym, co popycha uczestnikéw do corocznego udziatu w CLC, jest umitowanie
idei, troska o miejsce prawa w spoteczenstwie oraz ich wtasna role w ramach instytucji.

Na przestrzeni ostatnich 40 lat konferencje CLC wprowadzily do obiegu wiele te-
matOw, podejsc¢ i strategii nieznanych lub odrzucanych przez dominujacy nurt prawo-
znawstwa. Semiotyka, retoryka, literaturoznawstwo, estetyka i psychoanaliza pozwolily

7 C.Douzinas, A. Gearey, Critical Jurisprudence, Oksford 2005, rozdziat 1.
8 P. Legendre, The Other Dimension of Law, ,,Cardozo Law Review” 1995/3-4, s. 943.
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na zbudowanie znacznie szerszego pojecia legalnoSci, w ramach ktorego prawo paf-
stwowe jest tylko jedna z wielu czeSci. W ramach CLC w sposob pionierski podejmo-
wano dorobek rozmaitych szkot krytycznych, takich jak postmodernizm, fenomenolo-
gia, postkolonializm, critical race theory, feminizm, queer theory, teoria i historia sztuki,
etyka Innego (ethics of otherness), ontologia mnogiej pojedynczosci (ontology of plural
singularity)’, krytyka biopolityki i postpolityki, przyczyniajac si¢ do powstania nowego
i silniejszego zwiazku pomiedzy teorig a praktyka. Konferencje te byly jedynymi w §wie-
cie akademickimi przestrzeniami, gdzie takie tematy byly dyskutowane na wiele lat przed
tym, jak zyskaly uznanie i wiaczono je do dominujacego nurtu badan naukowych. W la-
tach 80. XX w. artykuf, ktory napisatem wspolnie z R. Warringtonen, zostal odrzucony
przez pewne czasopismo naukowe, poniewaz zawieral okolo dziesigciu stow, ktorych
redaktorzy nie mogli znalezZ¢ w oksfordzkim stowniku jezyka angielskiego. Wsrdd tych
stow byty m.in. ,,dekonstrukcja”, ,,Jogocentryzm” i ,,Jogonomocentryzm”. Ta szokujaca
zaSciankowoS¢ jest juz za nami. W ciggu ostatnich 30 lat mamy do czynienia z renesan-
sem badan nad prawem, a CLC znajdowaly si¢ w awangardzie tego renesansu. Dzi$
kazdy numer typowego czasopisma prawniczego zawiera artykuly o ,,dekonstrukcji” tej
czy innej koncepcji lub ,estetyki prawnej” dramatu, poezji czy konstytucji.

Przechodzac do kwestii politycznych, nalezy wskazaé, ze europejscy prawnicy kry-
tyczni nie aspirowali do przejecia wiadzy nad instytucjami akademickimi ani nie po-
dejmowali prob w tym kierunku. Uniwersytet ma wiele zadan, aspiracji i obowigzkow.
Jego legitymizacja wynika z zaangazowania w pielggnowanie myslenia krytycznego i bez-
warunkowego oddania poszukiwaniu prawdy. Zadna instytucja, grupa ani teoria nie
moze przetrwaé bez ciaglej i krytycznej refleksji nad swymi przestankami, zalozeniami
i praktykami. Intelektualnym i moralnym obowigzkiem akademikow jest, SciSle rzecz
ujmujac, ochrona prawoSci uniwersytetu i wiasnej dyscypliny naukowej przed prywa-
tyzacja, komercjalizacja i duszaca kulturg audytu. Odpowiedzialno$¢ ta, spoczywajaca
na wszystkich ludziach nauki, byta gléwnym przedmiotem zaangazowania prawnikow
krytycznych, ktorzy stanowig sumienie zawodoéw prawniczych. Co si¢ tyczy zobowigzan
politycznych prawnikéw krytycznych poza ramami uniwersytetu, byly one zrdznicowane
— od radykalnej praktyki prawniczej i zaangazowania w ruchy spoteczne, po kampanie
polityczne i akty oporu.

Wyr6zni€ mozna trzy etapy intelektualnego rozwoju europejskiej krytycznej mysli
prawniczej. Pierwszy etap, obejmujacy mniej wigcej lata 80. i wezesne lata 90. XX w., byt
epoka estetyki; drugi, obejmujacy lata 90. XX w. i poczatek pierwszej dekady XXI w.,
byt okresem etyki; obecnie za$ znajdujemy si¢ na etapie polityki i oporu. Jak kazda perio-
dyzacja, tak i ta zaproponowana wyzej ma charakter przyblizony i otwarty. Dominujace
podejscia, wtasciwe kazdemu etapowi, wspofistnialy z innymi perspektywami teoretycz-
nymi, a ich obawy i strategie naktadaly si¢ na siebie. Przyktadowo, wspolczesne pojecia
polityki (politics) i politycznosci (the political) pozostajg pod silnym wplywem wzgledow
estetycznych i etycznych.

2.1. Estetyka

Pigta CLC miata miejsce w 1989 r. na Uniwersytecie Newcastle. Byta czym§ w rodzaju
punktu zwrotnego. P. Rush wykonat performance — nic nie méwiac, chodzit wokoto

°  Por. J.-L. Nancy, Etre singulier pluriel, Paryz 1996, przektad angielski Being Singular Plural, Stanford 2000 — przyp. thum.
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i taficzyt do wezesniej nagranych komentarzy i muzyki. R. Warrington, S. McVeigh,
P. Goodrich i ja zagraliSmy spektakl pt. Zawieszone zdania'. K. Green i H. Lim zorga-
nizowali otwartg dyskusj¢ z udzialem publicznosci na temat kobiet i prawa; kto§ grat
na dudach. To byt szczytowy punkt tego, co mozna okre§li¢ mianem ,,zwrotu estetycz-
nego” w krytycznej teorii prawa. Czas byt nieprzypadkowy.

Gdy upadt mur berlinski, jego odtamki poranity gléwnie lewice. Dawne radykalne
aksjomaty, marksistowskie dogmaty, aspiracje radykalnej socjologii i kryminologii zo-
staly czeSciowo zarzucone. Wezesni brytyjscy prawnicy krytyczni wywodzili si¢ gtownie
z nurtoéw postmarksistowskich oraz poststrukturalistycznych i bardziej znali si¢ na filozo-
fii niz socjologii, psychoanalizie niz kryminologii, estetyce niz ekonomii. W poprzednim
okresie spedzaliSmy wiele czasu rozpatrujac miejsce systemu prawa w kontekscie, anali-
zujac wplyw otoczenia na prawo i wplyw prawa na jego otoczenie; mimo to niesprawied-
liwos¢ nie zostala wyrOwnana, co dato si¢ zauwazy¢ w latach 80. XX w. po ujawnieniu
serii bledow wymiaru sprawiedliwoSci.

Odmiennie niz nasi bracia w Ameryce nie ufaliSmy zbytnio w ostra krytyke (trashing)
nauki prawa czy wskazywanie na ,,zasadniczg sprzeczno$¢” prawa. Nie jest niczym
szczegblnie trudnym pokazanie, ze tekst — jakikolwiek tekst: czy to Biblia, czy pisma
Arystotelesa, czy ostatnie orzeczenie Izby Lorddéw — pelen jest sprzecznosci i niespdj-
nosci. Znacznie trudniej jest ustali¢, jakie praktyki, procedury i podstepy stojq za tym,
ze teksty jawig si¢ jako autorytatywne i spojne pomimo ich wewnetrznych sprzecznosci.
Byto jasne, ze dowody na tekstualne sprzecznosci nie podwazajg legitymizacji prawa.
Kontynuowanie radykalnego programu dzialania po klgsce okre§lonego rodzaju rady-
kalnej polityki oznaczato powr6t do tekstu i jego otwarcie przy uzyciu retoryki, herme-
neutyki, dekonstrukeji, semiotyki i psychoanalizy. Jezeli w prawie wystepuje rasizm,
seksizm czy niesprawiedliwo$¢, powinniSmy poszukiwac ich w tekScie prawa, jego tro-
pach, uktadach semiotycznych i polaczeniach intertekstualnych.

Za swe motto obraliSmy stwierdzenie J. Derridy z Sily prawa, ze poki prawo poddaje
si¢ dekonstrukcji, poty dekonstrukcja jest sprawiedliwoscig!!. TraktowaliSmy je raczej
jako splot tekstow niz jako system norm czy zbior zasad. Tradycyjny normatywizm zasta-
pita radosna tekstualno$¢, a podejScie systemowe — teoria literatury. Zasadniczo porzu-
cajac dorobek nauki prawa, badaliSmy pojecia, strategie argumentacyjne i dyskursywny
ukfad tekstow prawnych. Pojecia prawne nigdy nie s proste ani samodzielne — powstaja
w ramach siatek pojeciowych, ktore nie pozwalajg na domknigcie i wewnetrzng spoj-
no$¢. Podstawowe zasady, takie jak wolno$¢ wypowiedzi, definiowane sg i strukturyzo-
wane przez ich domniemane wyjatki: uprawnienia policji, nieprzyzwoitos$¢, prywatnosé
itp. Na poziomie argumentacji sprzecznosci wplataja si¢ pomiedzy przestanki i cele
argumentacji a jej rzeczywiste dziatanie — tak jak w sytuacji gdy okazuje si¢, ze wol-
no$¢ i autonomia, rzekomo promowane w prawie umow — w rzeczywistosci prowadza
do swego catkowitego przeciwienstwa. Wreszcie uklad tekstu — przeszczepy, zapozycze-
nia i cytaty z innych dyskursow — ujawniajq semiotyczne i retoryczne zaleznosci i adap-
tacje. Podwazajg semantyczne aspiracje powierzchni tekstu prawnego i pozwalajg za-
kwestionowac nawet najbardziej rygorystycznie poprowadzong argumentacje. Wezesny
dekonstrukcjonizm odrzucat zatozenia epistemologiczne, uznajac je za przygodne,
a wartoSci normatywne zaste¢powat usytuowanymi genealogiami historycznymi. Ro6znia

10 C. Douzinas, R. Warrington, Postmodern Jurisprudence, Londyn 1990, rozdziat 12.
" J. Derrida, The Force of Law, ,,Cardozo Law Review” 1990/5-6, s. 919.
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(différance)', pisanie i §lad zastapily binarne przeciwienstwa takie jak publiczne—pry-
watne, fakt—-warto$¢, reguta—polityka.

Krytycy czytali teksty prawne nie tylko w poszukiwaniu ich spdjnosci, ale takze w po-
szukiwaniu pominiec, tego co wyparte i przeinaczone, znakow opresyjnej wtadzy i symp-
tomow traum wywotanych przez instytucje. Jezeli istnieje rasizm, patriarchat lub wyzysk
ekonomiczny, zostanie on takze wykryty w tekscie, w jego retoryce i obrazach, pewni-
kach i pominigciach, ktore nastepnie mozna przeSledzi¢ poza tekstem, w zyciorysach lu-
dzi i historii dominacji. Z punktu widzenia teorii krytycznej, tekstualna i instytucjonalna
organizacja prawa sg SciSle powigzane — prawo jest systemem znakow i czgscig porzadku
symbolicznego, jest zarazem konieczne i fikcyjne. Ale fikcje prawne dziatajg i zmieniajg
Swiat, pozwalaja ustanowi¢ podmiot jako wolny, gdyz poddany logice instytucji.

2.2. Etyka

»INowy Swiatowy tad” zostat ogtoszony po upadku komunizmu w 1989 r. Wyznaczat on
globalny ,,zwrot etyczny”. Zglobalizowany kapitalizm zjednoczyl Swiat gospodarczo,
podczas gdy strategie polityczne, prawne i gospodarcze zaczely konstruowaé wspolne
ramy symboliczne, ideologiczne i instytucjonalne. Ich oznaki dato si¢ zauwazy¢ wszedzie.
W wojnach humanitarnych sil¢ zbrojng oddano na ustugi ludzkosci. Wielokrotnie nakta-
dano sankcje gospodarcze w celu ochrony narodéw i ludzi przed ich ,,zlymi rzadami”.
Klauzule praw cztowieka i dobrego rzadzenia (good governance) rutynowo narzuca si¢
krajom rozwijajacym si¢ jako warunek wstepny uméw handlowych i pomocowych. Weiaz
ktadzie si¢ nacisk na prawo mi¢dzynarodowe i instytucje migdzynarodowe, na krajowe
i mi¢dzynarodowe organizacje pozarzadowe, a takze na zglobalizowane spoteczefistwo
obywatelskie, co przyczynia si¢ do przyspieszenia tej tendencji. Prawa czlowieka staty si¢
przeznaczeniem postmoderny, ideologii po konicu ideologii, kleski wszelkich ideologii.

W braku politycznego projektu dla tej nowej konfiguracji gospodarczej, spotecz-
nej i politycznej, kosmopolityzm, starozytna idea filozoficzna, byl promowany jako
Kantowska obietnica wiecznego pokoju. Kosmopolityczny kapitalizm ukazuje si¢ jako
globalizacje z ludzkg twarza. Prawo migedzynarodowe i moralno$¢ uniwersalna majg
nadawacé kapitalizmowi ludzka twarz, ograniczac jego skutki uboczne, usuwaé lub po-
wstrzymywac rezimy opresyjne i totalitarne. Zorientowanie polityki na etyke wptyneto
na filozofi¢ prawa. Stary, prostolinijny pozytywizm ustapit miejsca ujeciom opartym
o prawa podmiotowe i ,,moralno$¢ prawa”. Pozytywizm wytaczal moralnoS$¢ poza obreb
prawa, aby mdc petni¢ funkcje neutralnego arbitra, co miato by¢ odpowiedziag na wy-
zwania relatywizmu i nihilizmu. Powracajaca dzi§ do prawa moralno$¢ ukazuje si¢ jako
doskonatg narracje o wspolnocie cechujacej sie¢ wewnetrznym pokojem. Wszelkie pra-
wo jest moralne; z pomoca filozofii moralnej mozna znalez¢ ,,wtaSciwe odpowiedzi”
na wszelkie zagadnienia prawne. Moralno$¢, ta zmora pozytywizmu, stata si¢ szlachet-
nym marzeniem hermeneutow'. Przejmujac maksyme od L. Straussa, krytycy argumen-
towali, ze ,,gdy wiedza i rozum poddane zostajg autorytetowi, staja si¢ «teologia» lub
«doktryna prawnicza», ale nie moga by¢ nazywane filozofig”'*. Liberalna filozofia prawa
uwiktana jest w doktadnie te same stosunki, ktore pragnie ocenia¢. Immanentny krytyk

12 Por. M. Magonski, Kategoria rozni u Jacquesa Derridy i jej znaczenie w rozwazaniach nad zachodniq tradycjq filozoficzng,
,Diametros” 2006/10 — przyp. ttum.

3 N. Lacey, 4 Life of H.L.A. Hart: The Nightmare and the Noble Dream, Oksford 2006.

4 L. Strauss, Natural Law and History, Chicago 1965, s. 92.
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pozostaje lustrzanym odbiciem i towarzyszem sedziego. Goraczkowy moralizm epoki
przeksztalcil etyke w teren walki. Krytycy podjeli wyzwanie, rozwijajac niekantowskie
teorie moralnosci i sprawiedliwosci. Krytyka musi zawsze obejmowacé element utopijny,
w przeciwnym bowiem wypadku pozostanie stuzebnica dominujacych sposobdw rozu-
mienia §wiata®. Krytyk musi wigc w pewnym zakresie zachowywac zewnetrzny punkt
widzenia, a okreSlony stopiefi niezrozumienia musi by¢ elementem formufowanych
przezen opisOw i ocen.

Wylaniajaca si¢ stad mocna pozycja etyczna mobilizowala quasi—transcendentng lub
transcendentna koncepcj¢ Innego oraz wynikajace stad zatozone ryzyko wigzace si¢
z niedajacg sie wyliczy¢ sprawiedliwoScia, z mesjanizmem bez mesjasza lub demokracja,
ktora ma dopiero nadej$¢. Popychani od strony teoretycznej przez nowych moralistow,
a od strony politycznej przez nowy Swiatowy Iad, krytycy przyjeli pozycje ustawodawcy,
ktory mowi w miejsce, albo lepiej — w imieniu Innego. ,,Istniejg dwa typy sprawiedli-
wosci” — twierdziliSmy, postugujac si¢ historycznymi Zrodtami common law oraz filozo-
fiami E. Levinasa i J. Derridy, W. Benjamina oraz E. Blocha. Pierwsze pojecie sprawied-
liwosci rozumianej immanentnie pozwala na zado$€uczynienie — przekierowanie prawa,
gdy zapomina ono o swych wlasnych obietnicach. Ale wiasciwa sprawiedliwos¢, zaréwno
wewnatrz, jak i na zewnatrz prawa, ocenia cafoksztalt prawa w imi¢ opartej na Innym
zasady transcendentnej. Musimy marzy¢ lub $ni¢ o prawie lub spofeczefistwie wolnym
od pogardy wobec czlowieka, opresji i dominacji, tak by przyjmujac ten niemozliwy, ale
zarazem konieczny punkt widzenia, ocenia¢ sytuacje tu i teraz.

Powitanie Innego, wytonienie si¢ sprawiedliwosci, nadejScie Wydarzenia pojawito
si¢ na horyzoncie teoretycznym w momencie, w ktérym kluczowe przestanki dla ich
realizacji byly w odwrocie. Pojawienie si¢ Innego jako kluczowej pozycji krytycznej byto
jednak przyznaniem si¢ do porazki. Nadzieja na sprawiedliwe prawo i spoleczenstwo
zostata odfozona na blizej nieokreslong przyszto$¢. Patrzac wstecz, ten wyraZny i prze-
sadny zwrot ku moralnosci byl, by¢ moze, zbyt wielkim ustgpstwem wobec dwczesnie
dominujacej ideologii. Nie zawsze pozwalal unikng¢ zeslizgnigcia si¢ na pozycje morali-
zatorskie i wystawit krytykOw na zarzuty hipokryzji. Co wazniejsze, zwrot ku moralnoSci
przywrocit nacisk na jednostke i jej traktowanie — ujecie, ktoremu teoria krytyczna
konsekwentnie stawiata opOr.

2.3. Polityka oporu

Nasi towarzysze potnocnoamerykanscy podazali rownolegla, cho¢ odrebna, droga.
Ostatnia amerykanska Konferencja Krytycznych Badan nad Prawem (Critical Legal
Studies Conference) w Georgetown w 1994 r. zakonczyta si¢ gorzkimi sporami. Stara
gwardia marksistowska, ktdra promowata prawnicza polityke klasowa, odeszta protestu-
jac przeciwko swojej marginalizacji przez nowa krytyke roznicy. Taki podziatl nie nastapit
w fonie CLC. Teoretyczne i metodologiczne zasoby poststrukturalizmu byly integralna
czescig ruchu od samego poczatku. Europejczycy zwrdcili si¢ swego czasu ku Freudowi,
Derridzie lub Foucaultowi nie traktujac ich dorobku jako czego$, co ma zastapi¢ Marksa
lub stanowi¢ alternatywe wobec polityki, ale traktujac ich dorobek jako najbardziej za-
awansowane ujecia teoretyczne mogace pomodc w wypelnieniu luki powstatej po klesce
tradycyjnie rozumianej radykalnej teorii i polityki.

15 C. Douzinas, The End of Human Rights, Oksford 2000, rozdziat 12.
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Gdy amerykanska spotecznos$¢ krytyczna zebrata si¢ ponownie w pierwszej dekadzie
XXI w., nie byla juz okreSlana jako ,.krytyczne badania nad prawem” (critical legal studies),
ale jako ,,prawo i humanistyka” (law and humanities). Strategie wczesnego nurtu prawa i li-
teratury (law and literature) byly cokolwiek problematyczne. Nauczanie fragmentéw o prawie
u Sofoklesa, Szekspira czy Kafki nie jest szczegllnie krytycznym przedsigwzigciem. Dzigki nim
przyszli prawnicy korporacyjni moga zyskac kulturalny blichtr, ktorym beda mogli imponowaé
swoim bogatym i wrazliwym klientom podczas koktajli. Ale w miare tego, jak nowy ruch prawa
1 humanistyki dojrzewal, wezesny humanizm zostat odlozony na bok, a wylonito si¢ bardziej
interesujace podejécie z zakresu prawa i literatury, pozostajace pod wplywem postkolonia-
lizmu, psychoanalizy, teorii sztuki oraz teorii gueer. Dobrym przykiadem tego podejscia jest
czasopismo pt. ,,Law, Culture and the Humanities”. Niemniej jednak prawo i humanistyka nie
moga catkowicie zastapic krytycznych badaf nad prawem. WickszoS¢ uczestnikow konferencji
i autorOw piszacych do tego czasopisma nie jest akademickimi prawnikami. W zwigzku z tym
szczegOlowe tematy prawne nie byly w szerszym zakresie przedmiotem opracowan. Co wigcej,
pewien typ formalizmu, wiaSciwy krytyce literackiej, przeniknat z literaturoznawstwa do filo-
zofii prawa. By¢ moze jednak najbardziej istotnym niedostatkiem nowej szkoly jest wzgledna
obojetnos¢ wobec tematow i kampanii politycznych.

Europejska CLC nie poszta ta droga. Nowa epoka, ktorej powstanie obwieszczono
w 1989 r., byla najkrotsza w historii — zakoficzyta sie wraz z zamachami w Nowym Jorku
1 Waszyngtonie, a nast¢pnie upadkiem banku Lehman Brothers i pekni¢ciem spekula-
cyjnej banki w 2008 r. Protesty, powstania i rewolty, ktore wybuchly na catym Swiecie
po 2010 r., uczynily z naszej epoki wiek oporu. Dla krytykéw brytyjskich estetyczne
i etyczne wzgledy pozostaly metodologicznie donioste. Ale upadek nowego Swiatowego
tadu doprowadzit do wyraznego zwrotu ku polityce oporu. Odkrycie na ptaszczyZnie
teoretycznej, ze prawo nie jest juz forma, narzedziem czy ograniczeniem wladzy, ale
zaczelo sie stawac integralng czeScig jej dziatania, wydawatlo sie¢ znajdowac potwierdze-
nie w praktyce. Rzady biopolityczne (biopolitical governance) podwazaja forme prawa,
prywatyzujac publiczne sfery dziatalnoSci i wydajac je na pastwe logiki zysku, réwno-
cze$nie jurydyzujac i poddajac coraz Scilejszej kontroli sfer¢ prywatna.

Prawo biopolityczne jest smutnym epigonem tradycji rzadow prawa, tego wielkiego
osiagniegcia cywilizacji europejskiej, ktore zostato ,,ograniczone do zespotu reguf opar-
tych jedynie na ich sprawnym funkcjonowaniu”!6. W miarg¢ jak nastgpuje proliferacja
prawa w spoleczenstwie, przybiera ono coraz bardziej szczegdtowa i coraz mniej spdjng
forme, jego Zrddta stajg sie rozmaite i porozrzucane, jego cele niejasne, nieznane lub
sprzeczne, jego skutki nieprzewidywalne, zmienne i nieréwne. Skutkuje to ostabieniem
wszystkich wazniejszych aspektéw praworzadnoSci — miejsce regut zajmuja regulacje,
miejsce normatywnoS$ci — normalizacja, miejsce ustawodawstwa — przepisy wykonawcze,
miejsce zasad — swobodne uznanie, miejsce osobowosci prawnej — role i kompetencje
przydzielane w trybie administracyjnym. Regulacja i normalizacja sa wszechobecne
i niewidzialne, pochodzg zarazem zewszad i znikad, prowadzac do stosowania takty-
ki niepunitywnej, odroczen i op6Znieni, wnoszenia kolejnych Srodkéw odwotawczych,
prowadzenia medialnych zabiegéw i usidlania. Zakfadaja i sankcjonujg dopuszczalng
korupcje i wybaczalne naruszenia jako integralne komponenty polityki, dziatalnoSci
gospodarczej i finansow. Porzadek biopolityczny normalizuje i korumpuje, a korupcja
jest jego normalnym sktadnikiem.

16 J.-M. Guehenno, The End of the Nation-State, Minneapolis 1995, s. 99.
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Szczegotowe regulacje, pochodzace od lokalnych, krajowych, ponadnarodowych
1 miedzynarodowych Zrodet, przenikaja wszelkie sfery i aspekty zycia, od najbardziej
intymnych i domowych stosunkdw, az po globalne procesy gospodarcze i komunikacyjne.
Wskutek tego zaden obszar nie jest wolny od interwencji panistwa lub rynku. Wszystko,
od sktadu konserw po tortury, znalazio swoje miejsce w prawie (publicznym lub prywat-
nym). Prawo rozszerza si¢ nieublaganie za cen¢ przenikania wiasciwosciami wspoiczes-
nego spoleczenstwa, za cen¢ decentralizacji, fragmentaryzacji i mglistoSci. Twierdzenie,
ze na system prawa sktada si¢ spdjny zbior norm, nigdy nie byto realistyczne. Dzi§ wydaje
si¢ ono przesadne, gdy prawo zaczyna przypominaé eksperymentalng maszyne ,,petna
czedcei, ktore pochodzg z innych miejsc, dziwnych polaczen, przypadkowych relacji, try-
bow i przetacznikow, ktdre nie sg polaczone, ktore nie dzialaja, a jednak w jaki§ sposdb
wytwarzaja wyroki, wiezniow, kary i tak dalej”!”. Poza oznakami wtadzy centralnej prawo
jest coraz bardziej prawem, poniewaz samo si¢ tak okreSla. Legitymizacja rutynowej pra-
worzadnoSci zalezy od zdolnoSci prawa do mobilizowania symboli wiadzy i sit policyjnych
z niewielkim tylko odwotaniem si¢ do sprawiedliwo$ci, moralnosci lub legitymizacji de-
mokratycznej. Ta wszystkozerna — publiczna lub prywatna — dziatalno$¢ regulacyjna ozna-
cza, ze tylko niektdre wypowiedzi prawne przyjmuja form¢ normatywna (,,powinien”);
wigkszo$¢ to jednak opisy procedur, technik i prawidfowoSci. W tym sensie prawo jest
na dobrej drodze do replikowania zycia w swoich annatach. Prawo epoki nowoczesnej
obowigzywato, by regulowac Swiat; prawo poZnej nowoczesnoSci Swiat ten nasladuje.

Zadaniem prawa epoki nowoczesnej (i nowoczesnej metafizyki) byto stworzenie
dystansu, niekiedy niedostrzegalnego, mi¢dzy prawem a porzadkiem §wiata. Prawo byto
formga ideatu, obok religii, nacjonalizmu lub socjalizmu. Miato na celu poprawianie
rzeczywistoSci. Obecnie dystans ten szybko znika w szerokim bezkresie zycia prawne-
go. Jest to prawo wyposazone w site, ale majace malg warto$¢ czy wage normatywna,
prawo, ktore konstytuuje i ogranicza, ale ktore nic nie oznacza. W przeszioSci two-
rzenie i wyktadnia prawa byly terenem wielkiej politycznej walki. DziS liczy si¢ tylko
efektywnos¢. Obowiazywanie (validity) prawa, znak rozpoznawczy prawa epoki nowo-
czesnej, dyskutowane jest w podrecznikach prawniczych jako relikt podobny do prawa
natury. Upowszechniajace si¢ prawa indywidualne coraz cz¢Sciej przyjmuja i jurydyzuja
roszczenia jednostek i grup tozsamos$ciowych reprodukujacych ,,naturalny” porzadek
spoleczenstwa. Prawa podmiotowe zajely miejsce prawa w znaczeniu przedmiotowym,
a indywidualny interes zastapit dobro wspolne's. Prawa czlowieka staly si¢ integralng
czescig relacji wiadzy, wyprzedzajac, towarzyszac i legitymizujac przenikanie nowego
tadu do wszystkich czgsci swiata'®. Prawo reprodukowane jest w sposob autopojetyczny,
jak z naciskiem twierdza teoretycy systemOw, w petli niekonczacego si¢ obowigzywania
(validity), pozbawione wigkszej wartosci lub znaczenia.

3. O odpowiedzialnosci krytyka

Zbednos¢ immanentnej krytyki i poslanie utopii na przedwczesna emerytur¢ doprowa-
dzity w drugiej dekadzie XXI w. wielu krytykdéw do przyjecia polityki oporu. Protesty,

7 M. Foucault, Afterword, cytowany w pracy Power/Knowledge. Selected Interviews and Other Writings 1972-1977 by
Michel Foucault, C. Gordon (red.), Brighton 1980, s. 257.

8 C. Douzinas, The Poverty of (Rights) Jurisprudence, w: The Cambridge Companion to Human Rights Law, C. Gearty,
C. Douzinas (red.), Cambridge 2012.

1 C. Douzinas, Postmodern Just Wars, w: Law after Ground Zero, J. Strawson (red.), Londyn 2002.
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jakie wybuchly na calym $wiecie, gospodarcza polityka ci¢é (austerity) i kryzys polityczny,
ktory nastepnie objat potudniowa Europg, pozwolity na nowo usytuowac nasze postawy
teoretyczne i polityczne. Ale jaka jest publiczna rola krytyka?

N. Chomsky w swym eseju z 1967 r. zatytutowanym The Responsibility of Intellectuals
pisal, ze ,,na intelektualistach SPOCZYWA ODPOWIEDZIALNOSC moéwienia
prawdy i pietnowania ktamstw. Moze si¢ to wydawaé w dostatecznym stopniu trui-
zmem, by przej$¢ nad tym do porzadku dziennego. Ale nie do kofica. Dla wspotczes-
nego intelektualisty nie jest to wcale oczywiste”. Dla N. Chomsky’ego wtadza kta-
mie; zadaniem intelektualisty jest ,,wynie$¢ stowem prawde do wiadzy” (speak truth
to power)®. Na niemal doktadnie przeciwnej stronie spektrum R. Posner opublikowat
w 2006 1. prace pt. Public Intellectuals: A Study in Decline*. Twierdzenie R. Posnera
jest zasadniczo trafne w warstwie powierzchniowej. IntelektualiSci stopniowo ulegli
coraz wigkszej specjalizacji w swoich obszarach wiedzy. Zbiegto si¢ to z niezwyklym
wzrostem obecnoS$ci w mediach oraz potrzeba powielania przez media. Pofaczenie
obu tych procesOw oznacza, ze wspoOtczesnie intelektualiSci maja tendencje do wypo-
wiadania si¢ o sprawach, o ktorych posiadajg skromng wiedze, a gdy wyglaszajg sady
o szerszych problemach politycznych i spotecznych, pozostajacych poza obszarem ich
kompetencji zawodowej, takich jak sprawiedliwo$¢ spoleczna czy rowno$c, stajg si¢
»fatszywymi prorokami”.

Powiazmy upadek intelektualistow z zagadnieniem ich odpowiedzialnosci. Smier¢
intelektualisty zbiega si¢ w czasie ze wzlotem eksperta. Pierwsze pokolenie intelektu-
alistow byto oddane sprawiedliwosci spofecznej i rGwnoSci, stawianiu oporu rasizmowi
i kolonializmowi, sprzeciwowi wobec wojny. Zazwyczaj intelektualisci byli filozofami,
powszechnie znanymi artystami i pisarzami, co dawato im publiczne uznanie i szacunek.
Jako przedstawiciele radykalnego oSwiecenia wypowiadali si¢ tylko czg$ciowo w charak-
terze ekspertow, a w duzo wigkszym stopniu jako rzecznicy normatywnego uniwersali-
zmu i politycznej wersji prawdy. Dla tych publicznych intelektualistow prawda nie byta
obiektywnym wynikiem procesow kognitywnych, ale dziedzing walki, w ktorg wkracza
si¢ uzbrojonym w zasady moralne, historyczng §wiadomos¢ i polityczne kategorie, ktore
stuzg do oceniania, krytyki i stawiania oporu. Prawda i to, co uniwersalne, nie odzwier-
ciedlajg rzeczywistosci, ale sg strategiami stuzacymi temu, by te rzeczywisto$¢ zmienic.
Oto jest prawda, ktérg N. Chomsky promuje, a R. Posner wySmiewa.

Wielcy intelektualisci nie uprawiaja ,,odpowiedzialnej” krytyki. Zrédlem inspiracji
dla nich jest Sokrates, z jego nieustanng krytyka doksy — powszechnej opinii — i jego
odwaga. Odwaga nie wymaga wiedzy o niektorych rodzajach spraw, jak powiada generat
Nikiasz w dialogu Laches, lecz jest to ,ta wiedza (...), ktora dotyczy rzeczy strasznych
i budzacych otuche. I w wojnie, i we wszystkich innych okolicznosciach”?2. Odwaga nie
wymaga wiedzy empirycznej, lecz moralnej wiedzy o sobie, o dobru i pigknie; ujawnia si¢
ona poprzez parrhesia — odwazng mowe. Ustala ona naturalne cele dziatania i wyzwala
czlowieka od Igku przed naturg i spoleczenistwem.

Ale ten typ intelektualisty podupadt i by¢ moze wymart w latach 90. XX w.,
a to z uwagi na wiele przyczyn. IntelektualiSci sg obecnie niemal wytacznie identy-
fikowani z pracownikami uniwersytetu. Terminy ,,intelektualista” i ,,akademik” staty
si¢ synonimami. Wielkie pola poznawcze filozofii, historii, literaturoznawstwa i prawa

20 N. Chomsky, The Responsibility of Intellectuals, ,New York Review of Books” z 23.02.1967 r.
2 R. Posner, Public Intellectuals: A Study in Decline, Cambridge 2002.
2 Platon, Laches, 195a, przeklad polski za: Platon, Laches, Warszawa 1991, s. 55 — przyp. tlum.
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zostaly rozbite na tysiagce dyscyplin i subdyscyplin naukowych. Pod wptywem polityki
panstwa i priorytetOw finansowania zycie uniwersyteckie stato si¢ coraz bardziej samot-
ne, intelektualnie odizolowane, poddane Scistej kontroli i zarzadzaniu pod katem zgod-
nosci z kierunkami polityki i wplywem na gospodarke. Idea cztowieka renesansu, kogo$§
odznaczajacego si¢ encyklopedyczng wiedzg, moralng prawoscig i osagdem estetycznym,
odeszta wraz z ostatnimi wielkimi europejskimi Zydami (Einsteinem, Blochem, Derrida
i Hobsbawmem), a takze pokoleniem francuskich intelektualistow lat 60. XX w.

Specjalizacja i profesjonalizacja zbiegly si¢ z powstaniem postpolityki i atakiem
na demokracj¢ jako formg zycia. Nowi intelektualiSci—akademicy (terminy te staly si¢
zamiennikami) s ekspertami w waskich dziedzinach. Ich gléwna funkcja jest doradzanie
rzadom w kwestiach kierunkéw prowadzone;j polityki oraz komentowanie w Srodkach
przekazu. Wykonuja to, co J. Lacan nazwat ,,dyskursem uniwersytetu”. Rzekome skom-
plikowanie sprawowania wspotczes$nie wiadzy i wyzyny naukowej ztozonoSci oznaczaja,
ze wlasciwe, obiektywne rady udzielane tworcom polityk (policy-makers) maja poma-
gal w rozwigzywaniu probleméw. Rolg intelektualistow—akademikow jest oferowanie
narzedzi, stawanie si¢ narzedziami rzadu. Ekspercka wiedza ekonomiczna i naukowa
nie jest przedmiotem dyskusji i glosowania. W istocie wszelka partycypacja i mobiliza-
cja demokratyczna jest kosztowna, kontrproduktywna i daje wrazenie, ze moze istnie¢
wiecej niz jedno rozwigzanie problemow, na ktdre istniejg obiektywnie prawidiowe
odpowiedzi.

Media przyjely ten typ podejscia do hybrydowego tworu w postaci intelektualisty—
akademika. Daje si¢ wyr6zni¢ dwa typy intelektualistow—akademikéw. Akademicy nale-
zacy do pierwszej kategorii, zazwyczaj ekonomisci i psychologowie, wypowiadaja opinie
na temat statystyk i psyche, dwoch giéwnych dziedzin interwencji i kontroli ze strony
wtadzy. Oferuja krotkie wypowiedzi, ktore zazwyczaj potwierdzaja obiegowe banaly,
albo tez udzielaja wsparcia punktowi widzenia, ktOry pragnie promowac dziennikarz.
Wspierajg argumenty, nie dajac dowoddw na ich poparcie. Z kolei akademicy nalezacy
do drugiej kategorii to showmani, zazwyczaj historycy, prezentujacy seriale o chwale
Grecji lub Imperium Brytyjskiego, w ktérych uproszczenia przemieszane sg z udziw-
nieniami. Medialni naukowcy tacza swoje uroszczenia do wiedzy akademickiej, be-
dacej dla nich Zréditem okreSlonego statusu i fachowej wiedzy, z zazwyczaj dobrze za-
maskowanymi twierdzeniami normatywnymi lub politycznymi. W wypadku konfliktu
obiektywnos¢ jest zwykle najlepszg maska, pod ktorg moga oni ukry¢ swa ideologiczng
stronniczo$¢.

Jednakze poglad, ze czas ideologii dobiegt kofica, a przedmiotem polityki jest za-
rzadzanie gospodarka, upadt gwaltownie wraz z nadejSciem kryzysu. Gigbokie spo-
teczne peknigcia i konflikty przebily sie z ogromng sila na powierzchnig i jest to teren,
na ktorym intelektuali$ci—akademicy musza oferowaé swe ustugi. W sytuacji konflik-
tu obiektywno$¢ zazwyczaj staje si¢ najlepszg ostong dla ideologicznej stronniczoSci.
Jednak po M. Foucaulcie trudniej jest popiera¢ koncepcje N. Chomsky’ego, by ,,wynies¢
stfowem prawde¢ do wladzy”. Wiara, ze wtadza i wiedza sa od siebie odrgbne i tocza
ze sobg gre o sumie zerowej, juz nie przekonuje. W swym artykule Co to jest krytyka
M.Foucault zasugerowal, ze krytyka to ,,sztuka niebycia rzagdzonym az w takim stopniu”
(,,/’art de n’étre pas tellement gouverné”)*. Powiazal on krytyke z oporem wobec wladzy

% M. Foucault, Qu'est-ce que la critique (Critique et Aufkldrung), ,Bulletin de la Société francaise de Philosophie”
199072, s. 38.
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(governance) i z aktami odpodmiotowienia, wzglednego oderwania si¢ od zadan wta-
dzy biopolitycznej. Jak ujat to M. Foucault ,,rolg tego, kto mowi [w naszym kontekscie
chodzi o intelektualiste — przyp. C.D.], nie jest wiec rola ustawodawcy albo filozofa
stojacego migdzy obozami, apelujacego o pokdj i zawieszenie broni (...). Stang¢ mi¢dzy
przeciwnikami, poS§rodku albo wyzej, kazdemu narzuci¢ ogdlne prawo (une loi généra-
le) 1 ufundowac¢ porzadek, ktory ich pojedna — bynajmniej nie o to tu chodzi. Chodzi
raczej o to, by ustanowic prawo naznaczone asymetria (un droit frappé de dissymétrie),
by ufundowaé prawde zwigzang ze stosunkiem sit, prawde-orez i prawo szczegdlowe
(un droit singulier). Mowiacy podmiot jest podmiotem nie powiem nawet: polemicznym,
ale wojujgcym”?,

E. Said, idac §ladem M. Foucaulta, zrewidowal rozumienie odpowiedzialnoSci inte-
lektualistow w ujeciu N. Chomsky’ego. E. Said pisze w pracy pt. Representations of the
Intellectual, ze ,,intelektualista jest zdolny (...) wyrazac (...) filozofie lub opini¢ zaréwno
wobec publicznosci, jak i w jej imieniu. W roli tej wystepuje napigcie co do tego, czyim
zadaniem jest publiczne podnoszenie niewygodnych pytan, stawianie czola ortodoksji.
Kto§, czyja raison d’étre jest reprezentowanie tych wszystkich osob i problemoéw, ktore
sa zazwyczaj zamiatane pod dywan”%.

Natomiast zadaniem eksperta jest spowodowaé, bySmy zapomnieli, ze toczymy woj-
ng, ze znajdujemy si¢ na polu walki, otoczeni sitami wroga, zamiast tego powtarzajac
nam o naszym wspolnym interesie i ocaleniu naszego kraju.

Dla E. Saida intelektualista jest wspOtczesnym odpowiednikiem Robin Hooda, ktory
udziela gtosu tym, ktérych w przeciwnym wypadku by nie uslyszano. Oto europejska
tradycja intelektualisty, ale nie tradycja akademika czy eksperta. Ten typ intelektuali-
sty porzucit odpowiedzialno$¢ wiedzy lub wtadzy na rzecz nieodpowiedzialnoSci walki.
W jezyku angielskim i francuskim wyraz ,,odpowiedzialnos$¢” (responsibility, responsa-
bilité) jest etymologicznie powiazany z ,,odpowiedzia” (response, réponse). Jest si¢ od-
powiedzialnym, gdy odpowiada si¢ na zadanie (moralne). Zadanie to moze pochodzi¢
od wiladzy lub od Innego. Gdy odpowiedzialno$¢ definiuje si¢ jako zgode na rozkazy
pochodzace od wtadzy, nie ma ona charakteru moralnego. Postawa moralng jest nieod-
powiedzialno$¢. Z kolei odpowiedzialno§¢ moralna odpowiada zadaniom biopolitycznie
wykluczonych, pozbawionych demokratycznych praw, pracownikow prekaryjnych i os6b
bezrobotnych.

W okresach intensywnego kryzysu pojawia si¢ palaca potrzeba opowiedzenia si¢
po ktorejs ze stron, potrzeba, ktora przetamuje neutralnos¢. Uroszczenia do obiekty-
wizmu, zawsze nieco problematyczne, nie dajg si¢ diuzej utrzymywaé, same stajac si¢
polem konfrontacji. A jak wiadomo, sytuacje wyjatkowe sa najlepszym przewodnikiem
dla zrozumienia czaso6w normalnych. DziS krytyka nie moze przetrwac bez oporu wobec
zarzadzania (governance) i bez aktow odpodmiotowienia i ponownego upodmiotowie-
nia. Oto nasza odpowiedzialno$¢ wobec honoru Europy i honoru krytyki.

Ttumaczenie: Rafal Manko

2 M. Foucault, Society Must Be Defended, Hammondsworth 2004, przektad polski za: M. Foucault, Tizeba bronic¢
spoleczeristwa. Wyklady w College de France, Warszawa 1998, s. 61-62. Fragmenty oryginalu dodalem w celu
uwypuklenia réznicy migdzy loi a droit, zatartej w polskim przekladzie M. Foucaulta — przyp. tlum.

» E. Said, Representations of the Intellectual. The 1993 Reith Lectures, Londyn 1996, s. 3-24.
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Summary

Costas Douzinas
A short history of the British Critical Legal Conference or the responsibility
of the critic

General jurisprudence is a type of thinking about law and the social bond developed
by British critical legal scholars. Returning to the classical concerns of (legal) philosophy, it
examines the legal aspects of social reproduction both inside and outside state law, treating
posited law as a part of wider legality. It brings back to the centre the aesthetic, ethical
and material aspects of legality, as well as includes the political economy of law, the legal
constructions of subjectivity and the ways in which gender, race or sexuality create forms of
identity both disciplining bodies and offering sites of resistance. The British Critical Legal
Conference (CLC) is a school of thought committed to a plurality of theoretical approaches
to law and to radical politics. The first CLC took place in 1985 and has taken place annually
without interruption since. The CLC has introduced a number of themes, approaches and
strategies unknown or dismissed by mainstream scholarship, including semiotics, rhetoric,
literature, aesthetics and psychoanalysis. A variety of critical schools, such as postmodernism,
phenomenology, postcolonialism, critical race, feminism, queer theory, art theory and
history, the ethics of otherness, the ontology of plural singularity, the critique of biopolitics
and post—politics have been pioneered in the CLC.
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