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TYPOLOGY OF UTTERANCES IN POLISH AND SLOVENIAN CONTEXT
Abstract

The article compares typologies of utterances in the Polish and the Slovenian language. On this
topic, it explains the syntactic terms with special emphasis on different understanding of such terms
in Polish and Slovenian linguistics, which results from the use of different division criteria or the
characteristics of the individual language systems.
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Cho¢ termin skladnia jest ogoélnie podobnie definiowany w polskim' 1 stowen-
skim? jezykoznawstwie, najcze$ciej jako dzial gramatyki, ktory przedstawia
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Askerceva c. 2, 1000 Lublana, Stowenia; e-mail: mwtorkowska@yahoo.com.
Por. migdzy innymi Alicja Nagorko [2003, s. 260]: ,,[...] przedmiotem sktadni jest badanie
potaczen sktadnikow, relacji migdzy nimi, a nie izolowanych znakéw jezykowych”; Janusz
Strutynski [1998, s. 280]: ,,[...] mozna okres$li¢ sktadni¢ jako naukg o taczeniu wyrazoéw tek-
stowych w wypowiedzenia oraz o budowie wypowiedzen i ich klasyfikacji”’; Zygmunt Saloni,
Marek Swidzinski [1998, s. 16]: ,.[...] dziat gramatyki zajmujacy si¢ opisem budowy jednostek
dhuzszych niz wyraz, przede wszystkim zdan (wypowiedzen)”; Stanistaw Karolak [1984,s. 11]:
,,Przedmiotem sktadni jest opis relewantnych wlasciwosci wyrazen ztozonych w poszczegdlnych
jezykach naturalnych, tzn. wlasciwosci istotnych z punktu widzenia sposobow ich tworzenia
z wyrazen prostych i ich funkcjonowania w aktach komunikacji. Sktadnia jest zatem teoria (czg-
Scia teorii jgzyka), ktora formutuje reguly tworzenia wyrazen ztozonych (kompozycji) o réznym
stopniu owej ztozonosci lub opisuje pewne wlasciwosci regularnie wystgpujace w wyrazeniach
ztozonych. Innymi stowy, sktadnia jest zbiorem regut (prawidet, formut) odzwierciedlajacych
prawidlowosci taczenia si¢ (kombinatoryki) wyrazen prostych w wyrazenia ztozone”.
2 Por. Joze Toporisi¢ [2000, s. 487]: ,,Skladnja ali sintaksa [...] u¢i, kako se delajo (oz. kako so
narejene) pravilne povedi in njihovi deli”; Andreja Zele [2008, s. 33]: ,.Skladnja (sintaksa) je
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proces taczenia wyrazow w zdania badz wypowiedzenia, to jednak poszczegdlne
definicje roznych autorow wysuwajq na plan pierwszy wybrane problemy, kto-
rymi sktadnia mialaby, ich zdaniem, zajac si¢ w sposob szczegdlny. Z porow-
nania polskich i stowenskich definicji wynika, ze sktadnia jest bardzo szeroka
dziedzina. Gramatyki polskie jako zadania sktadni wysuwaja na plan pierwszy
przede wszystkim badanie potaczen sktadnikow i relacji migdzy nimi oraz bada-
nie i opis budowy wypowiedzen i ich klasyfikacjg¢. Podobne zadania wyznacza
sktadni Gramatyka stowenska [Toporisic, 2000 s. 487] oraz inne opracowania
dotyczace sktadni [Zele, 2008, s. 33; Smolej, 2011, s. 8; Pavlin, 2006, s. 9], cho¢
Andreja Zele wyrdznia dodatkowo w jej definicji wezsze dziedziny, a mianowi-
cie sktadni¢ zwiazkow wyrazowych, sktadni¢ zdan i sktadni¢ wypowiedzenia
i wypowiedzen oraz sktadnig tekstu, Mojca Smolej natomiast definiujac sktadnig,
obok faczenia wyrazow w zwiazki wyrazowe, zdania czy wypowiedzenia, dodaje
réwniez taczenie morfemow?.

Celem artykutu jest przedstawienie typologii wypowiedzen/zdan w jezyku
polskim i jej poréwnanie z ujgciem stowenskim, przy czym zamierzam wyjasnic
zwigzane z tym terminy sktadniowe, zwlaszcza te, ktore w jezykoznawstwie
polskim i stowenskim sa rozumiane inaczej, co wynika z uzycia réznych kry-
teriow podziatu lub z cech charakterystycznych dla poszczegdlnych systemow
jezykowych [por. Wtorkowska, 2015]. Poniewaz liczba gramatyk w obu j¢zy-
kach nie jest proporcjonalna, uwzgledniono réwniez inne stowenskie publikacje
z dziedziny sktadni.

W jezyku polskim i stowenskim termin wypowiedzenie (sh. poved) jest bardzo
szeroki 1 ogdlny. W jego miejsce pojawia si¢ czgsto termin zdanie (sthh. stavek)
jako okreslenie synonimiczne, ktore moze oznaczac zdanie samodzielne lub jego
czes$¢, a wige zdanie sktadowe (shh. sestavni stavek) i w literaturze stowenskiej
wystgpuje znacznie czgsciej niz wypowiedzenie (shh. poved). W obu jezykach
wypowiedzenie jest najmniejszym samodzielnym elementem tekstu moéwionego

glede na pomenske in zgradbene sestavine (pomensko — in strukturalnoskladenjske sestavine)
besednozvezna (< skladnja besednih zvez), stavéna (< skladnja stavkov), povedna in nad-/
med-povedna/besedilna (< skladnja povedi in ve¢ povedi oz. besedila)”’; Mojca Smolej [2011,
s. 8]: ,,Skladnja je [...] tisto slovni¢no podrocje, ki predstavlja proces kompozicije (skladanja,
povezovanja, sestave) besed (tudi morfemov) v besedne zveze, stavke oz. povedi, lahko pa na-
sprotno predstavlja tudi proces dekompozicije (razstavljanja) povedi oz. stavkov na besede ali
morfeme”; Marta Pavlin [2006, s. 9]: ,,Skladnja (sintaksa) je podrocje jezika, kjer obravnavamo
stavcne Clene, kako le-te povezujemo v stavke in kako stavke zdruzujemo v povedi”.
Zygmunt Saloni i Marek Swidzinski [1998, s. 20] zadaja sobie pytanie: ,,Co jest jednostka dru-
giego stopnia — morfem czy stowo?”. W rezultacie rozwazan zaktadaja jednak, ze tworzywem
wypowiedzen sa stowa.
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lub zapisanego. W mowie t¢ samodzielno$¢ wyrazimy odpowiednia intonacja,
natomiast w pi$mie znakiem interpunkcyjnym, na przyktad kropka, wykrzykni-
kiem czy znakiem zapytania. Wypowiedzenie jest zatem samodzielna jednostka
tekstu, ktora przekazuje jakas$ informacj¢. Moze by¢ wyrazone jednym wyrazem
lub kilkoma wyrazami, ktore tworza logiczna cato$¢, sa poprawne pod wzglgdem
gramatycznym, s3 wigc prawidtowo potaczone i koncza si¢ odpowiednia intonacja
(w mowie) lub odpowiednim znakiem interpunkcyjnym (w pismie). Podobnie
definiowane jest wypowiedzenie w jgzyku stowenskim — jako ,,jednostka skta-
dniowa pehniaca funkcje tekstu lub samodzielna jednostka tekstu, ktora zaczyna
si¢ wielka litera i konczy koncowym znakiem interpunkcyjnym — wypowiedzenie
jest najmniejszym samodzielnym elementem tekstu, ktory sam moze stanowié¢
tekst” [thumaczenie autorki za: Zele, 2008, s. 34, por. tez Toporisic, 2000, s. 488
i Smolej, 2011, s. 32].

Wypowiedzenia dzielimy migdzy innymi ze wzglgedu na obecnos¢ i formg
orzeczenia oraz na liczbe orzeczen czy predykatow. Jesli chodzi o pierwsze
kryterium, wsrdd polskich wypowiedzen wyrdzniamy werbalne (st. glagolske)
i niewerbalne (stn. neglagolske). Do werbalnych zaliczamy zdania (sh. stavki),
do niewerbalnych zas rownowazniki zdania* (st. stavcni ekvivalenti lub polstav-
-ki®), wykrzyknienia (sth. vzkliki) i zawiadomienia® (st. obvestila)’. Kryterium
to mozna poréwnac ze stowenskim podzialem zdan ze wzgl¢du na obecnosé¢
orzekajacego zwiazku wyrazowego (sti. prisojevalna besedna zveza), a wigc na
dwudzielne (shh. dvodelni stavki) i jednodzielne (sth. enodelni stavki). Zdania
dwudzielne to zdania ze zwiazkiem orzekajacym, a wigc zawierajace podmiot
iorzeczenie, np. Sonce je zaslo ‘Stonce zaszto’, Janez je srecal Ivanko ‘Janez spo-
tkal Ivanke’ lub Prinesel mi je sladoled ‘Przyni6st milody’. Mojca Smolej [2011,
s. 33] dodaje, ze zdania dwudzielne to te zdania, w ktorych podmiot jest zawsze
wyrazony albo wyrazem, np. Ana bere ‘Ana czyta’ albo morfemem fleksyjnym,
np. Bere-g ‘Czyta-¢’. Wsrdd zdan dwudzielnych (z podmiotem) wyrézniamy dalej
zdania ze wzgledu na faczliwos¢ sktadniowa, czyli liczbg otwieranych miejsc dla
innych sktadnikow — sa to zdania dwudzielne jednomiejscowe (stn. enovezljivi
stavki), np. Spim ‘Spie’, dwumiejscowe (sth. dvovezljivi stavki), np. Andrej vozi

4 Zenon Klemensiewicz konstrukcje tego typu nazywat oznajmieniami [Klemensiewicz, 1969,

s. 7; Jodtowski, 1976, s. 34].

Stowenskie polstavki tworzy sig, zamieniajac osobowa formg czasownika w zdaniu na forme¢
nieosobowa [Zele, 2008, s. 33].

Witold Mizerski [2000, s. 115] zamiast terminu zawiadomienia uzywa terminu informatywy.
Zygmunt Saloni i Marek Swidzinski [1998, s. 33—34] w wypowiedzeniach, ktore nie sa zdania-
mi, wyrdzniaja tylko dwie grupy, a mianowicie rownowazniki zdania (st. stavcni ekvivalenti)
i zawiadomienia (sin. obvestila).
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traktor ‘ Andrej kieruje traktorem’, trzy- lub wielomiejscowe (sh. tro- lub vec-
-vezljivi stavki), np. Posodil mu je veliko denarja ‘Pozyczyl mu duzo pienigdzy’.
Jednodzielne (sth. enodelni stavki) sa natomiast te zdania, ktore albo nie maja
podmiotu, np. Dezuje ‘Pada deszcz’, Grmi ‘Grzmi’, albo nie maja formy osobowe;j
czasownika. Jadro tych wypowiedzen stanowi inna czg$¢ mowy, np. rzeczow-
nik w mianowniku (Filozofska fakulteta ‘“Wydzial Filozoficzny’), rzeczownik
w formie wotacza® (Janez! ‘Janezie!”), przymiotnik (Krasno napisano! ‘Pigknie
napisane!”), przystowek lub partykuta (Dobro ‘Dobrze’, Zagotovo! ‘Na pewno!’,
Kje pa! ‘Gdzie tam!”), czasownik w bezokoliczniku (Ne klepetati! ‘Nie gadac!’),
wykrzyknik (Au, to boli! ‘Au, to boli!”) [za: Smolej, 2011, s. 32—-33]. Sa to wigc
wypowiedzenia bez zwiazku orzekajacego. Pierwsze nosza nazwg werbalnych
zdan jednodzielnych (sh. glagolski enodelni stavki) i w pewnej mierze odpo-
wiadatyby im zdania w jezyku polskim. Jednak, jak zaznaczono, tylko w pewnej
mierze, poniewaz zdania bezpodmiotowe typu Sniezy (shi. SneZi) zalicza sig
w jezyku polskim do wypowiedzen werbalnych. Drugi typ zdan to niewerbalne
zdania jednodzielne (sh. neglagolski enodelni stavki), ktérym w jezyku polskim
réwniez tylko czg$ciowo odpowiadaja wypowiedzenia niewerbalne.

W nowszych gramatykach polskich [np. Nagorko, 2003, s. 254; Strutynski,
1998, s. 283] zdanie tworza wyrazy skupione wokot orzeczenia, ktore wyrazo-
ne jest osobowa forma czasownika’ (np. Chlopiec czyta ksigzke, Wyjechali na
wakacje). Wedlug Gramatyki stowenskiej [Toporisic, 2000, s. 488] zdanie to
wyrazy zebrane wokot osobowej formy czasownika (np. Tone obira hruske ‘Tone
zrywa gruszki’), a takze wokot nieosobowej formy czasownika (np. Hoditi tako
pozno domov! ‘Chodzi¢ tak pézno do domu!’) lub jakiej$ innej czegsci mowy
(np. Cudovita stvar! ‘Cudowna rzecz!”, Ti revez ti! ‘Oj, ty biedaku!’). Zdania
z osobowga forma czasownika to tak zwane zdania proste (sh. prosti stavki),
ktérym odpowiadaja polskie zdania pojedyncze, zdania z nicosobowa forma
czasownika lub z przymiotnikiem czy rzeczownikiem jako czg¢$cia sktadowa
orzeczenia; to dostownie ,,pétzdania” (sth. polstavki) czy ,.konstrukcje potzda-
niowe” (sth. polstavéne tvorbe), czyli polskie rownowazniki zdan [Toporisic,
2000, s. 632; Zele, 2008, s. 33].

Gdy moéwimy w jezyku polskim o zdaniu jako wypowiedzeniu werbalnym,
bierzemy pod uwage wypowiedzenie, ktore koniecznie musi zawiera¢ orzeczenie,
poniewaz jest ono jadrem zdania i warunkiem jego istnienia. Rola orzeczenia

8 W jezyku stowenskim formy mianownika petnia jednoczesnie funkcjg wotacza.

W starszych publikacjach [Jodtowski, 1976, s. 36] zdanie to wyrazy zebrane wokot orzeczenia
wyrazonego nie tylko osobowa forma czasownika, ale rOwniez nicosobowa forma czasownika, na
przyktad formami czasu przesztego zakonczonymi na -no, -fo lub czasownikami niefleksyjnymi.
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jest wige tutaj istotna, wigksza od roli podmiotu, poniewaz moze istnie¢ zdanie
bez podmiotu, ale nie ma zdania bez orzeczenia. Typowe polskie zdanie zawiera
orzeczenie i podmiot, np. Wezoraj Monika przeczytata ciekawq ksigzke. W jezy-
ku stowenskim jego odpowiednikiem jest zdanie dwuczgsciowe (stn. dvodelni
stavek), np. Janez je srecal Ivanko ‘Janez spotkatl Ivankg’.

Wypowiedzenia niewerbalne dzielg si¢ w jezyku polskim na wypowiedze-
nia bez czasownika, gdzie jednak mozemy go sensownie wprowadzi¢, a wige
tzw. rownowazniki zdania (sth. stavcni ekvivalenti'® lub polstavki) oraz te, ktore
sa bez czasownika i nie mozemy go do nich sensownie wstawic¢, a wigc wykrzyk-
nienia (stn. vzkliki) i zawiadomienia/informatywy (sh. obvestila).

Polskim wypowiedzeniom niewerbalnym w jezyku stowenskim czgsciowo
odpowiadatyby tak zwane pastavcne povedi lub pastavki [ Toporisic, 2000, s. 489;
Zele, 2008, s. 33], czyli ,,zdania nieprawdziwe”, ktorych budowa nie jest oparta
na formie czasownika, ale na innych cz¢§ciach mowy, najczgsciej na partykule
iwykrzykniku, por. Da ‘Tak’, Zagotovo! ‘Napewno!’, Hej! ‘Hej!” itp., ktore czgsto
wystepuja jako samodzielne wypowiedzenia. W jezyku polskim odpowiadatyby
im wykrzyknienia i zawiadomienia. Wykrzyknienia moga mie¢ w jezyku polskim
formeg wotacza w wypadku, kiedy po nim nic wigcej nie wystgpuje albo forme,
ktorej uzywamy do nawiazania kontaktu badz wyrazenia uczu¢, np. Mamo!,
Tato!, O zgrozo!, O rany!, Rany Boskie!, Do licha!, Halo!, Ojej!, zawiadomienia
za$ przekazuja fakty badz nazywaja obiekty. Do tych ostatnich nalezg napisy,
ktore sa zazwyczaj powiazane z okreslong przestrzenia, na przyktad nazwy skle-
pow, tytuly gazet, ksiazek, wypracowan, prac. Musza one by¢ krotkie, np. £6dz
Kaliska, Peron drugi, Cukiernia, Jubiler, Wypadek w gorach, Powrot po sladach,
Zwiedzanie Warszawy, ,, Pan Tadeusz”.

Pozostaja jeszcze wypowiedzenia bez czasownika, czyli rOwnowazniki
zdania, ktore — podobnie jak zdania — wyrazaja zrozumiala cato$§¢ myslowa,
poniewaz w kazdej chwili mozemy do nich sensownie wprowadzi¢ czasownik,
nie zmieniajac formy catosci, np. Ciszej! (bgdz/bgdzcie/bgdzmy...) ‘Tise! (bodi/
bodite/bodimo ...)’, Deszcz (padalleje) ‘Dez (pada/lije)’, Na peronie (jest/byto/
bedzie) pusto ‘Na peronu (ni/ni bilo/ne bo) nikogar’, Kiedy slub?(si¢ odbedzie/
bedzie) ‘Kdaj bo poroka?’!", Ktora (jest) godzina? ‘Koliko je ura?’. Podobnie jak

10 Nazw stavcni ekvivalent i nepopolni stavek uzywa Rozka Stefan w podreczniku jezyka polskiego
[Stefanova, Laciak, 1969, s. 175]. W Gramatyce stowenskiej [ Toporisi¢, 2000, s. 488] znajdziemy
termin ustrezniki stavkov, czyli w dostownym tlumaczeniu ‘odpowiedniki zdan’, ktéry méglby
odpowiada¢ omawianemu terminowi, ale autor nie wyjasnia go w dalszej czgsci tekstu.

W jezyku stowenskim mozliwa jest jedynie forma z czasownikiem: Kdaj bo poroka? Koliko
Jeura?.
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zdanie, rowniez rownowaznik zdania moze mie¢ forme twierdzaca, zaprzeczona
czy pytajaca. Czesto jest zrozumiaty wylacznie z kontekstu, np. (Czy wybieracie
sig do Polski? “Ali greste na Poljsko?’) — Tak ‘Da’, (Nie byles w szkole? ‘Nisi
bil v $0li?”) Dlaczego? ‘Zakaj?’, (Lubisz lody? ‘Imas rad sladoled?”) — Nie ‘Ne’.

Niektore publikacje [np. Strutynski, 1998, s. 284] jako rownowazniki zdania
traktuja rowniez wypowiedzenia werbalne z orzeczeniem wyrazonym nieosobo-
wa forma czasownika, na przyktad nieosobowa forma czasownika zakonczona
na -no, -to, np. Wybito szybe ‘Steklo se je razbilo’, Zaczeto tango ‘Zacel se je
tango’, Rozlano mleko ‘Mleko se je razlilo’, nieosobowa forma czasownika
z zaimkiem sig: Mowi sie ‘Govori se’, nieosobowym czasownikiem fleksyjnym:
Do tanga trzeba dwojga ‘Za tango sta potrebna dva’, bezokolicznikiem: Stac!
‘Stati!’, Zamykac drzwi! ‘Zapirajte vrata!’, Nie pali¢! ‘Ne kadite!” lub imiestowem
przystowkowym wspotczesnym albo uprzednim: Jedzgc wolno kanapke, czytal
gazete ‘Ko je pocasi jedel sendvic, je bral ¢asopis’, Zjadlszy, wstal od stotu ‘Ko je
pojedel, se je dvignil od mize’. Imiestowowy rownowaznik zdania (sth. delezijski
stavcni ekvivalent lub deleZijski polstavek) nigdy nie wystgpuje samodzielnie,
lecz jako zdanie podrzedne, i jest konstrukcja, ktora zawiera formg imiestowu
przystowkowego wspotczesnego lub uprzedniego razem z innymi wyrazami,
ktore sa od niego zalezne, np. Siedzial, uwaznie studiujqc grubq ksigzke ‘Sedel je,
pozorno Studirajo¢ debelo knjigo’: studiujgc (jak? ‘kako?’) «— uwaznie ‘pozorno’,
studiujgc (co? ’kaj?’) «— ksigzke ‘knjigo’ (jaka? ‘kak$no?’) « grubg ‘debelo’.
Imiestowowy rownowaznik zdania (sha. delezijski polstavek) znany jest rowniez
jezykowi stowenskiemu, np. Bojec se, da je ne bi odpodili, se je deklica priblizala
skupini na travi ‘Bojac si¢, aby jej nie odegnali, dziewczynka zblizata si¢ do
grupy’, Pri/teti/sem prebil vsake pocitnice, zacensi od drugega razreda ‘U cioci
spedzitem kazde wakacje, poczawszy od drugiej klasy’, lecz we wspdtczesnym
jezyku stowenskim takie konstrukcje sg bardzo rzadkie. W jezyku polskim imie-
stowy przymiotnikowe i przystéwkowe sa nadal zywymi konstrukcjami, cho¢
nalezy doda¢, iz imiestowy przystoéwkowe czgsciej wystgpuja w odmianie pisanej
jezyka, imiestowy przymiotnikowe za§ w odmianie moéwione;.

Ze wzgledu na liczbe predykatow w jezyku polskim wyrdézniamy wypo-
wiedzenia pojedyncze (sh. enostavéne povedi), czyli wypowiedzenia z jednym
orzeczeniem, i wypowiedzenia ztozone (sth. vecstavcne povedi), ktore zawieraja
dwa lub wigcej orzeczen. Wypowiedzenia pojedyncze moga by¢ nierozwinigte,
a wige zawiera¢ tylko orzeczenie i podmiot, np. zdanie: Stowik $piewa ‘Slavec
poje’, rownowaznik zdania: Spiew stowika ‘Slavéevo petje’ lub zdania rozwinigte,
zlozone z orzeczenia, podmiotu i pozostatych czesci, np. zdanie: Maty stowik
glosno Spiewa wieczorem w ogrodzie ‘Mali slavec glasno poje zvecer na vrtu’,
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rownowaznik zdania: Glosny sSpiew matego stowika wieczorem ‘Vecerno glasno
petje malega slavea’. Wsrod wypowiedzen ztozonych wyrdézniamy wypowiedze-
nia jednokrotnie ztozone, ktorych nie notuje stowenska sktadnia (wchodza one
w sktad wypowiedzen wielokrotnie ztozonych — sh. vecstavcne povedi), a wiec
wypowiedzenia z dwoma orzeczeniami, np. zdania: Ucze si¢ pilnie, bo chce zdaé
egzamin z gramatyki ‘Pridno se u¢im, ker Zelim opraviti izpit iz slovnice’, Siedze
przy biurku i czytam ksigzke ‘Sedim za pisalno mizo in berem knjigo’, Milcz i stu-
chaj! ‘Mol¢i in poslusaj!’, rownowazniki zdania: Trzeba si¢ pilnie uczyc, aby zdaé
egzamin ‘Treba se je pridno uciti, da bi opravil izpit’, Milczec i stuchac! ‘Molcati
in poslusati!’, Sm’eg, zimno ‘Sneg, mrzlo’, czy konstrukcje mieszane, ztozone ze
zdan i rownowaznikow zdan: Ucze sie pilnie, aby zda¢ egzamin ‘Pridno se u¢im,
da bi opravil izpit’, Posprzqtawszy mieszkanie, wyszedtem na zakupy ‘Ko sem
pospravil stanovanje, sem odsSel po nakupih’ oraz wypowiedzenia wielokrotnie
ztozone (sth. vecstavéne povedi), ktore w jezyku polskim zawieraja trzy lub
wigcej orzeczen, a dwa lub wigcej orzeczen w jezyku stowenskim, np. zdania:
Ucze sie pilnie, bo chce zda¢ egzamin z gramatyki, abym mogt zaliczy¢ drugi
rok studiow ‘Pridno se ucim, ker zelim opraviti izpit, da bi lahko naredil drugi
letnik Studija’, Siedze przy biurku, porzqdkuje papiery i stucham radia, albo
delektuje sie muzykq ‘Sedim za pisalno mizo, urejam papirje in poslusam radio
ali pa se zabavam ob glasbi’, rownowazniki zdan Trzeba si¢ uczyé, aby zdaé
egzamin z gramatyki i zaliczy¢ drugi rok studiow ‘Treba se je uciti, da bi opravili
izpit in naredili drugi letnik Studija’, Mozna siedzie¢ przy biurku, porzadkowac
papiery i stuchac radia, albo delektowac sie muzykq ‘Lahko sedimo za pisalno
mizo, urejamo papirje in poslusamo radio ali pa se zabavamo ob glasbi’, Milczec

stucha¢ i uwazac! ‘Molcati, poslusati in biti pozoren!’.

W jezyku stowenskim kryterium podziatu wypowiedzen ze wzgledu na
liczbe predykatéw w zasadzie nie wystepuje, ale wchodzi w ogolna klasyfikacje
wypowiedzen. Wedtug niej, w jezyku stowenskim wyrdzniamy tak zwane wypo-
wiedzenia jednozdaniowe (sti. enostavéne povedi), ktore sktadaja si¢ z jednego
zdania 1 oznaczone sa symbolem S (od stowenskiego zdania — sti. stavek) oraz
wypowiedzenia wielozdaniowe (sh. vecstavcne povedi) lub ztozone (shh. zlo-
Zene povedi), ktore moga by¢ trzech rodzajoéw (stn. S-strukture), a mianowicie
(1) ztozone wspoétrzednie (shh. priredne povedi) o strukturze S + S, (2) zlozone
podrzednie (sh. podredne povedi) o strukturze S/S; S/s; s/S oraz (3) wypowie-
dzenia zestawione (shh. soredne povedi) o strukturze S ... S lub S — S [Topori-
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§i¢, 2000, s. 488-489; Smolej, 2011, s. 41-42; Pavlin, 2006, s. 12]'2. Brak wigc
w klasyfikacji stowenskiej podziatu na zdania jednokrotnie ztozone. W jezyku
polskim wypowiedzenia jednokrotnie ztozone Iub wielokrotnie ztozone (sth. vec-
-stavéne povedi) moga by¢ ztozone wspolrzednie lub podrzednie. Wypowiedzenie
ztozone wspotrzednie sktada si¢ z dwoch wypowiedzen/zdan sktadowych, ktore
sa pod wzgledem sktadniowym réwnowazne. W zaleznosci od typu zwiazku
wspotrzednego migdzy wypowiedzeniami sktadowymi wyr6zniamy tak samo
w jezyku polskim, jak i stowenskim wypowiedzenie wspotrzednie ztozone taczne
(sth. vezalno priredje), roztaczne (sth. locno priredje), przeciwstawne (shh. pro-
tivno priredje), wynikowe (sh. sklepalno/posledicno priredje) i synonimiczne/
wlaczne (sth. pojasnjevalno priredje)®.

Wypowiedzenie ztozone podrzednie sktada si¢ zdwoch wypowiedzen sktado-
wych: z wypowiedzenia nadrzgdnego, okreslanego (sth. nadredna poved) i wypo-
wiedzenia podrzednego, okreslajacego (sth. podredna poved), ktore sa w nadrzed-
no-podrzednym zwiazku — takim samym, w jakim jest czton nadrzedny (stn. jedro/
odnosnica) 1 czton podrzedny (sth. dolocilo) w wypowiedzeniu pojedynczym
(sth. enostavcna poved). Zdanie podrzedne (shh. podredna poved/odvisnik) moze
pehnic¢ funkcje dowolnej czgsci zdania wypowiedzenia nadrzednego. Wyrdzniamy
wigc wypowiedzenie podrzedne podmiotowe (sth. osebkov odvisnik), orzecznikowe
(sth. povedkovni odvisnik), przydawkowe (sth. prilastkov odvisnik), dopetieniowe
(sth. predmetni odvisnik) i okolicznikowe (sth. prislovni odvisnik) oraz ich podtypy.

Istnieja trzy rodzaje postawy osoby méwiacej wobec stanu rzeczy objgtego
wypowiedzeniem — postawa badawcza, ingerujaca i opisowa [Jodlowski, 1976,
s. 58—63; Strutynski, 1998, s. 286—289]. Postawa opisowa realizuje si¢ w postaci
wypowiedzen oznajmujacych, badawcza w postaci wypowiedzen pytajnych,
aingerujaca w postaci wypowiedzen zadajacych. Ze wzgledu na postawe nadaw-
cy wobec tresci wypowiedzenia dzielimy je wigc na trzy grupy, a mianowicie
wypowiedzenia oznajmujace (shh. pripovedne povedi), np. pol. Jem drugie snia-

Toporisic [2000, s. 489] i za nim Pavlin [2006, s. 12—13] wymieniaja rowniez tzw. razdruzene
povedi, dostownie wypowiedzenia roztaczone lub rozstawione, wsrdd ktorych wyrdzniaja jed-
nozdaniowe, np. Zgodilo se je. Danes zjutraj. Ob 7.30. Kaksna sreca ‘Wydarzyto sig. Dzisiaj
rano. O 7.30. Jakie szczgscie’ 1 wielozdaniowe, np. Misi plesejo. Kadar macke ni doma ‘Myszy
tancza. Kiedy kota nie ma w domu’. Zaznaczaja jednak, ze podziat ten wychodzi juz poza zakres
wypowiedzi i wskazuje na stosunki migdzyzdaniowe.

Niektore podrgczniki wyrdzniaja dodatkowo wypowiedzenie wspotrzednie ztozone wylaczajace
(shn. stopnjevalna priredno zloZena poved/stopnjevalno priredje), ktore zazwyczaj wlaczane jest
do wypowiedzenia wspotrzgdnie ztozonego tacznego (sth. vezalno priredje). Chodzi o przy-
padek, w ktérym czynnos$ci lub wlasnosci przedstawione w zdaniach sktadowych na og6t sig
wykluczaja, np. Ani nie czyta, ani nie pomaga ‘Niti ne bere, niti ne pomaga’.
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danie — sth. Jem malico, pytajne/pytajace (stn, vprasalne povedi), np. pol. Kto
puka do drzwi? — sth. Kdo trka na vrata? i zadajace/rozkazujace (sh. velelne/
pozivne povedi), np. pol. Napisz zadanie! Oddaj otowek! — sth. Napisi nalogo!
Vrni svincnik!. Wsrod polskich i stowenskich wypowiedzen pytajnych moga
by¢ pytania o uzupehienie (shh. dopolnjevalna vprasanja), w ktorych domaga-
my si¢ uzupehienia informacji nieznanym nam szczegdtem, np. pol. Komu to
wzigles? — sth. Komu si to vzel?, lub pytania o rozstrzygnigcie (sth. odlocevalna
vprasanja), w ktorych chcemy si¢ dowiedziec, czy tres¢ pomyslana jest zgodna
ze stanem faktycznym, np. pol. Pomdgt jej? — sth. Ji je pomagal?. Szczegdlnym
rodzajem pytan sa tzw. pytania retoryczne (sh. reforicna/govorniska vprasanja),
ktore nie wyrazaja postawy pytajnej, ale najczgsciej maja charakter ironicznego
zaprzeczenia, np. pol. Czy ja jestem gtupi? (= Nie jestem glupi) —sth. Ali sem mar
neumen? (= Nisem neumen). Temu kryterium odpowiada w jezyku stowenskim
kryterium podziatu wypowiedzen ze wzgledu na tak zwany czasownikowy tryb
sktadniowy — sth. skladenjski glagolski naklon [Toporisi¢, 2000, s. 514-521;
Pavlin, 2006, s. 14—17], w wyniku ktorego wyrdzniamy nie trzy, ale cztery typy
wypowiedzen. Wypowiedzenia zadajace (sh. Zelelne povedi), np. shh. Naj dela
po svoje —pol. Niech robi po swojemu, ktore wyrazaja zadanie, Zyczenie, aby co$
si¢ wydarzyto czy urzeczywistnilo, istnieja bowiem jako osobna grupa obok wy-
powiedzen rozkazujacych (sth. velelne povedi), ktore sa wyrazem prosby, zachety,
wezwania, rozkazu, zadania, aby osoba wykonata polecenie, oraz wypowiedzen
pytajacych (sti. vprasalne povedi), w ktorych domagamy si¢ udzielenia nam
informacji, i oznajmujacych (st. pripovedne povedi), ktorych trescia jest nor-
malny przekaz informacji [ Toporisi¢, 2000, s. 518-521; Pavlin, 2006, s. 15, 17].

Kazdej postawie nadawcy do tresci wypowiedzenia moga towarzyszy¢
rowniez emocje, dlatego dodatkowa grupg (czwarta w jezyku polskim, piata
w stowenskim) stanowig w obu j¢zykach wypowiedzenia o zabarwieniu emo-
cjonalnym (sh. vzklicne povedi), ktore moga dotyczy¢ kazdego z wymienionych
wczesniej typoéw wypowiedzen, np. rozkazujacego: pol. Precz! Jedz pan szyb-
ciej! — shh. Proc! Vozite hitreje!, pytajacego: pol. Kim ty jestes, co? Czemu sig
Smiejesz!? — sth. Kdo si, a? Kaj se smejis!? czy oznajmujacego: pol. 73 nic nie
wiesz! — sth. Ti nic ne ves!.

Przedstawienie polskiej typologii wypowiedzen ze wzglgdu na wybrane kry-
teria podziatu, mianowicie: (1) obecnos$¢ i formg orzeczenia, (2) liczbg osrodkow
predykacji, (3) postawg nadawcy wobec tresci wypowiedzenia, oraz wyjasnienie
wybranych terminow z tej dziedziny i poréwnanie polskiej typologii i polskich
terminow ze stowenskim ujgciem wykazato rdznice nie tylko migdzy jezykami,
ale rowniez wewnatrz obu jezykow. Mam nadziejg, ze porownanie to pomoze
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w lepszym, a przede wszystkim prawidtowym rozumieniu wybranych problemow
sktadniowych obu jezykow oraz bgdzie pomocne w polsko-stowenskich studiach
poréwnawczych z zakresu sktadni.

ROZWIAZANIA SKROTOW

pol. — polski, po polsku
stn. — stowenski, po stowensku
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TYPOLOGIA WYPOWIEDZEN W UJECIU POLSKIM I SEOWENSKIM
Streszczenie

Artykut po$wigcony jest pordwnaniu typologii wypowiedzen w jezyku polskim i stowenskim.
Przedstawiono w nim polska typologi¢ wypowiedzen ze wzgledu na wybrane kryteria podziatu:
(1) obecnosc i formg orzeczenia, (2) liczbg osrodkow predykacii, (3) postawe nadawcy wobec tresci
wypowiedzenia, oraz wyjasniono wybrane terminy z tej dziedziny i poréwnano polska typologig
ipolskie terminy sktadniowe z ujeciem stowenskim. Porownanie wykazato roznice nie tylko migdzy
jezykami, ale rowniez wewnatrz obu jezykow, co wynika z uzycia réznych kryteriow podziatu
lub z cech charakterystycznych dla poszczegdlnych systeméw jezykowych i pomoze w lepszym,
a przede wszystkim prawidlowym rozumieniu wybranych problemoéw sktadniowych obu jezykow
oraz bedzie pomocne w polsko-stowenskich studiach poréwnawczych z zakresu sktadni.

TYPOLOGY OF UTTERANCES IN POLISH AND SLOVENIAN CONTEXT
Summary

The article compares typologies of utterances in the Polish and the Slovenian language. It presents
the typology of Polish utterances according to selected criteria, namely according to: (1) presence
and form of the statement, (2) number of centers of predication, (3) position of the sender of the
utterance content. The article also explains selected terminology from this field and compares Polish
typology and Polish syntactic terms with their Slovenian equivalents. The comparison showed
differences not only between languages, but also within these two languages, which results from the
use of different division criteria or the characteristics of the different language systems. It will also
improve understanding and, above all, ensure the correct meaning of some syntactical problems in
both languages and will be helpful for Polish-Slovenian comparative studies in the field of syntax.



