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Rzetelny i jasny obraz w sprawozdaniach finansowych
— badanie sondazowe w eksperymencie badawczym

RADOSEAW IGNATOWSKI *

Streszczenie

Celem artykutu jest ocena rozumienia i praktycznego wymiaru koncepcji rzetelnego i jasnego obrazu,
stanowiacej w Polsce fundamentalng zasad¢ sporzadzania i prezentacji sprawozdan finansowych jednost-
ki sprawozdawczej, na tle analizy jej istoty i znaczenia, z punktu widzenia celow sprawozdawczosci
finansowej. W artykule, w drodze analizy piSmiennictwa, przedstawiono zagraniczne zrddta tej koncepcji
oraz jej wykorzystanie w regulacjach brytyjskich i Unii Europejskiej. Ponadto przedstawiono zatozenia
i wyniki badania sondazowego w eksperymencie badawczym, przeprowadzonym w grupie eksperckie;j,
w kontekscie zrozumienia wymogu stosowania odstgpstw od regulacji rachunkowosci na rzecz realizacji
przedmiotowej koncepcji.

Dla realizacji postawionego celu w artykule zostaly zastosowane metody badawcze o charakterze
jakosciowym: analizy krytycznej whasciwej literatury oraz dedukcji i syntezy w procesie wnioskowania.
Ponadto, wykorzystano metod¢ eksperymentu badawczego w formie badania sondazowego, przeprowadzo-
nego na celowej grupie eksperckie;j.

Whioski, jakie ptyng z przeprowadzonego badania wskazujg na niejednorodno$¢ w interpretacji istoty
i znaczenia koncepcji rzetelnego i jasnego obrazu oraz na wystgpujace znaczace rozbieznosci w praktycznej
jej implementacji, ktore uwypuklita, wprowadzona do przepisow ustawy o rachunkowosci w 2015 roku,
zasada odstgpstwa od stosowania przepisOw o rachunkowosci, jesli te miatyby nie przyczyni¢ si¢ do
realizacji zasady rzetelnego i jasnego obrazu.

Walorem publikacji jest jej wyjatkowos¢, wyrazajaca si¢ pierwszym w Polsce badaniem praktycznego
wymiaru zastosowania odstepstw od regulacji rachunkowosci na rzecz realizacji koncepcji rzetelnego i jasnego
obrazu.

Slowa Kkluczowe: rzetelny i jasny obraz, prawdziwy i rzetelny obraz.

Abstract
True and fair view in financial statements — An experimental survey
The aim of the article is to evaluate the understanding and practical dimension of the concept of true and
fair view, which is in Poland a fundamental principle for the preparation and presentation of financial
statements of the reporting entity, against the background of the analysis of its idea, nature and signifi-
cance from the point of view of the purposes of financial reporting. Based on analysis of literature, the
article reviews foreign sources of this concept and its use in the UK and the European Union. It then
presents the assumptions and results of a survey used in a research experiment conducted in an expert
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group in the context of understanding the requirement of departing from the accounting regulations for the
implementation of this concept.

To accomplish the aim of the article, qualitative research methods were applied: a critical analysis of
relevant literature and deduction and synthesis in the inference process. In addition, the research experiment
method was used in the form of a sample survey, which was carried out on the special-purpose the expert
group. Conclusions of the study indicate uniformity in the interpretation of the nature and importance of
the concept of true and view, and significant differences in the practical implementation thereof, which
were compounded by introduction, in 2015, to the Act on accounting of the principle of overriding the
provisions of this Act if these conflict with the realization of the concept of true and fair view. The ad-
vantage of the study presented in this article is its uniqueness — it is the first experimental study in Poland
on practical application of the concept of true and fair view override.

Keywords: true and fair view concept, fair presentation concept.

Wprowadzenie

Powszechnie przyjmuje si¢, ze sprawozdania finansowe jednostki sprawozdawczej
(jednostki gospodarczej lub grupy kapitalowej), stanowigce ustrukturyzowana repre-
zentacje (obraz) jej sytuacji majatkowej, finansowej i dokonan finansowych jednostki
powinny by¢ sporzadzone w sposob gwarantujacy ich uzytecznosc.

Sporzadzajac i przedstawiajac sprawozdania finansowe jednostki sprawozdawczej,
osoby odpowiedzialne za nie powinny si¢ kierowa¢ dwiema fundamentami przestankami:
zgodno$cig z majagcymi swe zastosowanie przepisami o rachunkowosci, ktére formalnie
wyznaczaja zasady ich sporzadzania, oraz mozliwymi do zaspokojenia potrzebami in-
formacyjnymi ich uzytkownikow. W Polsce przepisy o rachunkowosci w zakresie spra-
wozdawczo$ci finansowej, okreslone sa gtéwnie w ustawie o rachunkowosci (dalej
takze: ustawa). Na ich mocy, sporzadzajac sprawozdania finansowe nalezy wpierw
okresli¢, jaki system regulujacy zasady sprawozdawczo$ci finansowej powinien by¢
zastosowany: krajowy czy migdzynarodowy. Je§li migdzynarodowy, to rozwigzania
merytoryczne wyznaczaja MSR, o ktorych mowa w art. 2 ust. 3 ustawy, czyli Migdzy-
narodowe Standardy Sprawozdawczosci Finansowej (MSSF), dopuszczone do stosowania
w Unii Europejskiej i opublikowane w formie rozporzadzen Komisji Europejskiej. Jed-
nostki gospodarcze, niestosujace si¢ wprost do MSR, sporzadzajac sprawozdania fi-
nansowe stosujg si¢ do przepisow ustawy o rachunkowosci wraz z aktami wykonaw-
czymi wydanymi do niej w postaci przedmiotowych rozporzadzen ministra finansow.
Ale krajowy system regulacji w zakresie sprawozdawczosci finansowej uzupetniaja
takze krajowe standardy rachunkowosci (Krajowe Standardy Rachunkowosci i stano-
wiska, dalej takze: KSR) oraz — w razie ich braku — postanowienia MSR.

Wskazane wyzej zrodla regulujace zasady sprawozdawczo$ci finansowej zawieraja
zasady, ktére uznawane sg za uniwersalne, tzn. odnoszace si¢ do standaryzowanych
sytuacji i standaryzowanej jednostki sprawozdawczej. Sprawozdania finansowe jednostek
sprawozdawczych powinny przez to pozwala¢ na mozliwo$¢ poroéwnywania sytuacji
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finansowej, majatkowej i dokonan finansowych wielu z nich oraz dawa¢ mozliwo$¢
zachowania porownywalnosci ich standingu finansowego w czasie. Tymczasem,
w praktyce gospodarczej zdarzajg si¢ sytuacje i okolicznosci, ktore wybiegaja poza
przyjety ogolny standard. Ponadto, jednostki sprawozdawcze charakteryzuje zwykle
ich indywidualnos$¢ lub niepowtarzalnosc¢. Stad, sporzadzajac i prezentujac sprawozda-
nia finansowe, kierownictwo jednostki sprawozdawczej powinno takze uwzglednic¢
wiasciwosci jednostki, a w szczegolno$ci: rodzaj, rozmiary i ztozonos¢ prowadzonej
dziatalnosci oraz forme prawnag, co w jakims$ stopniu moze utrudnia¢ realizacje zatozenia
o poréwnywalnosci sprawozdan finansowych miedzy jednostkami sprawozdawczymi.
Uwzglednienie wlasciwosci jednostki sprawozdawczej w gtownej mierze polega na
wiasciwym doborze elementdow jej zasad (polityki) polityki rachunkowosci, za ktora
ponosi odpowiedzialnos¢ kierownictwo jednostki sprawozdawcze;.

Jedna z fundamentalnych zasad sprawozdawczosci finansowej, okre§lonej w polskich
przepisach o rachunkowosci jest zasada rzetelnego i jasnego przedstawienia sytuacji
majatkowej, finansowej oraz wyniku finansowego jednostki sprawozdawczej (art. 4
ust. 1 ustawy, dalej: zasada rzetelnego i jasnego obrazu). Sprawozdania finansowe jed-
nostki sprawozdawczej powinny zatem przedstawiac jej sytuacj¢ majatkows i finan-
sowa oraz wynik finansowy w sposdb rzetelny i jasny, co moze by¢ osiagnigte przez
dobor odpowiednich dla niej zasad (polityki) rachunkowosci, uwzgledniajacych jej
wiasciwos$ci. Zasada rzetelnego i jasnego obrazu jest wyrazana w literaturze oraz
w przepisach prawnych jezykowo w rdzny sposob, co wynika z faktu jej implementacji
do polskiego porzadku prawnego ze zrodet obcych (unijnych, a posrednio brytyjskich).
W wersji zrodtowej, anglojezycznej jest ona wyrazona jako koncepcja true and fair view.
Wieloznaczno$¢ pojecia fair oraz czesto zaktadana synonimicznos¢ tego okreslenia z poje-
ciem true sprawia, ze w regulacjach dotyczacych sprawozdawczosci finansowej oraz
w literaturze przedmiotu o ré6znym poziomie znaczenia dla nauki lub systemu praw-
nego, brak jest jednolitego okreslenia przedmiotowej koncepcji. Nadaje si¢ jej ponadto
miano zasady, koncepcji, zalozenia nadrzednego oraz okresla si¢ ja m.in. jako: rzetelny
1 jasny obraz, prawdziwy i rzetelny obraz, prawdziwy i wierny obraz, wierny i rzetelny
obraz. Podobnie, w rozporzadzeniu o raportach biezacych i okresowych emitentéw pu-
blicznych!, np. w par. 91 ust. 1 pkt. 5 stanowi si¢ o prawdziwym, rzetelnym i jasnym
obrazie. Z tego wzgledu, przedmiotowej zasady (koncepcji) nie nalezy odczytywac
1 analizowa¢ wylacznie na gruncie semantycznym i w izolacji od jej zasadniczej idei:
sprostania wymogom dostarczenia uzytecznej informacji o sytuacji finansowej, majatko-
wej 1 wyniku finansowym, a czesto takze przeptywow pienigznych jednostki sprawozdaw-
czej przez sprawozdania finansowe, ktore majg glownie stuzy¢ ich uzytkownikom
w podejmowaniu przez nich decyzji ekonomicznych.

! Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 19 lutego 2009 r. w sprawie informacji biezgcych i okre-
sowych przekazywanych przez emitentéw papieré6w wartosciowych oraz warunkéw uznawania za rowno-
wazne informacji wymaganych przepisami prawa panstwa niebedacego panstwem cztonkowskim,
Dz.U.z2014 r., poz. 133, 22016 r., poz. 860.
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Zasada rzetelnego i jasnego obrazu, do dnia przyjecia zmian w ustawie w 2015 roku,
na do$¢ umiarkowanym poziomie znajdowata swe miejsce w rozwazaniach teoretycz-
nych i praktyce sprawozdawczosci w Polsce, poniewaz uznanie sprawozdan finanso-
wych za spetniajace zasade rzetelnego i jasnego obrazu w praktyce byto warunkowane
jedynie spetieniem przepiséw o rachunkowosci. Diametralng zmiang¢ podejscia wpro-
wadzily przepisy w nowym art. 4 ust. 1b ustawy, wedlug ktorych ,,jezeli w wyjatkowych
przypadkach stosowanie okreslonego przepisu ustawy nie pozwolitoby na rzetelne i jasne
przedstawienie sytuacji majatkowej i finansowej oraz wyniku finansowego, jednostka
nie stosuje tego przepisu [...]”". Wprowadzona zmiana w podejsciu stata si¢ dla autora
asumptem do podjecia badan o postrzeganiu zakresu mozliwych odstepstw od przepisow
o rachunkowos$ci w realizacji zasady prawdziwego i jasnego obrazu.

W artykule podjeto si¢ oceny rozumienia i praktycznego wymiaru zasady rzetel-
nego 1 jasnego obrazu. W tym celu poddano analizie piSmiennictwo, dotyczace tejze
zasady, oraz przedstawiono zatozenia i wyniki badania sondazowego w eksperymencie
badawczym, przeprowadzonym na celowej, formalnej grupie eksperckiej w kontekscie
zrozumienia wymogu stosowania odstepstw od przepiséw o rachunkowosci na rzecz
realizacji zasady rzetelnego i jasnego obrazu.

Dla osiagnigcia postawionych celow zostaty zastosowane metody badawcze o cha-
rakterze jako$ciowym: analizy krytycznej wlasciwej literatury oraz dedukcji i syntezy
w procesie wnioskowania. Dla realizacji glownego celu wykorzystano takze metodg
eksperymentu badawczego, w formie badania sondazowego, przeprowadzonego na celo-
wej grupie eksperckiej.

1. Zrédia oraz przeglad pismiennictwa w zakresie
zasady rzetelnego i jasnego obrazu

Jak wskazano wcze$niej, koncepcja (zasada) rzetelnego i jasnego obrazu zostata wpro-
wadzona do polskiego systemu regulacyjnego rachunkowosci juz na wczesnym etapie
wprowadzania zmian ustrojowych, wpierw w 1991 roku?, a p6zniej w 1994 roku, w prze-
pisach ustawy o rachunkowosci, jako wyraz zgodnoS$ci z ogolnymi zasadami sprawoz-
dawczos$ci finansowej, okreslonymi w przepisach dwezesnych Wspolnot Europejskich?
(obecnie Unii Europejskiej) na drodze dazenia Polski do cztonkostwa w tych wspdlno-
tach. Wskazane Zrédla europejskie 6wczesnego i obecnego systemu regulacyjnego
sprawozdawczosci finansowej w Polsce zostaly zachowane do dzis, jako Ze system ten

2 Par. 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 15 stycznia 1991 r. w sprawie zasad prowa-
dzenia rachunkowosci, Dz. U. nr 10, poz. 35.

3 Chodzi gldwnie o Czwartg dyrektywe Rady z dnia 25 lipca 1978 r. wydang na podstawie art. 54 ust. 3
lit. g) Traktatu, w sprawie rocznych sprawozdan finansowych niektorych rodzajow spotek (78/660/EWG),
(Dz. U.L222714.8.1978, str. 11, dalej: Czwarta dyrektywa) oraz Siédma dyrektywe Rady z dnia 13 czerwca
1983 r. wydana na podstawie art. 54 ust. 3 lit. g) Traktatu w sprawie skonsolidowanych sprawozdan finan-
sowych (83/349/EWG) (Dz. U. L 193 z 18.7.1983, str. 1, dalej: Siddma dyrektywa).
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w przedmiotowej sprawie nie ulegt zmianie*. Wspolnotowa zasada rzetelnego i jasnego
obrazu ma z kolei swoje zrodta w brytyjskim systemie regulacyjnym sprawozdawczo-
sci finansowej, bedac jego immanentng cecha od ponad 150 lat. W przywotanych zro-
dlach unijnego (wspolnotowego) prawa zasada rzetelnego i jasnego obrazu w wersji
polskojezycznej zostata wyrazona w rozny sposob. W Czwartej dyrektywie stanowito
si¢, ze (art. 2 ust. 3): ,,Roczne sprawozdanie finansowe winno przedstawia¢ w sposob
prawdziwy i rzetelny stan aktywow i pasywow spotki, jej sytuacje finansowa oraz wynik
finansowy”. Z kolei w Siédmej dyrektywie stanowito sig, ze (art. 16 ust. 3): ,,Skonso-
lidowane sprawozdania finansowe winny rzetelnie i jasno przedstawia¢ stan aktywow
1 pasywoOw, sytuacje finansowg oraz wynik finansowy jednostek objetych konsolidacja,
traktowanych jako cato$¢”. W obecnie obowigzujacej dyrektywie o sprawozdawczosci
finansowej, w wersji polskojezycznej utrzymano zapis z Czwartej dyrektywy, wyrazajac
ja w przepisach art. 4 ust. 3, wedlug ktérych ,,roczne sprawozdanie finansowe przed-
stawia w sposob prawdziwy i rzetelny stan aktywow i pasywow jednostki, jej sytuacje
finansowg oraz wynik finansowy”.

W regulacjach unijnych (wspdlnotowych) brak jest wyjasnien lub komentarzy,
ktoére moglyby przyczyni¢ si¢ do pelnego, jednoznacznego rozumienia i praktycznego
stosowania si¢ kierownictwa jednostki w wypelnieniu zasady rzetelnego i jasnego
(prawdziwego i rzetelnego) obrazu. Jedynie w pkt. 9 preambuty do dyrektywy o spra-
wozdawczoS$ci finansowej wskazano, ze: ,,Mozliwe jest, ze w wyjatkowych sytuacjach
sprawozdanie finansowe nie bedzie przedstawiac takiego prawdziwego i rzetelnego ob-
razu, przy zastosowaniu przepisoOw niniejszej dyrektywy. W takich przypadkach dana
jednostka powinna odstgpi¢ od zastosowania si¢ do takich przepisow w celu przedsta-
wienia prawdziwego i rzetelnego obrazu”.

Za istotne w perspektywie widzenia zasady rzetelnego i jasnego obrazu w systemie
prawnym UE nalezy uznaé stanowisko, jakie zajal Sad Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, stwierdzajac w orzeczeniu z 7 stycznia 2003 roku, ze: ,,zasada praw-
dziwego i rzetelnego obrazu wymaga by, po pierwsze, roczne sprawozdania finansowe
spotek handlowych odzwierciedlaly dziatania i transakcje, ktore z zatozenia powinny
opisywac oraz, po drugie, ze informacja ksiggowa powinna by¢ przedstawiona w taki
sposob, aby mogta by¢ uznana za najbardziej trafng i najbardziej wlasciwa dla zaspokojenia
potrzeb informacyjnych stron trzecich, bez narazania intereséw spotki™. W przywotanym
orzeczeniu Sad Trybunalu Sprawiedliwosci UE wskazat takze, ze ,,zasada prawdzi-
wego i rzetelnego obrazu powinna by¢ rozumiana w §wietle innych zasad okreslonych
w artykule 2 Czwartej dyrektywy”, przywotujac przy tym m.in. zasade odstgpstwa od

4 Art. 4 ust. 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/34/UE z dnia 26 czerwca 2013 .
w sprawie rocznych sprawozdan finansowych, skonsolidowanych sprawozdan finansowych i powigzanych
sprawozdan niektorych rodzajow jednostek, zmieniajaca dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2006/43/WE oraz uchylajaca dyrektywy Rady 78/660/EWG i 83/349/EWG, Dz. U. UE z 29.06.2013 r.,
L 182, s. 19 (dalej: dyrektywa o sprawozdawczo$ci finansowej).

3 Judgment of The Court of 7 January 2003 In Case C-306/99 (...), pkt. 72, s. 1-59, http://curia.europa.eu/
juris/liste.jsf?language=pl&jur=C, T,F &num=C-306/99&td=ALL (dostep 20.03.2017).
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stosowania si¢ do przepisow tejze dyrektywy, gdyby ich zastosowanie nie przyczyniato
sie do zachowania zasady prawdziwego i rzetelnego obrazu®.

W polskich prawnych regulacjach sprawozdawczosci finansowej takze brak jest de-
finicji lub wyjasnienia znaczenia zasady rzetelnego i jasnego obrazu. Przyj¢ta nazwa
tej anglosaskiej zasady, jak wskazano wczesniej, pochodzi z oficjalnej polskojezycznej
wersji Siddmej dyrektywy (art. 16 ust. 3), cho¢ obecnie, w dyrektywie o sprawozdaw-
czos$ci finansowej uzywane jest okreslenie: prawdziwego i rzetelnego obrazu (art. 4
ust. 3). Dotychczasowy brak wyjasnien o znaczeniu i istocie zasady rzetelnego i jasnego
obrazu wynikat glownie z faktu tego, iz jej praktyczna realizacja — do czasu przyjecia
w porzadek prawny postanowien art. 4 ust. 4 dyrektywy o sprawozdawczosci finanso-
wej — byla $cisle zwigzana z obowigzkiem stosowania si¢ do rozwigzan, zawartych
w polskim systemie regulacyjnym rachunkowosci, w tym sprawozdawczo$ci finanso-
wej. Za sprawozdania finansowe, przedstawiajace rzetelnie i jasno sytuacje majatkowa,
finansowg 1 wyniki finansowe jednostek sprawozdawczych, uznawano bowiem te,
ktore spelniaty majace zastosowanie przepisy o rachunkowosci.

W $wiatowej literaturze przedmiotu powszechnie uznaje sie, ze zasada (koncepcja)
prawdziwego 1 rzetelnego obrazu generalnie oznacza, ze sprawozdania finansowe sg
wolne od nieprawdziwych o$wiadczen (stwierdzen) i wiarygodnie (wiernie) przedsta-
wiaja dokonania finansowe i sytuacj¢ finansowa podmiotu gospodarczego.

O koncepcji rzetelnego i jasnego obrazu napisano wiele, zardowno w $wiecie, szcze-
golnie w krajach Wspolnoty Brytyjskiej, w ktorej ona obowigzuje od dawien dawna,
jak 1w Polsce. O zasadzie (koncepcji) w literaturze zagranicznej w ostatnich latach nie
pisze si¢ wiele — nic szczegdlnego bowiem w tym zakresie (ani w teorii, ani w praktyce
$wiatowej) si¢ nie wydarzyto, co mogloby skloni¢ autorow do powrotu do tematu. Wobec
licznej literatury naukowej lub popularnonaukowej na ten temat nie sposob, ani nie
celowe jest, przytoczy¢ wszystkich publikacji. Warto na pewno przywotac dzieta, ktore
wywieraja najwigkszy wptyw na rozumienie oraz poruszajg najbardziej istotne problemy,
zwiazane z samg koncepcja true and fair view 1 jej praktycznym stosowaniem. Naleza
do nich m.in. opracowania o samej istocie koncepcji, np.: Flint (1980), Rutherford
(1983, 1989), Alexander (1996, 1999), Alexander, Archer (1998, 2000), historycznym
rozwoju koncepcji: m.in. Chambers, Wolnizer (1991), jej stosowaniu w Europie, np.:
Parker (1989), Alexander (1993), Higson, Blake (1993), Nobes (1993), Bailey (1995),
Ordelheide (1996), Sucher, Seal, Zelenka (1996), Arden (1997), Van Hulle (1997),
Albu, Albu, Alexander (2009), czy postrzeganiu koncepcji z perspektywy audytorow,
np. Nobes, Parker (1991), Stacy (1997). G. Livne i M.F. McNichols (2009) przepro-
wadzili za$ nieliczne w tym zakresie badania empiryczne, badajac zwigzek stosowania
przez brytyjskie spdtki publiczne odstepstw od regulacji rachunkowosci z miernymi
dokonaniami finansowymi, jakoscia zyskow i informatywnoscia sprawozdan finansowych.
Z ich badan wynika m.in., Ze czynienie odstgpstw sprzyja zwigkszeniu zyskownosci
i kapitatu wlasnego spotek, ale kosztowne odstepstwa ostabiajg poziom wykazywanych

¢ Tamze, pkt 74, s. 1-60.
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dochoddw. Polska literatura przedmiotu odnosi si¢ gtéwnie do analizy jej istoty, np. Jaruga
(1993), Beresinska, Golec, Karmanska (1997), Sniezek (2005), Gmytrasiewicz (2006),
Nowak (2010), Matuszak (2013), analizy jej rozwoju w perspektywie historycznej, np.
Kosmala-MacLullich (2003), Sniezek (2005), jej relacji do zasady rzetelnej (wiernej)
prezentacji’, przyjetej w innych systemach regulacyjnych, np. w MSSF lub w US
GAAP, np. Jaruga (1998), Sikorska (2004), Nowak (2010), sporéw natury terminolo-
gicznej, np. Nowak (2010), jej powiazaniach z zalozeniami nadrzednymi i cechami ja-
kosciowymi informacji, np. Grzegorek (2005), Gmytrasiewicz (2006), Zimniewicz
(2009), Gierusz (2010), Btazynska (2015), wykorzystywaniu dla celéw znieksztatcania
sytuacji przedsigbiorstwa i innych naduzy¢, np. Surdykowska (2000), Garstecki (2012),
Szczepaniak (2016), praktycznym wymiarze zasady, np. Gmytrasiewicz (2006), Sikorska
(2007), Gierusz (2010).

O praktycznym wymiarze zasady, jej pochodzeniu i istocie, ale takze w duchu bo-
jazliwosci o jej naduzywaniu, szczegolnie w sytuacji, w ktorej przepisy ustawy wska-
zaty na konieczno$¢ stosowania odstepstw od przepiséw o rachunkowosci pisata ostat-
nio N. Artienwicz (2017), ktéra wskazuje m.in., odwolujac sie do pogladow A. Cooka
(1997), ze ,,istotg zadan rachunkowosci jest przeciez osad i wierne odzwierciedlenie
rzeczywistosci gospodarczej, a nie mechaniczne stosowanie standardow czy przepi-
sow, ktore i tak podlegaja ciaglym zmianom. Zmiany te z reguty naprawiajg ujawnione
w praktyce niedorobki i btedy wzorcow, ale nie nadazaja za rozwojem”.

2. Zakres odstepstw na rzecz zasady rzetelnego
i jasnego obrazu — badanie sondazowe

2.1. Idea i metodyka badania

W celu analizy zakresu, zastosowania si¢ do, a wpierw rozumienia, zasady rzetelnego
1 jasnego obrazu podczas sporzadzania i prezentacji statutowych sprawozdan finansowych
w aspekcie praktycznym, autor przeprowadzit badanie sondazowe w formie ekspery-
mentu badawczego. Badanie zostato przeprowadzone zima 2016/2017 na formalnej,
celowej grupie eksperckiej. Grupe ekspercka stanowito 18 cztonkéw, uznawanych
w $rodowisku ksiegowych za ekspertow rachunkowosci i reprezentujacych: srodowi-
sko administracji panstwowej (regulatorow oraz nadzorujgcych rynki kapitalowe i pie-
ni¢zne), srodowisko akademickie i sSrodowisko praktykow rachunkowosci: sporzadza-
jacych sprawozdania finansowe oraz poddajacych je statutowemu badaniu (audyto-
row). Badanie zostato przeprowadzone trojetapowo.

W pierwszym etapie badania kazdy z uczestnikow grupy eksperckiej miat za zadanie
wskaza¢ potencjalne sytuacje, w ktorych mogtoby w praktyce doj$¢ do koniecznosci

7 W MSR 1 przyjetym do stosowania w UE zasada ta okre$lona jest jako zasada rzetelnej prezentacji,
podczas gdy w oficjalnym, autoryzowanym thumaczeniu MSSF na jezyk polski przedmiotowa zasada okreslana
jako wierna prezentacja.
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zastosowania odstepstwa od wykonania konkretnych przepisow ustawy o rachunkowo-
$ci na rzecz realizacji zasady rzetelnego i jasnego obrazu. Podane przypadki mogtly
jednak dotyczy¢ i takich sytuacji, w ktorych zglaszajacy je celowo wskazaliby takie
z nich, w ktérych, wedhug ich przekonania, nie mozna stosowac odstepstw od przepi-
sOw ustawy w realizacji koncepcji rzetelnego i jasnego obrazu. Idea takiego podejscia
byto wysadowanie, jak inni uczestnicy grupy eksperckiej widza dane zagadnienie.
W drugim etapie badania zebrane razem przypadki miaty zosta¢ ocenione przez wszystkich
uczestnikow badania, co do konieczno$ci zastosowania odstepstwa lub koniecznosci
zachowania zgodno$ci z przepisami ustawy, w imi¢ realizacji koncepcji rzetelnego i ja-
shego obrazu.

W drugim etapie badania uczestnicy grupy eksperckiej ustosunkowywali si¢ do
oceny zebranych tacznie przypadkow, przy czym oceny przypadkéw sytuacyjnych
mialy by¢ samodzielne (bez konsultacji z innymi uczestnikami badania w celu wyeli-
minowania potencjalnego wptywu jednego glosu, a przez to autorytetu jednego cztonka
grupy na stanowisko pozostatych). Ocena uczestnika miata polega¢ na wskazaniu ko-
niecznosci zastosowania odstepstwa lub wskazaniu obowiagzku zastosowania si¢ do
przepis6w ustawy, wraz z uzasadnieniem swojego zdania.

W trzecim etapie badania na forum grupy eksperckiej zostaty przedstawione dane
z przeprowadzonej ankiety w formie prezentacji wynikow, podsumowujacych zgtoszone
problemy. W podsumowaniu autor przedstawit rozktad gloséw, stanowisk oraz wy-
brane uzasadnienia decyzji cztonkdéw grupy, starajac zachowac ich anonimowos¢. Naj-
bardziej kontrowersyjne problemys, tj. takie, ktore w najliczniejszym glosie cztonkow
znajdywaty poparcie za uznaniem ich za konieczne do odstapienia od stosowania prze-
pisOw ustawy na rzecz zapewnienia realizacji koncepcji prawdziwego i jasnego obrazu,
zostaty omowione bardziej szczegdtowo, a ujawniony czesto autor mial mozliwo$¢
precyzyjnego uzasadnienia swojego stanowiska. Celem tego dzialania miato by¢ prze-
konanie pozostalych czlonkéw grupy o podstawach swego wyboru. Ten etap badania
w wielu przypadkach — poprzez bezposrednia dyskusje i wymiane pogladow — miat
takze stuzy¢ rozwianiu watpliwosci, co do zgloszonych probleméow.

2.2. Wyniki badania sondazowego w badaniu eksperymentalnym
Nie kazdy z uczestnikow badania wypetit polecenie dla pierwszego etapu badania.
Jednakze, w sumie, przedstawiono 34 przypadki sytuacyjne, z ktorych 32 wskazywaly
—wedhug ich autor6w — na konieczno$¢ zastosowania odstepstwa od przepisow ustawy
(lub innych regulacji), w jednym przypadku takiego odstepstwa nie nalezato uczynic,
a jeden z przypadkow nie wskazywatl na zdanie autora. Jeden ze zgtoszonych przypad-
kow, wobec jego utomnosci, zostat ostatecznie wycofany z analizy. Znamienne jest to,
ze tylko w dwu zgloszeniach zostat przedstawiony ten sam problem, z powotaniem na
te same przepisy (dotyczy przeje¢ odwrotnych). Przyktady podawane przez autorow
zwykle wigzaly si¢ z ich biegloscig lub zakresem kompetencyjnym, lub dziedzinowymi
zainteresowaniami. Zgloszone przypadki zasadniczo dotyczyly przepisow, okreslonych
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wprost w ustawie o rachunkowosci, ale takze odnoszacych sie do przepisow rozporzadzen
wykonawczych (w zakresie instrumentéw finansowych oraz rachunkowosci ubezpieczy-
cieli) oraz konfrontowanych z nimi postanowieniami krajowych standardow rachunko-
wosci (KSR 3 1 KSR 4). Syntetyczne i skrotowe zestawienie zgltoszonych przypadkow
przedstawiono w tabeli 1. Warto przy tym podkresli¢, ze zgloszone problemy miaty
zwykle bardziej rozbudowang posta¢ niz ta, ktdra zostata tu przedstawiona. Uproszcze-
nie opisu sytuacji wynika ze wzgledow formalnych. Przyktadowo, problem 32 w tabeli
opisany jako odstapienie od ujgcia okresowego spadku ceny sprzedazy zapasow rze-
czowych, w oryginale zostat przedstawiony z opisem nastepujacej sytuacji:

Przedsigbiorstwo produkcyjne ,,X* wytwarza produkty, ktore cieszyty si¢ dotychczas duzym zainteresowa-
niem klientow. Od dwoch lat nastepuje spadek sprzedazy. W roku 20X1 nastapit spadek sprzedazy wyrobow
0 30%, co wptynelo na ograniczenie produkcji.

Zarzad uznal, ze spadek zbytu ma charakter przej$ciowy i nie nalezy obniza¢ cen sprzedazy.

Zapasy wyrobow gotowych stanowity na koniec 20X1 roku 40% sumy bilansowej. Przy wycenie sto-
suje si¢ cen¢ sprzedazy netto wedhug art. 28 ust 5 UoR. Przedsigbiorstwo korzysta z uproszczen na podsta-
wie art. 28 ust.4 i 4a UoR.

Dodatkowe zalozenia:

Koszty posrednie state stanowig duzy udziat w kosztach wytworzenia. Przedsi¢biorstwo wykorzystuje

maszyny i urzadzenia na podstawie leasingu operacyjnego.

Tabela 1. Wykaz zgloszonych przypadkow co do odstepstw
od przepisoéw o rachunkowosci

Rozwazana podstawa

Nr Problem i opis sytuacyjny (skrot) e

1 | Poczatkowe ujecie nabywanych odptatnie i bezptatnie $rod-|Art. 31 ust. 1 i art. 3
kow trwatych ust. 1 pkt 32 lit. h UoR
Spotka nabyta tego samego dnia dwie identyczne maszyny, pta-
cqc za jedng cene rynkowq zas za drugq 1 zI. Rozwaza ujecie
obu maszyn w cenie rynkowej.

2 | Ujmowanie naktadéw na prace rozwojowe w toku Art. 33 ust. 2 w analogii
Spotka realizujgc prace B+R na pewnym etapie doszta do|do art. 31 ust. 1 UoR
wniosku, ze w trakcie ich trwania przeszta na etap prac rozwo-
Jjowych i rozwaza, mimo ich niezakonczenia, z tq chwilg akty-
wowanie ponoszonych nakladow jako wartosci niematerialne
i prawne.

3 | Rozbudowa wartos$ci niematerialnych i prawnych Art. 33 ust. 1 UoR
Spotka rozbudowuje system informatyczny, doskonalgc jego
uzytecznos¢ w ramach istniejgcych modutow. Rozwaza ujecie
ponoszonych naktadow na zwigkszenie wartosci ksiggowej uje-
tych juz jako wartosci niematerialnej (i prawnej) oprogramo-
wania.
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cigg dalszy tabeli 1

Problem i opis sytuacyjny (skrot)

Rozwazana podstawa
odstepstwa

Przejecia odwrotne

Spotka A przejmuje kontrole nad spotke B, a w drodze uchwat
udziatowcow obie spotki lqczq sie przez inkorporacje spotki A
przez spotke B. Spotka B rozwaza rozliczenie polgczenia w taki
sposob, jakby spotka B byla przejeta przez spotke A.

Art. 44aust. 1 w powia-
zaniu z art. 44b ust. 1
UoR

Przejecia odwrotne

Podobnie jak wyzej, z tym ze atrybuty spotki A w sposob wy-
razny wskazujq na identyfikacje jej jako spotki przejmujgcej
w rozumieniu rachunkowosci a nie prawa spolek.

Art. 44aust. 1 w powia-
zaniu z art. 44b ust. 1
UoR

Szacowanie ceny przejecia

Polgczenie spotek A i B w chwili t jest konsekwencjq nabycia
udziatow, ktore zostaly nabyte w czasie t-1 bez przejecia kontroli.
Spotka A rozwaza ustalenie ceny przejecia nie na podstawie ceny
nabycia udzialow, lecz ich wartosci godziwej z dnia polgczenia.

Art. 44b ust. 5 pkt 3
W powigzaniu z art. 44b
ust. 617 UoR

Ujecie kosztow emisji udziatow w przejeciach gospodarczych
Spotka z o.0., przejmujgc drugg spotke emituje dla jej udziatow-
cow udzialy, ponoszqc przy tym koszty emisji. Rozwaza zaliczenie
tych kosztow na dobro agio, a nie ujecie w wyniku finansowym.

Art. 44b ust. 15 UoR

Ujecie korekty prowizorycznego rozliczenia potaczenia go-
spodarczego

Spotka A, przejmujgc spotke B w koncu roku t nie zdgzyla roz-
liczy¢ przejecia do dnia sporzgdzenia sprawozdania za rok t.
Spotka rozwaza ujqé roznice z prowizorycznego i ostatecznego
rozliczenia polgczenia tak, jakby ostateczne rozliczenie zostato
zakonczone przed sporzqdzeniem sprawozdania za rok t.

Art. 44b ust. 8 w powig-
zaniu z ust. 9 UoR

Prezentacja aktywow i rezerw na odroczony podatek docho-
dowy

Spotka, uimujqc aktywa i rezerwy na odroczony podatek docho-
dowy rozwaza ich podzial na diugo- i krotkoterminowe i takiez
wykazanie w bilansie.

Art. 37 ust. 7 w powia-
zaniu z Zalgcznikiem 1,
Bilans, Aktywa, poz.
A.5.11Pasywa, poz. B.I
1 oraz pkt 17.1 KSR 1

10

Prezentacja przychodow z dywidend

Spotka osigga znaczgce przychody z posiadanego zaangazo-
wania w kapitale innych spolek, nie bedgc przy tym instytucjg
finansowq. Spotka rozwaza zaliczenie i wykazanie osigganych
przychodow jako przychodow operacyjnych a nie finansowych.

Art. 47 ust. 4 pkt 1 w po-
wigzaniu z Zalaczni-
kiem A, Rachunek zy-
skow 1 strat, poz. J.I
i J.II UoR

11

Prezentacja przychodow z najmu nieruchomosci inwestycyjnych
Spotka osigga znaczqce przychody z inwestycji w nieruchomo-
Sci. Spotka rozwaza zaliczenie i wykazanie osigganych przy-
chodow jako przychodow operacyjnych, a nie jako pozostatych
przychodow operacyjnych.

Art. 3 ust. 1 pkt 32 1it. b
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cigg dalszy tabeli 1

Nr

Problem i opis sytuacyjny (skrot)

Rozwazana podstawa
odstepstwa

12

Kontrola de iure i uyjawnianie informacji

Spotka A majgca wiekszos¢ glosow z posiadanych udziatow
wspolce B zrzeka sig kontroli na rzecz innego udziatowca
spotki B. Spotka A rozwaza nie zaliczy¢ spotki B do jednostek
powiqzanych i nie ujawnia¢ wynikajgcych z takiej kwalifikacji
informacji.

Art. 3 ust. 1 pkt37 lit. a
W powigzaniu z art. 3
ust. 1 pkt 34 UoR

13

Zaangazowanie w kapitale i jego prezentacja w bilansie
Spotka B, posiadajgca udzialy w spotkach zaleznych, stowa-
rzyszonych i wspotzaleznych ma problem z prezentacjg tych
udziatow, ze wzgledu na rozbieznosci co do wlasciwego przy-
porzgdkowania udzialow do pozycji w bilansie, wskazanych
w zalqczniku 1 do ustawy.

Art. 3 ust. 1 pkt 37d
oraz Zalacznik 1, Bi-
lans, poz. AIV.3a,bic

14

Ujmowanie waluty obcej ze sptaty naleznosci na rachunek wa-
lutowy

Spotka, ktora sprzedala towary za walutg obcg realizuje plat-
nos¢ w dniu, w ktorym kurs wymiany byl tozsamy z kursem
z dnia sprzedazy, ale inny, niz sredni kurs NBP z dnia poprze-
dzajgcego transakcje. Spotka rozwaza nie uymowac roznic kur-
sowych na transakcji.

Art. 30 ust. 112 UoR

15

Definicja instrumentu kapitalowego versus zobowiazania fi-
nansowego

Spotka, ktora zawarta umowe o emisje udziatow w przyszlej
cenie rynkowej minus 5% rozwaza koniecznosc zakwalifikowa-
nia uyjmowanego instrumentu do zobowiqzan finansowych, a nie
do instrumentow kapitatowych.

Art. 3 ust. 1 pkt 26

16

Ujmowanie dywidend a cena nabycia udziatow

Spotka A nabyla udzialy spotki B przed podzialem jej zysku
z umowy, wedlug ktorej ptaci mniej o nalezng jej dywidende.
Rozwaza zastosowanie si¢ do zasady ujecia dywidendy w przy-
chodach finansowych lub jako korekty ceny nabycia udziatow,
gdyz przepisy w tym zakresie sq sprzeczne.

Par. 26 ust. 2, zdanie
drugie i zdanie pierw-
sze RolF

17

Ujecie zmian w wartosci i rozliczenie pochodnych instrumen-
tow zabezpieczajacych dziatalno$¢ operacyjng

Spotka, realizujgc transakcje terminowe w walutach obcych
zabezpiecza operacyjne przeplywy pienigzne transakcjami for-
wardowymi, co przy zmiennosci kursow wymiany walut generuje
roznice (zyski i straty) na pozycji zabezpieczajgcej i zabezpie-
czanej. Rozwaza skompensowac te zyski i straty na obu trans-
akcjach i wykazaé je w wyniku operacyjnym w kwocie saldo-
wanej.

Par. 18 ust. 4, par. 19
ust. 1, par. 21 ust. 1, par.
33 ust. 3 RolF
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Nr

Problem i opis sytuacyjny (skrot)

Rozwazana podstawa
odstepstwa

18

Kontrakty terminowe na aktywa niefinansowe

Spotka rozwaza zastosowanie sie do przepisow rozporzqdzenia
o IF w obszarze transakcji, ktore przedmiotowo sq nich wylg-
czone.

Par. 2 ust. 1 RolF

19

Prezentacja rezerwy na przewidywane straty na umowach
dhugo-terminowych

Spotka realizujgca umowe o budowe rodzgcg obcigzenia roz-
waza zaliczy¢ niezbedng do ujecia rezerwe w zwiqgzku z prze-
widywang stratq do kosztow operacyjnych, a nie do pozosta-
tych kosztow operacyjnych.

Art. 35d ust. 2 w powia-
zaniu z ust. 1 pkt 1 UoR

20

Szacowanie kwoty utraty wartosci niefinansowych aktywow
trwatych

Spotka rozwaza podstawe do ujecia straty z trwalej utraty war-
tosci przez skladnik aktywow rzeczowych, ktorg wedtug ustawy
wyznacza cena sprzedazy netto zas wedlug KSR 4 wartos¢ od-
zyskiwana.

Art. 28 ust. 1 pkt 1 UoR
W powiazaniu z art. 28
ust. 7 oraz pkt. 6.3.8
i8.3.3 KSR 4

21

Ujecie i prezentacja skutkéw przeceny aktywow i zobowigzan
w jednostkach postawionych w stan likwidacji

Spotka rozwaza miejsce ujecia i prezentacji skutkow przeceny
aktywow i zobowigzan w zwigzku z decyzjq o jej likwidacji (ka-
pitat z aktualizacji versus zyski (straty) z lat ubieglych).

Art. 29 ust. 2a 1 art. 8
ust. 2 UoR

22

Podstawa rozliczenia rozchodu zapasow rzeczowych

Spotka rozwaza podzial jednorodnego zapasu na odrgbne i sto-
sowanie dla nich odmiennych zasad ustalania kwot rozchodu
w sytuacji, gdy czes¢ tego zapasu musi stanowic¢ trwalq re-
zerwe paliwowg.

Art. 34 ust. 4 UoR

23

Podstawa bilansowej wyceny zapaséw rzeczowych

Spotka jako posrednik w obrocie towarowym realizuje sporo
transakcji terminowych. Rozwaza zastosowanie modelu wy-
ceny towarow w cenie sprzedazy netto, w miejsce ceny ich na-
bycia.

Art. 28 ust. 1 pkt 6

24

Wycena bilansowa srodkow trwalych (nieruchomosci)

Spotka czerpie dochody z obrotu i najmu nieruchomosci, w tym
z hotelu (srodek trwaty) i prowadzonej w nim dziatalnosci ho-
telarskiej. Wszystkie nieruchomosci zaliczane do inwestycji
wycenia w wartosci przeszacowanej i zamierza takze takq pod-
stawe wyceny zastosowac do hotelu.

Art. 28 ust. 1 pkt 11 la
UoR
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Nr

Problem i opis sytuacyjny (skrot)

Rozwazana podstawa
odstepstwa

25

Amortyzacja wartosci niematerialnych i prawnych (znaku to-
warowego)

Spotka, ktora nabyla znak towarowy uznajqc, ze sie nie zuzywa,
(wobec istniejqgcych wyraznych dowodow na to) rozwaza nie-
amortyzowanie tego znaku w zamian za coroczne testy na
utrate wartosci.

Art. 33 ust. 1 UoR

26

Ujecie dotacji na dzialalnos$¢ statutowa uczelni

Uczelnia, ktora uzyskata dotacje na prowadzenie badan pod-
stawowych rozwaza jej wykazywanie w przychodach operacyyj-
nych, a nie w pozostatych przychodach operacyjnych.

Art. 3 ust. 1 pkt 32 lit. h
UoR

27

Wycena nieruchomosci inwestycyjnych w zaktadach ubezpie-
czeniowych

Zaklad ubezpieczen rozwaza wyceng inwestycji w nieruchomo-
Sci wedtug ich wartosci godziwych (model wartosci przeszaco-
wanych), mimo zakazu, jaki okreslajq przepisy rozporzgdzenia
o rachunkowosci ubezpieczycieli

Par. 19 ust. 1 pkt 6 roz-
porzadzenia o rachun-
kowosci  ubezpieczy-
cieli

28

Prezentacja przychodow odsetkowych z pozyczek

Spotka osigga znaczgce przychody z udzielanych pozyczek, nie
bedgc przy tym instytucjq finansowq. Spotka rozwaza zalicze-
nie i wykazanie osigganych przychodow jako przychodow ope-
racyjnych a nie finansowych.

Art. 47 ust. 4 pkt 1 w po-
wigzaniu z Zalgcznikiem 1,
Rachunek zyskow i strat,
poz. J.I1J.II (wariant po-
réwnawczy) UoR

29

Kwalifikacja e-bookow do srodkow trwatych
Spotka prowadzgca biblioteke w zwigzku ze zwigkszaniem sie
zbioru nabywanych e-bookow rozwaza ich kwalifikowanie do
srodkow trwalych. Wczesniej do takiej grupy zaliczala tylko
ksiggozbior w formie tradycyjnej, papierowej.

Art. 3 ust. 1 pkt 15 UoR

30

Ujecie i prezentacja naleznych kwot dotacji unijnych

Spotka rozwaza moment ujecia i kwalifikacje doplat unijnych
(do przychodow) w przychodach operacyjnych, majgc wqtpli-
wosci co do ich zaliczania i wykazywania jako pozostate przy-
chody operacyjne

Art. 3 ust. 1 pkt 32 UoR

31

Ujecie i prezentacja przekazanych kwot dotacji unijnych
Spotka rozwaza kwalifikacje doptat unijnych (do przychodow)
w przychodach operacyjnych, majgc watpliwosci co do ich za-
liczania i wykazywania jako pozostate przychody operacyjne

Art. 3 ust. 1 pkt 32 UoR

32

Wycena zapaséw rzeczowych a utrata ich wartos$ci

Spotka wobec spadku popytu na produkowane produkty, skut-
kujgce obnizeniem ceny sprzedazy do poziomu nizszego niz
koszty ich wytworzenia, rozwaza nieujecie straty z utraty ich
wartoSci wobec racjonalnych przestanek wzrostu ceny w naj-
blizszym czasie

Art. 28 ust. 1 pkt 6 w po-
wigzaniu z art. 34 ust. 5
UoR
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cigg dalszy tabeli 1

Rozwazana podstawa

Nr Problem i opis sytuacyjny (skrot) .

33 | Metoda rozchodu zapaséw rzeczowych w spotce zaleznej od | Art. 34 ust. 4 UoR
zagranicznej jednostki dominujacej

Krajowa spotka zalezna od zagranicznej jednostki dominujg-
cej rozwaza zastosowanie do rozliczania rozchodu zapasow
innej metody niz przyjeta w ustawie, ale dozwolonej w kraju
pochodzenia jednostki dominujgcej na mocy przepisow art. 12
ust. 9 dyrektywy o sprawozdawczosci finansowej

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie materiatoéw zrédtowych
o zgloszonych problemach do rozwazania.

Analizujac przedstawione w tabeli 1 problemy, zgtoszone przez uczestnikow grupy
eksperckiej mozna zauwazy¢, ze:

1) W przekroju zagadnieniowym najliczniejsza grupe zgtoszonych przypadkow (tacz-
nie siedem) stanowig te, ktore dotycza potaczen gospodarczych (przypadki: 4, 5, 6,
71 8) i1 spraw zwigzanych z ustalaniem 1 wykazywaniem relacji migdzy jednostka
sprawozdawczg a jednostkami jej podporzadkowanymi (przypadki: 12 i 13).

2) W innym przekroju, dziedzinowym, najliczniejsza grupe zgloszonych przypadkow
stanowig problemy wyceny, tak na moment poczatkowego ujecia, jak na moment
bilansowy (tacznie 13, problemy: 1, 6, 8, 14, 16, 20, 22, 23, 25,27, 32 1 34). Rownie
liczna grupe, warta odnotowania, stanowia problemy prezentacji informacji w spra-
wozdaniach finansowych (tacznie 12, przypadki: 9, 10, 11, 12, 13, 17, 19, 21, 26,
28,301 31).

3) Stosunkowo liczng grupe zgtoszonych przypadkéw (tacznie cztery) stanowig za-
gadnienia zwigzane z instrumentami finansowymi (przypadki: 15, 16, 171 18), ktore
odnosza sie do rozporzadzenia o instrumentach finansowych. Wskazane w nich pro-
blemy dotycza zakresu przedmiotowego stosowania tych przepisow, niejasnosci lub
niespojnosci w niektdrych jego postanowieniach.

Podobnie jak w przypadku etapu pierwszego, nie uzyskano stanowisk (ocen) od
wszystkich uczestnikow badania Iub tez uzyskano je potowicznie — niektdrzy z uczest-
nikow badania wyrazali swoje stanowisko bez uzasadnienia, inni przedstawiali jedynie
komentarz do przedmiotowego problemu, wskazujac w wielu przypadkach na brak zro-
zumienia zgloszonego problemu lub niewystarczajgce informacje o zgtaszanym przy-
padku, aby podjac¢ decyzje. W sumie jednak ustosunkowano si¢ do wszystkich zgto-
szonych przypadkow, cho¢ w niektorych z nich liczba odpowiedzi jest dos¢ mata by
stanowi¢ podstawe do obiektywnego wnioskowania o rozstrzygnigciu problemu. Na-
lezy takze odnotowa¢ fakt, ze osoby reprezentujgce organy administracji panstwowe;j
wyrazity swe opinie jako opinie uzgodnione mig¢dzy soba, przez co byty one identyczne
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w grupie: trzech reprezentantow regulatora oraz dwu reprezentantoéw organéw nadzoruja-
cych. Syntetyczne zestawienie zgtoszonych odpowiedzi na poszczegolne przypadki sy-
tuacyjne przedstawiono w tabeli. 2. W tabeli kolumny oznaczone liczbami odnosza si¢
do stanowisk poszczegdlnych czlonkdéw grupy, przy czym T oznacza stanowisko za
zastosowaniem odstepstwa, za§ N wskazuje na uznanie, ze nie nalezy odstepowac od
zastosowania si¢ do przepisow o rachunkowosci. Puste pole oznacza brak wyrazonego
poparcia lub sprzeciwu dla uznania przedstawionego przypadku za konieczny do za-
stosowania odstgpstwa. Nie oznacza jednak bezwzglednego braku wyrazenia opinii

o problemie, jako ze w niektdrych przypadkach te byly komentowane, lub do ktérych

byly zglaszane pewne uwagi. Ostatnie trzy kolumny wskazuja na sume uzyskanych

stanowisk oraz ich sumaryczny rozktad w stanowisku za uznaniem (Tak) lub nieuznaniem

(Nie) przypadku za wymagajacy zastosowania si¢ do odstepstwa na rzecz realizacji

koncepcji rzetelnego i jasnego obrazu.

Analizujac dane przedstawione w tabeli 2 autor podkresla, ze:

1) W czterech przypadkach (problemy: 4, 10, 11 i 28) czlonkowie grupy wypowie-
dzieli si¢ w wigkszosci za uznaniem tych problemoéw za takie, ktore wskazujg na
koniecznos¢ odstepstwa od stosowania si¢ do przepisow o rachunkowosci na rzecz
realizacji zasady rzetelnego i jasnego obrazu w prezentacji sprawozdan finanso-
wych. Dotycza one gléwnie kwalifikacji i prezentacji przychodoéw z gtdéwnej, pod-
stawowej lub znaczacej dziatalnosci zarobkowej danej jednostki, ktore jednak we-
dlug przepiséw ustawy nie sg zaliczane do przychodéw operacyjnych (przychody
z dywidend — problem 10, przychody z najmu nieruchomosci — problem 11, przy-
chody odsetkowe z pozyczek — problem 28). W czwartym przypadku (problem 5)
wigkszos$¢ 0sob, ktore zajely w tej sprawie stanowisko (6 z 11), problem dotyczy
ustalenia jednostki przejmujacej w przejeciu gospodarczym, ktére przybrato postac
przejecia odwrotnego), uznala, ze zastosowanie si¢ do przepisow ustawy, tj. uznanie
spotki przejmujacej w rozumieniu kodeksu handlowego (spotka, na ktdrg przecho-
dzi majatek taczacych sie spotek) wobec okolicznosci, ktore wskazuja, ze spotka
przejmujaca w rozumieniu przepisow o rachunkowosci (przejmujaca kontrolg nad
dziatalnoscia potaczonych spotek) nie bedzie stuzy¢ realizacji koncepcji rzetelnego
1 jasnego obrazu. Znamienne jest jednak to, ze identyczny problem (problem 5),
ktory zostatl przedstawiony w nieco innym opisie sytuacyjnym, nie znalazt poparcia
wigkszosci gltosujacych (jedynie 4 z 11), co moze sugerowac, ze na podjecie decyzji
miat wlasnie wplyw sposob przedstawienia problemu.

2) W trzech przypadkach (problemy: 26, 29 i 30) czlonkowie grupy, ktorzy zajeli swe
stanowisko podzielili si¢ glosami po rowno. Przyktadowo, w problemie 26, doty-
czacym prezentacji dotacji na cele statutowe uczelni, ktore wedlug zglaszajacego
nie powinny by¢ kwalifikowane do pozostatych przychodow operacyjnych, przy-
wolujac przepisy art. 3 ust. 1 pkt. 32 ustawy, lecz powinny by¢ prezentowane w grupie
przychoddw operacyjnych, za takim rozwigzaniem opowiedziato si¢ czterech z o§miu
czlonkoéw grupy.

3) W jednym przypadku (problem 32), dotyczacym utrzymania wyceny produktow
w koszcie ich wytworzenia ponizej mozliwej do realizacji ceny sprzedazy netto wobec



62 Radostaw Ignatowski

racjonalnych przestanek, wskazujacych na jej wzrost w najblizszym czasie powyzej
kosztu wytworzenia, wszyscy, cho¢ jedynie szeScioro czlonkow grupy, wyrazili
zdanie, ze przedstawiona sytuacja nie daje podstaw do odstapienia od zastosowania
si¢ do przepisow o rachunkowosci.

4) W pozostatych 25 przypadkach czlonkowie grupy w wickszosci wyrazili poglad, ze
przedstawione w nich sytuacje nie stanowia podstawy do uznania, ze wymagaja one
zastosowania odstepstwa od przepisOw o rachunkowos$ci. W niektorych przypad-
kach (np. problemy: 1, 2, 3, 24) za bezwzglednym zastosowaniem si¢ do przepisow
ustawy opowiedziata si¢ znaczaca wiekszo$¢ z glosujacych (np. w problemie 1 za
zachowaniem przepisOw ustawy opowiedziato si¢ 13 z 15 glosujacych). Ale w nie-
ktérych przypadkach (np. problem 23, dotyczacy zastgpienia ceny nabycia towarow
ich ceng sprzedazy netto w przypadku brokerow towarowych), przewaga opowia-
dajacych si¢ za zakazem odstapienia od przepisoOw ustawy nie byta tak znaczaca
(w przytoczonym przypadku bylo to stanowisko 7 z 11 glosujacych).

5) Analizujac postawy cztonkow grupy eksperckiej wobec zgloszonych problemow
warto zauwazy¢ negatywne podejscie do stosowania odstepstw od przepisow o ra-
chunkowosci, prezentowane przez cztonkow grupy wywodzacych si¢ z krggow re-
gulatora. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazali oni m.in. na racjonalno$¢
ustawodawcy, ktora charakteryzuje proces stanowienia przepisow o rachunkowosci
oraz konieczno$¢ rozwazania poszczegolnych sytuacji (probleméw) w warunkach
konkretnej jednostki, a nie na poziomie sytuacji modelowych. Postawe taka mozna
uzasadni¢ przez odniesienie do zalezno$ciowe;j teorii przywodztwa wraz blisko z nig
zwigzanych nurtow teorii uwarunkowan sytuacyjnych®.

6) Nie wszyscy cztonkowie grupy wyrazili swoje zdania wobec przedstawionych
przypadkow. Szczegolnie jest to widoczne w problemach: 31 (tylko 4 zabrane glosy
w sprawie), 17 1 32 (6 gltosdéw) lub 13, 16, 18 i 30 (8 gloséw). W zasadzie trudno
jest jednoznacznie wskaza¢ przyczyny takiego stanu rzeczy, tym bardziej ze tylko
w niektorych przypadkach w komentarzach cztonkowie grupy wskazywali albo na
brak zrozumienia problemu, albo na zbyt ogolne sformulowanie problemu, albo
brak zdania.

8 Zalezno$ciowa teoria przywodztwa zostata wysnuta przez F.E. Fiedlera, wedtug ktérej na styl przy-
wodztwa wplywa nie tylko sama postawa przywodcy (kierownika), lecz przede wszystkim: stosunki kie-
rownika z grupa, struktura zadan oraz pozycja kierownika w strukturze wtadzy (Fiedler, 1964). Podejscie
Fiedlera spojne jest takze z podejsciem autorow siatki kierowniczej: Blake’a i Mouton (1964), z ktorej
mozna wywies¢ analizowang postawg. Z kolei teoria uwarunkowan sytuacyjnych ma ponad 100-letnig hi-
stori¢ i trudno dzi§ przypisac jej autorstwo, wystepujac w wielu wariantach, rozwijanych przez r6znych
autoréw. Do jej wyznawcow zalicza si¢ m.in.: F.E. Kasta, J.E. Rosenzweigera, T. Burnsa, G.M. Stalkera,
P.L. Lawrance’a, J.W. Lorscha, F.E. Fiedlera czy G.S. Odiorne’a. Glosi ona zasadniczo (Donaldson, 2001),
Ze nie istnieje najlepszy sposob zorganizowania korporacji, przewodzenia nig lub podejmowania decyzji.
W zamian za to optymalny sposob dziatania jest uwarunkowany wieloma wzajemnie oddzialujagcymi na
siebie czynnikami zewngtrznymi i wewnetrznymi. Skuteczny lider powinien efektywnie dostosowac swoj
styl przywodztwa do wlasciwej sytuacji. Zob. takze o wykorzystaniu tej teorii w rachunkowosci w publi-
kacjach B. Nity (2013) oraz M. Lady i A. Kozarkiewicz (2014).
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W kontekscie wezesniej zawartej uwagi o zbyt matlej liczbie uzyskanych odpowiedzi
dla oceny niektorych przypadkow mozna jednak przyja¢ rozumowanie, ze jesli cho¢
jedna z innych oséb grupy przychyla si¢ do zdania autora problemu o koniecznosci
zastosowania odstepstwa od przepisdw ustawy na rzecz spetienia koncepcji rzetel-
nego i jasnego obrazu, to jest to jednak podstawa do tego by twierdzié, ze takie podej-
$cie takze moze zastosowac ktokolwiek w praktyce uznajac, w mysl stosownych prze-
pisow art. 4 ust. 1b ustawy, ze przedstawiony przypadek jest wtasnie wyjatkowy w sy-
tuacji danego podmiotu gospodarczego.

Whioski z trzeciego etapu badania, tj. bezposredniej dyskusji i wymiany pogladow
przez cztonkoéw grupy badawczej, mozna przedstawi¢ w nastepujacy sposob:

1) W wielu przypadkach zgloszone problemy nie zawsze wynikaly z pelnego przeko-
nania ich autoréw o koniecznosci odstapienia od stosowania si¢ do przepisow ustawy,
co raczej z ich niepewnosci co do zrozumienia istoty jej przepiséw. Taki stan rzeczy
podkreslali niekiedy sami autorzy zgloszonych probleméw lub zostali oni o tym prze-
konani w drodze dyskusji przez pozostalych cztonkéw grupy. Dotyczy to w szcze-
golnosci problemoéw kwalifikacji pozycji ujmowania i prezentacji przychodow lub
kosztow z dziatalnosci operacyjnej, w wielu przypadkach podstawowej, ktore w bez-
posrednim powotaniu na definicje pozostalych przychodow operacyjnych (przy-
padki: 11, 26, 27, 30, 31) lub pozostatych kosztow operacyjnych (przypadek 19),
lub przychodéw finansowych (przypadki: 10, 28) budzily watpliwos¢ co do takiej
kwalifikacji. Moze to stanowi¢ podstawe do twierdzenia, ze prawna forma wyrazania
niektorych przepiséw o rachunkowo$ci wymaga weryfikacji w aspekcie ich seman-
tyki. Moze to takze sugerowac, ze przyjety w przepisach o rachunkowos$ci poziom
detalizacji rozwigzan jest na tyle niski, ze mozliwe jest ich stosowanie w praktyce
w takim wymiarze, w ktorym mozliwe jest stwierdzenie, ze sporzadzone i zaprezento-
wane sprawozdanie finansowe przedstawia w sposob rzetelny i jasny sytuacje fi-
nansowa i majatkowa oraz wynik finansowy jednostki (sprawozdawczej), bez ko-
niecznosci stosowania odstgpstw od przepisow o rachunkowosci.

2) Zasadniczo w wigkszo$ci przedstawionych przypadkow dyskusja wokot wybra-
nych, omawianych szerzej problemow nie przyniosta zmiany pierwotnie przyjetego
stanowiska przez pozostatych cztonkdéw grupy. Podkresla to subiektywny odbior
koncepcji rzetelnego i jasnego obrazu, a w szczeg6lnosci rozumienie istoty od-
stepstw od stosowania przepisow ustawy w realizacji tejze koncepcji. Moze to
wskazywacé na trudnos¢ lub wrecz niemozliwos¢ jej standaryzacji tym bardziej, ze
u jej podstaw lezy m.in. profesjonalny osad oraz przyjmowanie wielu innych zato-
zen, ktore majg czgsto subiektywny wymiar.

Na kanwie przedstawionych wyzej obserwacji mozna stwierdzi¢, ze w koncepcji
rzetelnego 1 jasnego obrazu wyraza si¢ spor o prawde w rachunkowosci i gloszenie
przez niektérych autorow, np. Ross (1969, s. 7); Alexander, Archer (2003, s. 3), ze nie
jest mozliwe rzeczywiste, realne przedstawienie sytuacji majgtkowej i dochodowej
podmiotu w sprawozdaniach finansowych, a te stanowig jedynie symboliczne odzwier-
ciedlenie realnosci (rzeczywistosci) (Nowak, 2010, s. 131 —132). Argumentem za taka
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teza jest fakt, ze rzeczywistos¢ jest pojeciem inaczej odbieranym przez rachunkowcow,
sporzadzajacych sprawozdania i ekonomistow, adresatow tych sprawozdan. Inng rze-
czywisto$¢ widzi i1 kreuje sporzadzajacy, inng odbierajacy. Stad stanowi si¢, ze spra-
wozdania finansowe sg wyrazem kompromisu miedzy tym, co uzytkownik (ekonomi-
sta) chciatby mie¢, a tym, co rachunkowiec jest w stanie lub moze mu da¢ (Ross, 1969,
s. 7). Takie widzenie rzeczywisto$ci, rzutujace na prezentowane sprawozdania finan-
sowe, jest w naturalny sposob efektem subiektywizmu, ktory charakteryzuje caty pro-
ces sprawozdawczy, poczawszy od wyboru polityki rachunkowosci w tym zakresie, po
jej stosowanie, mimo ze w zatozeniach informacja prezentowana w sprawozdaniach
finansowych, by mogta by¢ uznana za uzyteczna, musi si¢ charakteryzowac obiekty-
wizmem (neutralno$cig)’.

3. Whnioski koncowe

Zasada rzetelnego i jasnego obrazu, stanowigca fundamentalng koncepcje sprawoz-
dawczosci finansowej w wielu krajach, takze w Polsce, ma kluczowe znaczenie dla
uzytecznosci sprawozdan finansowych. Mimo jej znaczenia, nie podjeto proby jej
zdefiniowania, nawet po poziomie zrédlowym, tj. w systemie brytyjskich regulacji
o sprawozdawczosci finansowej. Powszechnie uwaza sig, ze jej spetnienie wigze si¢
z zachowaniem uzytecznosci sprawozdan finansowych, ktérej wyznacznikiem jest
spehienie cech jako$ciowych informacji w niej zawartych. W Polsce, do 2015 roku,
w systemie regulacji rachunkowosci przyjmowano, ze kryterium uzytecznos$ci spra-
wozdan finansowych jest jedynie powigzane ze spetnieniem przepiséw o rachunkowosci.
Zmiang tego podejscia, polegajaca na dostrzezeniu przez ustawodawce faktycznego
znaczenia zasady rzetelnego i jasnego obrazu, przyniosty zmiany do ustawy o rachun-
kowosci z 2015 roku przez wskazanie, ze w wyjatkowych sytuacjach niezbgdne jest
odejscie od przepisow o rachunkowosci, jesli ich wypehienie nie przyczynialoby si¢
do realizacji zasady.

W wyniku przeprowadzonego badania sondazowego na celowej, formalnej grupie
eksperckiej potwierdzity si¢ zdania i opinie wielu autordéw, ze zasada rzetelnego i jasnego
obrazu ma charakter wysoce subiektywny. Daje to podstawy, by twierdzi¢, Ze nie jest
mozliwe zestandaryzowanie tej zasady. Nie jest nawet mozliwe uzyskanie jednolitego
podejscia do konkretnych przypadkow, ktore moglyby wskazywaé na koniecznos¢ od-
stapienia od zastosowania si¢ do przepisow o rachunkowosci. Jednakze, w opinii au-
tora, wyjatkowos$¢ tej zasady sprawia, ze miarg zdania o koniecznosci odstgpienia od
przepiséw o rachunkowosci nie moze by¢ jakakolwiek wigkszo$¢ w glosowaniu jakiej-
kolwiek zbiorowosci (zwykla, bezwzgledna, kwalifikowana). Tam, gdzie pojawia si¢
watpliwos¢ co do tego, czy zastosowac rozwigzanie przewidziane w regulacjach, czy
od nich odstapi¢, problem bedzie si¢ rozstrzyga¢ zawsze na poziomie indywidualnym,

9 Szerzej na ten temat: np. Blazyniska (2015), w szczegolnosci s. 152-163.



Rzetelny i jasny obraz w sprawozdaniach finansowych — badanie sondazowe w eksperymencie... 67

a po stronie rozstrzygajacego o tym, czy uzasadnione bylo odstgpienie od regulacji po-
jawi sie taka sama watpliwosc, jak po stronie decydujacego o tym. Badanie sondazowe
wskazato przy tym, ze kluczowe w rozstrzygnieciu jest zrozumienie nie tylko samej
zasady, lecz wszystkich regulacji o rachunkowosci, ktore stanowia podstawe do spo-
rzadzenia i prezentacji sprawozdan finansowych. Przeprowadzony eksperyment wyka-
zal, ze jednolite rozumienie samych regulacji o rachunkowosci jest rownie trudne, jak
rozumienie zasady rzetelnego i jasnego obrazu.
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