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Polityka narodowosciowa
niemieckich wladz
okupacyjnych we wschodnie;j

Polsce w latach 1941-1944.

Przebudowa spoleczenstwa
wielonarodowosSciowego
w spoleczenstwo z rasa

dominujaca,

»INarodowosocjalistyczna polityka ludnosciowa” jest ideologiczng nadbudowa
niemieckiej polityki okupacyjnej we wschodniej Polsce w czasie II wojny Swiato-
wej. Ta odmiana polityki narodowosciowej pociagneta za sobg przymusowsq prace
i wyzysk, prze§ladowania i masowe mordy oraz wyznaczyta waskie granice dopusz-
czalnej wspolpracy grup etnicznych. ,Polityka ludno$ciowa” nie jest jednak odpo-
wiednim terminem historycznej klasyfikacji. Stosowanie tego i innych terminéw
narodowosocjalistycznych na dtuzsza mete niesie za sobg niebezpieczefistwo myle-
nia poje¢ i sprzyja dewaluowaniu pojeé tradycyjnych przez narodowych socjalistéw.
»INowy europejski porzadek”, ,krucjata Europy przeciwko bolszewizmowi”!, ale
takze ,szczegblne potraktowanie” i wlasnie ,,polityka ludno$ciowa” — sg to wszyst-
ko ostatecznie synonimy stuzace zamaskowaniu zbrodniczych niemieckich celow
wojennych w Europie Wschodniej. Z powodu dewaluacji tradycyjnych pojeé przez
teorie i praktyke narodowosocjalistycznej polityki ludno$ciowej w rozwazaniach
niniejszych dano pierwszefistwo pojeciu ,niemiecka polityka narodowosciowa”.

Wspotpracownik niemieckich wladz okupacyjnych powiedziat po podrézy
przez Generalne Gubernatorstwo o perspektywach polskiego spoleczenistwa
pod panowaniem niemieckim:

U Der deutsche Uberfall auf die Sowjetunion, wyd. G. Ueberschir, W. Wette, Frankfurt am Main
1991, 5. 269.
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»W przyszlosci nardd ten nie bedzie posiadal swojej nauki, literatury, sztuki,
muzyki, a jedynie bedzie w stanie wykonywac proste czynnosci robotnika nie-
wykwalifikowanego pod przywddztwem [...] narodu niemieckiego. Jesli proces
ten bedzie toczyl sig, jak zamierzono, to powstanie zamknig¢ta, wyzsza warstwa,
ktora, spotecznie [...] wyrdzniona, bedzie reprezentowaé naréd panéw [...].
Mozna to poréwna¢ [...] do $redniowiecznych warunkéw spolecznych, gdyz
oczywiscie zycie kulturalne i gospodarcze w ich wyzszych wymiarach bedzie
sie rozwijaé tylko dzieki Niemcom™?.

Gléwnym celem polityki niemieckiej w Generalnym Gubernatorstwie byt
wyzysk ekonomiczny, a dopiero w nast¢pnej kolejnosci kolonizacja zajetych
terenéw dawnej Polski. Fakt, ze ludno$¢ cywilna byla jedynie srodkiem dla nie-
mieckich celow wojennych, juz dawno potwierdzily badania polskie i niemiec-
kie®. Stad trudno méwié o polityce narodowoSciowej sensu stricto niemieckich
wladz okupacyjnych na wschodnich terenach Polski w latach 1941-1944. Co
prawda obywatele II Rzeczypospolitej byli traktowani réznie w zaleznosci od
ich pochodzenia, jednak nie bylo to wzmacnianie nacjonalizmu jednych w celu
wykorzystania ich przeciwko drugim, ale zmierzalo do pozbawienia podstawo-
wych praw i zniewolenia calej autochtonicznej ludnosci cywilnej jako etnicznie
obce;j. )

Eliminacja inteligencji sposr6d Polakéw, Zydow i Ukraincéw jako przekazi-
cielki kultury i $wiadomosci narodowej, ograniczenie mozliwosci ksztalcenia,
a takze stlumienie zycia kulturalnego mialy spowodowaé, ze przedwojenne,
rozwini¢te cywilizacyjnie panstwo polskie stanie si¢ w krotkim czasie pan-
stwem feudalnym. W odrdznieniu od historycznego poganstwa* ta forma
nowozytnego porzadku kastowego byla jednak zhierarchizowana pod wzgle-
dem rasowym. Po pierwsze rasa aryjska uchodzita wobec innych, mniej wartos-
ciowych ras (zydowskiej i stowianiskiej) za rase wyzszga, ustanawiajaca kulture,
po drugie dzialala jako okupant i jako ,,nar6d panéw”, sprawowala polityczng
wladze decyzyjna i panowala nad egzystencja innych ras. Niemieccy antropolo-
gowie rasy decydowali o warto$ci grup etnicznych, klasyfikowanych juz nawet
nie wedlug narodéw, ale wedtug plemion i typow ludzkich (dynarski, alpejski,
nordyczny, wschodniobaltycki itd.). Tozsamo$é narodowa przestawala mie
znaczenie, a liczy¢ si¢ od teraz miata przynaleznos$é plemienna’. Sposéb poste-
powania okupanta wobec grup etnicznych nie zalezal od cech odrézniajacych
je od innych (historii, wspdlnego jezyka czy posiadania panstwa narodowego,
jak w wypadku dawnego polskiego narodu tytularnego), ale od pochodzenia

2 Dr. Csaki, Eindriicke einer Vortragsreibe durch das GG 6-11 XII 1940, cyt. za: Quellen zur Schul-
politik der Besatzer in Polen 1939-19435, red. G. Hansen, Miinster 1994, dok. nr 21.

3 Por. m.in. M. Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-1945, Stuttgart 1961;
G. Eisenblitter, Grundlinien der Politik des Reichs gegeniiber dem Generalgouvernement 1939—
—-1948, Frankfurt 1969; C. tuczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna hitlerowskich Niemiec
w okupowanej Polsce, Poznan 1979; B. Musial, Niemiecka polityka narodowosciowa w okupowanej
Polsce w latach 1939-19435, ,,Pamiec i Sprawiedliwos$¢” 2004, nr 2, s. 13-34.

4 K. Roth, Genealogie des Staates: Primissen des neuzeitlichen Politikdenkens, Berlin 2003,
s. 659.

5 W. Fohl, Die Bevilkerung des GG [w:] Das Generalgouvernement. Seine Verwaltung und seine
Wirtschaft, wyd. J. Biihler, Krakau 1943, s. 33-56.
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rasowego. Jak pisal jeden z urzednikéw administracji GG, postawa duchowa
danego narodu wynika z jego konstrukeji rasowej, ktora z kolei prowadzi do
takiego a nie innego rozumienia historii i do konkretnego §wiatopogladu®. Tak
wigc anachroniczny paradygmat rasy zastapil poj¢cie narodu i w ten sposdb zni-
welowal wszelkie, wyplywajace z réznic spotecznych, historycznych i kultural-
nych, cechy wyrézniajace poszczegblne grupy etniczne. Jednocze$nie, zgodnie
z tym paradygmatem, wprowadzono nowe kategorie klasyfikacji ludzi wedlug
kryteriow wartosci i kultury, w nast¢pstwie czego podzielono ich albo na
grupy niepelnowartosciowe i kulturowo uposledzone, albo zdolne do tworze-
nia kultury i przeznaczone do przywédztwa. W zasadzie wiec Ukraincy, Zydzi
i Polacy zostali pozbawieni w powyzszym niemieckim kanonie swojej etnicznej,
a co za tym idzie politycznej tozsamosci. Ideologicznie stal za ta przedpan-
stwowa formg wladzy wysuniety przez Heinricha Himmlera, a wyprébowany
przez Hitlera, model stworzenia ,brei narodowosciowej” i wynarodowienia’.
Polakom i Ukraificom przyznawano w tym systemie tozsamos¢ negatywna ,,nie-
-Zydow™s.

Pomocne w naszych rozwazaniach bedzie poréwnanie polityki okupacyj-
nej wobec podbitych narodéw Litwy, Ukrainy i wschodniej Polski w latach
1941-1944 z polityka niemieckg w czasie I wojny $wiatowej. Mimo ze pruscy
najezdzcy rowniez uwazali siebie za antropologicznie i cywilizacyjnie wyzej
postawionych niz tzw. ludy Wschodu, to ich polityka w latach 1916-1918
byla naznaczona pewnym poczuciem misji. W tamtym czasie okupant nie
chcial wylacznie spladrowac historycznych terenéw pdinocno-wschodnich
I Rzeczypospolitej, ale staral si¢ wprowadzi¢ tam cywilizacj¢ i porzadek, oczy-
wiscie tak, jak sam je rozumial. Ta ,praca cywilizacyjna” miala na celu stwo-
rzenie z przyjaznych Niemcom Ukraincéw, Polakéow i Baltéw swego rodzaju
cordon sanitaire oddzielajacego ich od Imperium Rosyjskiego rozpadajacego
sie¢ w tamtym czasie na etniczne panstewka’. Rozwazania antropologiczne na
temat — jak to ujmowano — obcych narodowosci z terenéw Ober Ost snute byly
bardziej z pozycji badacza, ciekawego egzotycznego i obcego §wiata, niz z pozy-
cji grabiezcy'®. A niemiecka administracja wojskowa na wschodnich terenach
Polski realizowala narodowosciowo-polityczng koncepcje konsolidacji dazen
narodowych (tzw. ‘Revolutionierung’). Decydujaca réznica bylo, ze okupant byt
woéwczas gotow przyznaé tym narodom wzgledna polityczna swobode pod pano-
waniem Niemcéw, podczas gdy panstwo nazistowskie planowalo stworzenie

6 F. Arlt, Ubersicht iiber die Bevilkerungsverbiltnisse im Generalgouvernement [w:] Volkspoliti-

scher Informationsdienst der Regierung des GG. Innere Verwaltung Bevilkerungswesen und Fiirsorge,
Krakau 1940, s. 35.

7 Cyt. za G. Eisenblitter, op. cit., s. 81 i n.; na temat decydujacego wptywu Himmlera na polityke
narodowosciowa III Rzeszy patrz B. Musial, Niemiecka polityka narodowosciowa...

8 Stad sie bral duzy popyt na katolickie akty urodzenia, wystawiane w celu udowodnienia aryjsko-
Sci przez Archiwum Gubernatora Dystryktu Galicyjskiego (AAN, zesp. 689, Urzad dystryktu Galicji,
59 a, k. 274).

° K. Haushofer, Leben und Werk, t. 1, wyd. H.A. Jacobson, Boppard 1979, s. 129.

10 Zwei Jahre deutscher Arbeit im Generalgouvernement Warschau, Berlin 1917.

73



4

Frank Grelka

wbastionu niemiecko$ci”"! przez zasiedlenie podbitych terenéw osadnikami
z Rzeszy oraz marginalizacj¢ mieszkancéw etnicznych.

Od lata 1941 r. pod haslem ,rewolucjonizowania zaplecza” trwaly dzialania
placéwek niemieckich, zgodne z nacjonalistycznymi zalozeniami, a stanowigce
pierwszy krok do wymordowania Zydéw w Polsce wschodnie;j.

Witasciwy destrukcyjny charakter polityki narodowosocjalistycznej w Polsce
polegal na prébie przeksztalcenia historycznych mitéw Hitlera o zniszczeniu
i panowaniu oraz ,nauk”!?; ktore dyktator wyciggnat dla siebie samego z histo-
rii 1 ktore staly si¢ podstawa narodowosocjalistycznej ideologii, w niemiecka
polityke zagraniczng na drodze wojny, ludobdjstwa i przesiedlania calych naro-
dow's. Przegrana Rzeszy cesarskiej na froncie wschodnim byta wedtug Hitlera
staboscia, jak to ujal juz latach dwudziestych, i uznawal jg za skutek anachro-
nicznej militarnie polityki aneksyjnej: ,,Ruch narodowosocjalistyczny pod
nazwa polityka zagraniczna rozumie zapewnienie koniecznych warunkéw do
zycia poprzez utrzymame wolnosci i zdobywanle nowych [...]. Nie zna pojecia
germanizacja czy zniemczenie, ]ak to mialo miejsce w przypadku narodowego
mieszczanstwa, ale liczy si¢ dla niego wylacznie rozprzestrzenianie si¢ wiasnego
narodu. Dlatego nigdy w poddanym mu, tzw. zgermanizowanym Czechu czy
Polaku nie dostrzeze narodowego wzmocnienia, ale wylacznie rasowe ostabie-
nie dla wlasnego narodu [...]. I wiele rzeczy dla nas oczywistych wydaje si¢
niemieckiemu mieszczanstwu niezrozumiale albo nawet straszne”'.

Innymi slowy, przyszta niemiecka polityka narodowosciowa w Europie
Wschodniej miata si¢ podporzadkowad hitlerowskiej doktrynie krwi i ziemi.
W praktyce polityka narodowos$ciowa na wschodnich terenach Polski stawala
si¢ narzedziem opresji i selekcji spoleczenistwa, gdyz tak wlasnie rozumieli
ja glowni ideolodzy nazistowscy. Masowe mordy na niepozadanych grupach
etnicznych Hitler uznawal w zwigzku z tym za oczywiste. W naturze tego
nowego porzadku narodowosciowego lezalo uwolnienie terenéw przyszlego
niemieckiego Lebensraumu od bastardyzacji, co mialo przygotowaé grunt pod
biologiczng germanizacje¢ narodow".

Nalezy uwzglednié takze z jednej strony rozrdznienie pomiedzy treScig
narzuconej nazistowskiej ideologii rasowej a poczatkowym stadium wdrazania
polityki narodowos$ciowej, z drugiej za$ analiz¢ geograficznie zréznicowane-
go podejscia do grup etnicznych, co ilustrujg przyklady z obszaru polityki
gospodarczej, o§wiatowej, ale takze prawnej i koscielnej. Geograficznie chodzi
o tereny dystryktu galicyjskiego oraz obszary obejmowane przez utworzony
w sierpniu 1941 r. Komisariat Generalny Wolyfi jako cze$é Komisariatu Rzeszy
Ukraina (RkU).

1 H. Siebert, Die Verwaltung im Generalgouvernement [w:] Das Generalgouvernement.., s. 82.

12 M. Messerschmidt, Aufenpolitik und Kriegsvorbereitung [w:] Ursachen und Voraussetzungen des
Zweiten Weltkriegs, red. W. Deist, M. Messerschmidt i in., Frankfurt am Main 1989, s. 652 i n.

13 W. Dlugoborski, Kollektive Reaktionen auf die deutsche Invasion und die Errichtung der NS
Besatzungsherrschaft [w:] Anpassung — Kollaboration — Widerstand: kollektive Reaktionen auf die
Okkupation, Typologie der Herrschaftsformen, red. W. Benz, t. 1, Berlin 1996, s. 20 i n.

4 Hitlers zweites Buch, Stuttgart 1961, s. 78 i n.

15" G. Eisenblitter, op. cit., s. 41.
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Jesli przyjrzec si¢ porzadkowi sprzed wojny, to trzeba stwierdzié, ze polska
polityka narodowosciowa nie zmierzala w gtéwnej mierze do tego, by zinte-
growal wszystkie grupy etniczne, ale jej gléwnym celem bylo zjednoczenie
pafistwa polskiego i utrzymanie jego granic. Taka polityka nie przyczynita si¢
z pewnoscig do wzrostu lojalnosci wobec Il Rzeczypospolitej jej najliczniejszej
mniejszosci, czyli Ukraificow. Zwlaszcza jesli chodzi o Galicje, w polskim jezy-
ku urzgdowym nazywana wschodniag Malopolska, gdzie na ukraifiskie dazenia
separatystyczne Warszawa reagowala represjami. Istotnym kontekstem rozwa-
zan jest zatem takze ukazanie niejednolitego pod wzgl¢dem etnicznym spote-
czefistwa polskiego, w ktorym juz w czasach II Rzeczypospolitej ostro rysowaly
si¢ podzialy narodowosciowe i stwierdzenie, na ile niemiecki rezim okupacyjny
wiedzial, jak poglebi¢ istniejace konflikty i potrafil, zgodnie z celami, jakie
sobie zalozyl, czyli wyniszczeniem i unicestwieniem, swiadomie doprowadzi¢
do upadku tego spoleczenstwa.

Ogolnie Kresy byly pod wzgledem etnicznym daleko bardziej zréznicowa-
ne niz te obszary Polski, ktére zostaly zasiedlone przez Niemcéw juz miedzy
rokiem 1939 a 1941. Podczas gdy na zachdd od Sanu Polacy stanowili 84 proc.
ludnosci, tj. zdecydowang wigkszos¢é, na obszarach znajdujacych sie do czerwca
1941 pod administracja sowiecka stanowili tylko 40 proc, Ukraificy z kolei juz
jedng trzecig, a Zydzi i Bialorusini okolo 8 proc. Znaczna zmiana struktury
narodowej — jak to ujal jeden z urzednikéw wewnetrznej administracji rzadu
Hansa Franka - nastgpila w GG po przylaczeniu Galicji. Na tym obszarze
bowiem obok 3,3 mln Ukraincéw (ktérzy stanowili 80 proc. ludnosci) zamiesz-
kiwato 800 tys. Polakéw. W tej statystyce nie ujeto juz 500 tys. Zydow z tego
terenu'®.

Wprost idealnym, jesli chodzi o stosunek do ludnosci miejscowej, kandydatem
do obsadzenia stanowiska zarzadcy politycznego byl z punktu widzenia kancelarii
Rzeszy Erich Koch, od sierpnia 1941 r. wybrany na komisarza Rzeszy dla Ukrainy.
Hans Frank szukal kompromisu pomiedzy unicestwieniem ludnosci a mozliwie
najwickszym gospodarczym wyzyskiem obszaru GG, natomiast Koch saboto-
wal to podejscie, jak tylko mégtl. Dla Franka rézne grupy etniczne mialy rézne
znaczenie w zalezno$ci od ich przydatnosci lub nieprzydatnosci dla gospodarki
Rzeszy. Natomiast dla komisarza Ukrainy cata ludno$¢ miejscowa, niezaleznie
od jej korzeni, godna bylta pogardy. Koch wydal swoim urz¢dnikom nastepuja-
ce zalecenie odnosnie do postepowania z miejscowa ludnoscia: ,,WyzwoliliSmy
ich; dlatego ich jedynym zadaniem powinna by¢ praca dla nas. Nie moze by¢
mowy o zadnym brataniu si¢ [...]. SciSle biorac jesteSmy wsréd Murzyndéw
[...]. Ludzie tutaj sa po prostu brudni i leniwi [...]. W moim okregu kazdy,
kto ma choc¢by §ladowe ilosci inteligencji, zostanie zastrzelony™®.

Hans Frank obawiat sie, ze przy rezimie wprowadzonym przez Kocha, jego
autorska ,,ekonomiczna polityka narodowos$ciowa” nie powiedzie si¢. 4 grudnia

16 W. Fohl, op. cit., s. 30.

17 Podstawowga praca na temat bezposredniego zwigzku nazistowskiej polityki narodowosciowe;j
i ekonomicznego wyzysku w GG weciaz pozostaje: C. Luczak, Polityka ludnosciowa...

8 A. Dallin, German rule in Russia 1941-1945. A study of occupation policies, London 1957,
s. 148 in.
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1942 r. zapisal w dzienniku, ze stosunki z Ukrainicami sg zagrozone®, ze w RkU
sa traktowani gorzej niz za czaséw Il Rzeczypospolitej. Frank przewidywal,
ze z powodu brutalnosci Kocha niemiecka okupacja Ukrainy Dnieprzanskiej
zakonczy si¢ fiaskiem takze od strony gospodarczej*’. Scieraly si¢ tu dwie
koncepcje narodowosocjalistycznej polityki gospodarczej na zajgtych terenach
wschodniej Polski. Frank w GG wychodzit z zalozenia, ze dojnej krowy (czyli
zdolnej do pracy ludnosci) si¢ nie zabija, natomiast Koch nazistowska ideologie
Lebensraumu traktowal ortodoksyjnie i chcial radykalnego i bezwzglednego
wyniszczenia rodzimych mieszkancéow podbitych ziem. ,,Wole da¢ miejscowym
kajdanki i petle niz pozwoli¢ na polityczne dyskusje jak w GG” — brzmiala jego
dewiza’l.

Takie destrukcyjne, w poréwnaniu do polityki prowadzonej przez dr. Franka,
stanowisko miato réwniez demograficzno-strategiczne implikacje. Frank w GG
uznal, ze korzystne bedzie pozwolenie w ograniczonym stopniu na ukrainizo-
wanie si¢ miejscowej ludnosci, by przeciwwazyé dominujace wpltywy kultury
polskiej, natomiast w RkU takiej koniecznosci nie bylo — tam niemiecka poli-
tyka napotykata najczeSciej spoteczefistwo niemal obojetne na sprawy roznic
etnicznych, w ktérym jedna tylko mniejszo$¢ byla Swiadoma swych korzeni
etnicznych, przewazajaca wigkszo$¢ natomiast definiowala si¢ na podstawie
kategorii lokalnych (,swoi”, ,nasi”), a nie narodowych??. Kategorie etniczno-
-narodowe byly prawie bez znaczenia, a uaktywnienie si¢ elementéw uswiado-
mionych narodowo mogtoby tylko te¢ polityczng obojetnos¢ zburzyé?.

Inaczej rzecz si¢ miata w Komisariacie Generalnym Wolyi. Tu ponad dwie
trzecie spolecznosci stanowili Ukraificy, ktorzy, co prawda, od czasu sporu
w II Rzeczypospolitej pomi¢dzy ukraifiskimi komunistami i nacjonalistami
przebudzili si¢ i politycznie, i narodowo, jednak potem ci, ktorzy tego dokona-
li, musieli na skutek restrykcyjnej polityki narodowosciowej komisarza Kocha
ucieka¢ do GG. W zaleceniach odnosnie do polityki niemieckiej na Ukrainie
komisarz Koch wymienial dalsze $rodki zmierzajace do ukrdcenia ukrainskich
wplywéw politycznych. Aby zatem budowa struktur komisariatu przebiegala
bez zaklécen, nalezalo nie dopuscié, by ,wywrotowy element z zachodniej
Ukrainy” przekraczal granice GG z RkU, i w ten sposéb skutecznie uniemoz-
liwi¢ mu dzialalno§é*. ,,Samorzad” mial si¢ sktadaé wylacznie z lokalnych
mieszkancow, ale zatrudnionych nie wyzej niz na szczeblu gminnym i okre-
gowym, i podlega¢ mial stalemu kierownictwu niemieckiego komisarza tere-
nowego. Zwigzkom religijnym nie nalezalo przeszkadzaé, chyba ze zajmuja si¢
polityka®. Komisarz obawial si¢ zatem gtéwnie emigrantéw. Uwazal, ze nalezy

Y Das Diensttagebuch des deutschen Generalgouverneurs in Polen 1939-1945, red. W. Prig,
W. Jacobmeyer, Stuttgart 1975, s. 589.

20 Deutsche Politik in Polen 1939-19435...,s. 181 i n.

2 Por. BAB, R 94/4b, Mitteilungen des Rk Koch, 21 VI 1943.

22 K. C. Berkhoff, Hitler’s Clean Slate: Everyday Life in the Reichskommissariat Ukraine 1941-
—-1944, (rozprawa doktorska na University of Toronto), s. 306 i n.

2 Ibidem, s. 320 i n.

24 Por. BAB, R 94/24: Liste fiihrender Personlichkeiten der ukrainischen Emigration.

2 BAB, R 94/2, Richtlinien fiir die deutsche Politik in der Ukraine, XI 1941-VI 1942 r.; por. ibi-
dem, R 94/4b, Mitteilungen des Rk Koch, 21 VI 1943 r.
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ich naplyw ograniczy¢ do minimum, zwlaszcza oséb, ktérych dziatalnosé byla
zwigzana z polityka?®. Dla ludnos$ci Wolynia i dystryktu biatostockiego, ktory
takze miescit si¢ w obszarze, na ktérym sprawowal wladze Koch, okupacja
niemiecka oznaczala drastyczne pogorszenie s1f; warunkéw zycia cod21enne-
go. Zydoéw wolynskich czekata zagladaﬂ, a zycie Polakéw i Ukraincéw stalo
si¢ odtad walka o przetrwanie, mogli si¢ natomiast cieszy¢ swobodq rehgung
w odrdznieniu od ludnosci zamieszkujacej tereny RkU wczesniej znajdujace si¢
pod okupacjg sowieckg?®

W RkU nie udalo si¢ szybko i zdecydowanie ukréci¢ prob ukrainskich nacjo-
nalistéw, by u boku maszerujacego Wehrmachtu stworzy¢ ukraifiski samorzad
na dawnych polskich Kresach Wschodnich, opuszczonych przez Sowietow.
Z punktu widzenia RSHA bylo to podejrzane zaniedbanie, do ktérego na
tylach armii dopuscili przedstawiciele Wehrmachtu. Jeszcze do konica pazdzier-
nika 1941 r. RSHA byl zajety tlumieniem ukrainskich dazen do niezaleznosci.
Skarzyt sie, ze zwerbowani przez Wehrmacht do pracy w administracji cztonko-
wie Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistéw frakeji Bandery (OUN-B) dysponu-
ja zbyt duzymi wpltywami na Wotyniu?. W raporcie z kofica wrze$nia 1941 r.
policja bezpieczenstwa musiala nawet otwarcie przyznaé, ze OUN-B zdofala
»w wielu miejscach stworzy¢ pozory legalno$ci™®. Po tym, jak niemieckim jed-
nostkom policyjnym udato si¢ zlikwidowa¢ niemal calg siatk¢ administracyjna
dominujacej dotad na Wolyniu frakcji banderowskiej OUN, dziatalnos$¢ politycz-
na ukrainskiego ruchu narodowowyzwoleficzego musiata od polowy wrze$nia
1941 r. odbywac si¢ w konspiracji.

W czasie Il wojny $wiatowej niemiecko-ukrainiski antagonizm w stosunku do
Zwiazku Radzieckiego objawial si¢ z poczatku w kontekscie integralnego anty-
semityzmu. To tradycyjne polaczenie antybolszew1zmu i antysemityzmu zostalo
po stronie niemieckiej zsyntetyzowane do wrogosci wobec Zyda jako takiego.
Dla ukrainskich nacjonalistéw i niemieckich narodowych socjalistéw Zyd byt
uciele$nieniem bolszew1cklego panowania, a wrecz twoércg bolszewizmu. Ta
wrogosc wobec Zydéw nie potrzebowala argumentow ani gospodarczych
ani politycznych. ,,Zyd” byt ]ednoczesme winien wybuchu wojny 1 wrogiem
wojennym, dlatego tez jego zniszczenie stalo si¢ celem wojny. W toku radykali-
zacji niemieckiego antysemityzmu Zydzi z wroga marginalnego zmienili si¢ we
wroga glownego, zgodnie z terminologia niemieckiej partii rzadzacej — wroga
rasowego. W toku radykalizacji ukraifiskiego nacjonalizmu zaistniala wpraw-
dzie w ramach ounowskiego szowinizmu i idei ,sobornosti” (,,Ukraina dla
Ukraincéw”) tradycja faszystowskiwgo antysemityzmu, jednakze nie moze by¢
mowy o identycznosci z antysemityzmem III Rzeszy spod znaku ,,ostatecznego
rozwigzania”,jedynie oadaptacjiantyzydowskich metod narodowosocjalistycznej

26 Ibidem, R 94/4a, Riickfiihrung ukrainischer Emigranten aus dem GG, 14 Il 1942 r.

27 Ibidem, R 58/215, Ereignismeldung UdSSR Nr 34, Der Chef der Sicherheitspolizei und des SD,
26 VII 1941 r.

28 S. Spector, The Holocaust of the Volhynian Jews 1941-1944, Jerusalem 1990.

2 Ibidem.

30 BAB, R 58/217, Ereignismeldung UdSSR Nr 99, Der Chef der Sicherheitspolizei und des SD, 30 IX
1941 r.; por. BA-MA, RH 20/11/333, Fernschreiben von HBIX 29335 an AOK 11, 18 IX 1941 r.
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Rzeszy’!. W konteksécie wielonarodowosci od czaséw habsburskich ukrainscy
nacjonaliSci rozumieli sowiecka okupacj¢ Galicji Wschodniej w latach 1939-
-1941 jako zamiang¢ dominacji nad tym regionem z polskiej na zydowska, przy
czym stawiali oni na réwni Zydoéw i bolszewikow (,,Moskali”)*?. W zwigzku
z tym takie okreSlenie celéw niemieckiej polityki na Ukrainie przedstawialo dla
OUN oryginalnie ukrainiskie pole dziatania. W ramach wojskowego rozpozna-
nia OUN-B mogta przystuzy¢ si¢ Niemcom jako lojalny (wlas$nie w znaczeniu
niemieckich celéw wojennych) i samodzielnie dzialajacy czynnik inicjatywy
i w ten sposéb wykluczy¢ jednego z potencjalnych marginalnych przeciwnikow
(ktérymi dla OUN byly wszystkie inne ,,narody okupujace” Ukraing — Rosjanie,
Polacy czy tez Rumuni®®) w tzw. pogromach wojskowych.

Niemiecka administracja byla $wiadoma potencjalu narodowej sprawy
ukrainskiej w szczegélnosci na Wolyniu. Pomimo daleko idacej eliminacji ukra-
inskich nacjonalistéw tudziez ich emigracji z Wolynia do sgsiedniego GG nie-
mieckie urzedy w Komisariacie Rzeszy Ukraina musialy stwierdzi¢ pod koniec
1942 r., iz zorganizowany opor ukrainski nadal nie zostal jeszcze zdekonspiro-
wany i Ukraificy na Wolyniu wcigz znajdowali wystarczajaca ilos¢ sit gotowych
naraza¢ zycie dla pracy i idei OUN?*. Jesli uciskana wigkszo$¢ ukrainska juz sie
buntuje, to przeciwko polskiej mniejszosci, ktéra byta odpowiedzialna za diugo-
letni ucisk lokalnej ludnosci, takie bylo zyczenie Niemcow?*. Troske o ,,zabez-
pieczenie zblizajacych si¢ zniw” wykazal w zwigzku z aktywnoscm; powstancow
ukrainskich komisarz Koch. W podsumowu]qcym raporcie o ,,obecnym stanie
polozenia band” na Wolyniu martwil si¢ stabo$cig personalng niemieckiej
zandarmerii i policji. Niemcy byli za stabi liczebnie, by mdc co§ powaznie
przedsiewziagé przeciwko bandom ukrainskich nacjonalistéw — jak pisal Koch
do Rosenberga. Ich site szacowal na 10 tys. ludzi lub wiecej. Skarzyl si¢, ze
dla ludnosci miejscowej stanie si¢ jasne, ze policja niemiecka jest catkowicie
bezradna i nie moze jej w zaden sposob zapewnié¢ ochrony®®. Jeszcze wyraz-
niej rozmiar niemieckiej bezsily opisal tydzien wcze$niej komisarz generalny
Wolynia i Podola. Heinrich Schéne donosil, ze nie ma na Wolyniu miejsca,
ktoére nie zostaloby opanowane przez bandg, i ani Wehrmacht, ani policja nie sg
juz w zadnym razie panami sytuacji*’: ,Napasci na polskie siedliska przybraty
w tym miesigcu takie rozmiary, ze tysiace mieszkancoéw z okolic jeszcze nie-
zaatakowanych opuszczajg swoje domy i udaja si¢ do miast, zeby dobrowolnie
zglosic¢ si¢ do pracy w Rzeszy™?®.

! Jestem zdania, ze w walce z zydostwem na Ukrainie nalezy stosowaé niemieckie metody. J. Steé-
ko”, CDAWOWU, f. 3833, op. 3, spr. 7, Dokumenty pro dijalnist” OUN, ark. 15.
32 OUN w switli postanow welykych zboriw, konferencij ta inszych dokumentiw z borot by 1929-
1955 rr., b.m.w. 1955, s. 36.
33 CDAWOWU, f. 3833, op. 2, spr. 1, Borot ba i dijalnist” OUN pid chas wijny, maj 1941,
k. 25-33.
3% BAB, R 58/222, ,Meldungen aus den besetzten Ostgebieten nr 24”, 9 X 1942 r.
35 Ibidem, R 58/698, ,Meldungen aus den besetzten Ostgebieten nr 11”7, 10 VII 1942 r.
3¢ Ibidem, NS 19/1433, Der Reichskommissar fiir die Ukraine V-1-7422, Tgb. Nr 378/43 geh. an
den Herrn Reichsminister Alfred Rosenberg, 25 VI 1943 r., k. 142 v., 144.
37 Ibidem, Der Generalkommissar fiir Wolhynien und Podolien V-1 2107/43, 18 VI 1943, k. 148.
3% Ibidem, k. 38v.
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W kontekscie tych wydarzefi gubernator generalny Hans Frank skarzyl sie
we wrzeSniu 1943 r. w liScie do ministra Rzeszy ds. okupowanych terenéw
wschodnich, Alfreda Rosenberga, ze ,w ostatnich tygodniach z Wolynia do
Generalnego Gubernatorstwa ucieklo z powodu tamtejszych wydarzenh ponad
20 tys. ludzi” i w zwigzku z tym uwaza, ze wewnetrzne bezpieczenistwo w dys-
trykcie galicyjskim jest zagrozone®. Frank nie czul si¢ winny, ze UPA az tak
urosta w site; calg odpowiedzialno$¢ za to zrzucal na sposéb uprawiania poli-
tyki wobec Ukraincéw przez swojego kolege Kocha z RkU*'. Sadzil, ze odpo-
wiednig polityka, odmienng od uprawianej przez Kocha, mozna bylo nie tylko
zaprowadzi¢ prawo i porzadek wéréd Ukrainicéw, dla ktérych w zasadzie glow-
nym wrogiem s3 Polacy i Sowieci, ale takze, ze ,,ukraifiskg cz¢$¢ spoteczenistwa
udatoby si¢ zaangazowaé do wlasciwej i czeSciowo nawet gorliwej wspolpracy”.
Stad zupelnie niezrozumiala wydaje mu si¢ prosba, zeby ,uwaznie obserwo-
wal dzialania narodowcéw ukrainskich w dystrykcie galicyjskim wymierzone
w Rzesze ze wzgledu na mozliwo$¢ napasci z ich strony na Komisariat Rzeszy
Ukraina™!.

Zeby wyrazié si¢ jasno — to nie tak, ze Hansowi Frankowi sprawy grup
narodowych lezaly na sercu, ale szukal jak najefektywniejszych sposobdw,
zeby uczynié te grupy ,uzytecznymi” dla Rzeszy. W koncu to on, jeszcze jako
pelnomocnik ds. planu czteroletniego, wydal na poczatku 1940 r. rozporzadze-
nie, by w GG do cna wykorzysta¢ wszystkie mozliwe zasoby, w tym ludzkie,
»pozyskaé i przetransportowaé przynajmniej milion robotnikéw i robotnic do
pracy w rolnictwie i przemysle w Rzeszy” i z tego uczynit gtéwny cel swoich
kolonialnych rzadéw**. Dylemat Franka polegal na tym, ze pozwolil swoim
urzednikom uprawia¢ polityke narodowosciowa. Jednak zalecenia Hitlera
odnoénie obszaru GG byly takie, zeby uczyni¢ z GG terytorium dla wydalone;j
ludnosci (Abschiebeland), a zarazem rezerwuar sity roboczej, Frank natomiast
chcial przeprowadzi¢ w GG ,,prac¢ cywilizacyjng”, a realizacja obu celow naraz
byla wykluczona®.

Gubernator generalny w jakims$ stopniu kierowal si¢ resztkami niemieckiej
konstruktywnej polityki okupacyjnej na Ukrainie z czaséw I wojny $wiatowej,
ktoérg éwezesny szef sztabu generalnego Wilhelm von Groener latem 1918 r.
scharakteryzowal jako kompromis pomigdzy uwzgl¢dnieniem czynnikdéw naro-
dowych i stosowaniem mozliwie jak najwickszego wyzysku gospodarczego*t.

3 BAB, NS 19/1433, Der Generalgouverneur Ch. D.A. 194/43 g — an den Herrn Reichsminister fiir
die besetzten Ostgebiete, 16 IX 1943 r., k. 57.

40 Przy innej okazji Frank wyrazil si¢ nastepujaco o polityce Kocha: ,,Polityka to wigcej niz przemoc.
Przemoc jest dobra dla poczatkujacych. Za$ prawdziwa sztuka rzadzenia pafistwem zaczyna sie tam,
gdzie konczy si¢ przemoc [...]. To ja [...] odpowiadam za to, zeby na tytach niemieckiego frontu
wschodniego nie wybuchta zadna rebelia” (Deutsche Politik in Polen 1939-1945...,s. 181 i n.).

41 BAB, NS 19/1433, ,,Der Generalgouverneur Ch. D.A. 194/43 g — 585 an den Herrn Reichsmi-
nister fiir die besetzten Ostgebiete”, 16 IX 1943 r., k. 56 i n.

4 G. Eisenblitter, op. cit., s. 78; Richtlinien Franks an den Leiter der Dienststelle fiir den Vierjabres-
plan Generalmajor Biirmann, 25 1 1940 [w:] Der ProzefS gegen die Hauptkriegsverbrecher vor dem
Internationalen Militdrgerichtshof, Niirnberg 1947, t. 27, dok. nr 1375 - PS, s. 200-206.

 M.G. Esch, op. cit., s. 344.

4 BA-MA, N1 Groener an OB Ost Ia 5049/18, 5 VI 1918; por. W. Baumgart, General Groener und
die deutsche Besatzungspolitik in der Ukraine 1918, ,,Geschichte in Wissenschaft und Unterricht”
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Po wprowadzeniu p6éznym latem 1941 r. cywilnej administracji okupacyjnej
we wschodniej Polsce z ta tradycja zerwano definitywnie na rzecz polityki
zaglady i przesiedlen, ktorej ofiara padly narodowosci zamieszkujace te tereny,
przede wszystkim polscy Zydzi. Frank nie szcze¢dzil w zwigzku z tym krytyki
berlifiskim pomystodawcom polityki narodowosciowej dla wschodniej Polski:
»Moze nie odniesiemy sukcesu, ale przynajmniej bedzie mozna powiedziec:
zamordowalem 2 miliony Polakéw. Czy jednak nadal bedziemy wysylaé pocia-
gi na front wschodni, czy wciaz b¢da pracowaé wielkie zaklady przemystowe,
ktére co miesigc dostarczajg 500 tys. litrow wodki i tyle a tyle miliondéw papie-
roséw, i z ktérych dostarczyliSmy do Rzeszy 450 tys. ton zboza, to juz jest inna
sprawa’”®.

Polityka narodowosciowa Hansa Franka byla dla Berlina wysoce kontrower-
syjna. W memoriale wydanym wiosng 1943 r. kancelaria Rzeszy rozprawita si¢
z dotychczasowa polityka gubernatora generalnego. Oceniono, ze nie sprawdzit
si¢ 1 zarzucono mu nadmierng zadz¢ wladzy, préznosé¢ i zadufanie w sobie,
jego podwladnym za$ tapéwkarstwo i konszachty z Zydami. Nakazano mu jed-
nocze$nie ostrzejsze postgpowanie z miejscowg ludnoscig i zwigkszenie liczby
robotnikéw przymusowych oraz ilosci surowcéw pozyskiwanych dla niemiec-
kiej gospodarki wojennej bez ogladania si¢ na sytuacje zywieniowg ludnosci.
Niezaleznie od tych zadan gubernator generalny mial w miare mozliwosci
tworzy¢ oddzialy zlozone z ludnosci miejscowej, przeznaczone do walki z bol-
szewizmem*®. PoSrednio zarzucano Frankowi takze zréznicowane traktowanie
grup narodowych. W konsekwencji polityki gubernatora generalnego interesy
volksdeutschéw stalyby w ten sposob za interesami Polakéw i Rusinow?.

Zlikwidowanie podstaw ekonomicznej egzystencji polskich Zydéw bylo
waznym etapem przejSciowym do ich fizycznej eksterminacji. Jest to problem,
ktéry w najnowszych badaniach wcigz jeszcze nie znalazt wlasciwego miejsca.
Bo czyz niekonczgca si¢ dyskusja pomiedzy Gtéwnym Urz¢dem Powierniczym
Wschéd, urzgdami pomocy spolecznej i samorzadem okrggowym na temat
pomocy dla lokalnej biedoty zydowskiej nie jest mniej wazna niz konflikt
pomiedzy niemieckim zarzadem getta w Litzmannstadt (Lodzi) i Gléwnym
Urz¢gdem Powierniczym w sprawie roszczen dotyczacych wiasnosci mienia
z terenu getta. W tym kontekscie widac zresztg bardzo wyraznie fundamentalng
réznicg w traktowaniu Zydow, obywateli polskich, i nie-Zydow oraz ich mienia.
Konfiskata majatku miata dla Polakéw i Zydéw rézne nastgpstwa, poniewaz
w przypadku Zydéw podlegalo jej cale przedsi¢biorstwo i wszystkie zaklady,
natomiast w przypadku Polakéw faktycznie tylko cze$¢ zaktadow przechodzila
w zarzad komisaryczny, a pozostale, gléwnie te male i najmniejsze, ktérych

21, 1970, s. 328. Baumgart stwierdzit juz w 1970 r., ze Ukraina w 1918 r. nie byla wcale niepod-
leglym, samodzielnym pafistwem (formalnie moze tak, ale nie jesli chodzi o jej rzeczywista suwe-
renno$c), ale ,niemieckim generalnym gubernatorstwem” z cechami, ktére przypominajg podobne
organizmy z czaséw Il wojny Swiatowe;j.

4 Deutsche Politik in Polen 1939-1945. Aus dem Diensttagebuch von Hans Frank, Generalgouver-
neur in Polen, wyd. 1. Geiss, W. Jacobmeyer, Opladen 1980, s. 181-182.

4 BAB, R 70 Polen/180 ,,Die Zustinde im Generalgouvernement”, FQ. 12. 4. 1943, Abschrift zu
Rk.318 D g, , k. 37-50.

47 Ibidem, k. 46.



Niemiecka polityka narodowosciowa we wschodniej Polsce 1941-1944

Niemcom nie oplacalo si¢ sprzedawaé — pozostawaly w rekach dotychczaso-
wych wlascicieli*®.

Polityka narodowosciowa w GG musiala by¢ przede wszystkim gospodarczo
efektywna. W zwigzku z tym 20 stycznia 1942 r. na konferencji w Wannsee
sekretarz stanu rzadu GG Josef Biihler zgodzil si¢ na sposéb postepowania
wobec ludnosci cywilnej proponowany przez SS. Poniewaz z punktu widzenia
rzagdu GG Zydzi tylko generowali koszty, a zdaniem Biihlera byli niezdolni do
pracy i ,roznosili zarazg”, czyli hamowali rozwdj gospodarczy regionu, musieli
zostac jak najszybciej wydaleni z terenu GG*. Pokazuje to stopieni uwiklania
cywilnej administracji niemieckiej w zaglade polskich Zydéw*’. Jednoczes$nie
ci sami urzednicy starali si¢ uzy¢ Polakéw i Ukraincéw do budowy nowego
porzadku, tak aby GG stalo si¢ liczacym si¢ elementem wszechniemieckiego
obszaru gospodarczego, a po jakim$ czasie zostalo nawet wlaczone do niemiec-
kiego obszaru osiedlania si¢’'.

Polscy obywatele ukrainskiego pochodzenia cieszyli si¢ relatywnie najwiek-
sza wolnoScig ekonomiczng. Rozkwit przezywala spéldzielczosé ukrainska,
zwlaszcza spoldzielnie spozywceze, do czego z pewnoscig przyczynily sie potez-
ne kredyty inwestycyjne udzielone im przez niemiecka administracje cywilng®?.
Podczas gdy na poczatku niemieckiej okupacji istnialo zaledwie 161 ukrain-
skich stowarzyszen, do maja 1941 r. liczba ta wzrosla do 1200, a ukrainskie
zycie gospodarcze przezywalo prawdziwy rozkwit’?. Mirostaw Sycz w swojej
pracy na temat spoldzielczosci ukraifiskiej w Galicji w okresie II wojny $wia-
towej udowadnia, ze spoldzielczo§¢ ukrainska z powodéw ekonomiczno-logi-
stycznych nie ucierpiala ze strony okupanta, w zwigzku z czym awansowata do
roli ,jedynego partnera dla niemieckich instytucji gospodarczych” w GG*.

W GG ,,0bce sobie grupy etniczne” mialy troszczyé si¢ kazda sama o siebie,
tak zeby nie integrowala ich wspdlna praca. Niemcy wyszli przy tym z zaloze-
nia, ze Ukraincy nie beda wspdlpracowac z Polakami i Zydami, jesli ci wezesniej
zostang pozbawieni wszelkich praw®. Rezim Franka uzyl Ukraificow do poli-
tyki opartej na zasadzie divide et impera i m.in. zatrudnial ich w ograniczonym
stopniu we wladzach samorzadowych oraz godzil si¢ na utworzenie ukrainskiej
policji pomocniczej. Frank uwazal, ze Ukraincow nalezalo traktowaé w miare

* 1. Loose, Die Beteiligung deutscher Kreditinstitute an der Vernichtung der 6konomischen Existenz
der Juden in Polen 1939-1945 [w:] Die Commerzbank und die Juden 1933-1945, red. L. Herbst,
T. Weihe, Miinchen 2004, s. 223-271.

4 M.G. Esch, op. cit., s. 352.

50 Poglebienie tego zagadnienia wykracza poza ramy niniejszego artykutu, ale zostal on doktadnie
przedstawiony m.in. w: B. Musial, Deutsche Zivilverwaltung..., s. 215 i n.; por. D. Pohl, National-
sozialistische Judenverfolgung in Ostgalizien 1941-1944, Miinchen 1996.

51 M.G. Esch, op. cit., s. 343.

2 Antwort des Generalgouverneurs Dr. Frank zur Denkschrift vom 21 1941 r. [w:] The Corre-
spondence of the Ukrainian Central Committe in Cracow and Lviv with the German Authorities
1939-1944, Edmonton-Toronto 2000, t. 1, s. 316.

53 J. Rudnicki [wlasc. S. Mg¢karski], Ziemia Czerwieriska pod okupacjg niemieckq: czerwiec 1941
— czerwiec 1943, Puttusk 2001, s. 41, 142 i n.

5% M. Sycz, Spoldzielczos¢ ukrairiska w Galicji w okresie Il wojny swiatowej, Warszawa 1997,
s. 245.

55 F. Arlt, Die Ordnung der Fiirsorge und Woblfart im Generalgouvernement, Krakow 1940, s. 4.
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dobrze i zapewni¢ im cz¢Sciowg przynajmniej opieke z powodow, ktore ,takze
zawierajg si¢ w naszej polityce wobec Polski”. Zarazem jednak, jak pisal w dzien-
niku, nalezy ich utrzymywaé w odrobine wigkszej niepewnosci niz Polakow
pracujacych dla Niemcow. Przylaczenie Galicji do GG 1 sierpnia 1941 r.
nie bylo podyktowane wylgcznie wzgledami techniczno-administracyjnymi.
Z pisma urzednika administracji wewnetrznej gubernatora Franka jasno wyni-
ka, ze bylo to posunigcie wymierzone w nacjonalizm ukrainski. Pisal on, ze
wladze sktadajace si¢ wylacznie z Ukraincow byltyby niekorzystne gospodarczo,
poniewaz ,,juz nawet przy samorzadzie zlozonym tylko cz¢$ciowo z Ukraificow”
polityczne konflikty migdzy Polakami i Ukraincami hamujg w znacznym stop-
niu rozwoj gospodarczy*®. Ukraificy powinni przede wszystkim otrzymacé taka
pomoc, zeby mogli dalej juz sami sobie pomagad, poniewaz sg bardzo pewni
siebie i w wigkszosci s3 w stanie si¢ wyzywic oraz zadbal o siebie’”. To uprzy-
wilejowane traktowanie uzasadniano ideologia, ze Ukraificy rasowo stoja wyzej
od Zydow i Polakéw. Co prawda, nie mozna méwic o rasie ukrainskiej, jednak
nalezy stwierdzié, ze ,,rozbudzenie polityczno-ideologiczne Ukraincéw zaowo-
cowalo wsrdd nich typizacja ogélu, co prowadzi do wyrédzniania si¢ Ukraincow
na tle innych grup narodowych pod wzgledem rasowym™s.

W administracji mozna bylo czg¢sciowo moéwié po ukraifisku, powstawaly
nowe szkoly ukrainskie’®, ukrainska autokefaliczna Cerkiew prawostawna oraz
Kosciél greckokatolicki cieszyly si¢ dawno niezaznang swobodg®. Jednakze
granice rzekomo liberalnej polityki koScielnej byly znowu rezultatem ogdl-
nie restrykcyjnej polityki narodowosciowej w okupowanej przez Niemcow
Europie. Podczas gdy Ministerstwo Rzeszy do spraw Okupowanych Terytoriow
Wschodnich dazyto do zakonczenia dominacji KoSciota prawostawnego i pan-
slawizmu w Komisariatach Rzeszy Wschod i Ukraina®!, w GG usilowano zla-
maé wplyw Kosciola rzymskokatolickiego i polskiej kultury na terenach z wigk-
szoScig ludnosci ukrainskiej poprzez popieranie obrzadku greckokatolickiego
i ukrainskojezycznego ksztalcenia w szkolach.

Rzad Franka, pozwalajac na tworzenie pozbaw1onych polltycznego znacze-
nia organizacji samopomocowychéz, zamierzal nie tylko zwrdcié¢ przeciwko
sobie Polakéw i Zydéw, ale jednoczesnie stworzy¢ przestrzen dla realizacji

56 Wprowadzenie na tym terenie administracji cywilnej spowodowatoby, ze ukraifiski ruch naro-
dowowyzwoleficzy zostalby sttumiony, poniewaz niemieckie wiladze polityczne i gospodarcze
dysponuja preznym aparatem administracyjnym” (CDAWOWU, f. 4329, op. 1, spr. 1, Der Kreis-
hauptmann Abt. Erndhrung und Landwirtschaft Tgb. Nr IV/911/41 an Herrn Dr. Gareis, Wirt-
schaftskommando Lemberg, 9 VII 1941, k. 6 i n.).

57 Deutsche Politik in Polen 1939-1945..., s. 61-62.

58 Ubersicht tiber die Bevilkerungsverhiltnisse im Generalgouvernement, red. F. Arlt, ,Volkspolitis-
cher Informationsdienst der Regierung des GG”, z. 3 (Krakéw), 1940, s. 47.

3% N. Antoniuk, Ukrajinske kulturne zyttia w Heneralnij Huberniji, Lwiw 1997, s. 38—45.

0 Podstawowy dokument dotyczacy niemieckich przywilejow dla Ukraincéw w GG zob.: Antwort
des Generalgouverneurs zur Denkschrift der Ukrainer, 17 X1 1939 [w:] The Correspondence...,
s. 48.

¢ BAB, R 90/128, Der Reichsminister fiir die besetzten Ostgebiete an den Rk Ostland und den Rk
Ukraine, 13 V 1942 r., k. 7503-7506.

62 Statut UCK, por. W. Kubijowycz, Ukrajinci w Heneralnij Huberniji 1939-1941, Chicago 1975,
s. 454.
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ukrainskich intereséw narodowych®. Cho¢ i tak uprawnienia Ukraifiskiego
Komitetu Centralnego (UCK) byly mocno ograniczone. Jego statut powstal pod
dyktando wydzialu gléwnego Administracji Wewnetrznej. Zapisano w nim, ze
gtownym zadaniem UCK jest odcigzenie niemieckiej administracji w sprawach
logistycznych, personalnych i przede wszystkim finansowych. Mial wigc zajmo-
wacé si¢ dozywianiem ludnosci®, edukacja oraz pomocg dla uciekinieréw, lud-
nosci ewakuowanej (zwlaszcza tej z terenéw Ukrainy Zachodniej, przylaczonej
27 pazdziernika 1939 r. do Zwiazku Radzieckiego) i czlonkéw rodzin jeficow
wojennych®. W odréznieniu od Zydowskiej Samopomocy Spotecznej i polskiej
Rady Gléwnej Opiekunczej (RGO), UCK byl finansowany czeSciowo z budze-
tu GG. Natomiast zar6wno polskie, jak i zydowskie ciala opiekuncze musiaty
o licznych swoich potrzebujacych zadba¢ wylacznie ze sktadek wlasnych czlon-
kow i czgsciowo z dotacji z zagranicy. UCK mial zdecydowanie wigcej swobody
w podejmowaniu decyzji i dzialaniach. Do tego w prowadzonej przez siebie
dziatalnosci charytatywnej mogt korzystaé ze Srodkéw spotdzielni ukrainskich.
Wiadze okupacyjne wspieraly poza tym budowg infrastruktury zdrowotnej
dla Ukraifncow, m.in. szpitali, sierocincéw i sanatoriow®®. Na podstawie pracy
wymienionych trzech organéw pomocy spolecznej mozna z calg ostroscig
stwierdzié, jakie byly do$wiadczenia dnia codziennego poszczegdlnych grup
etnicznych, mieszkajacych obok siebie na terenie okupowanym. Decydujaca role
odgrywaly r6zne ambicje i nadzieje, ktore przyswiecaly pracy tych trzech komi-
tetéw. Ukraincy zawdzigczali UCK dowartoSciowanie gospodarcze, kulturalne
i religijne. Dla Polakéw RGO byta przede wszystk1rn instytucja charytatywna,
podobnle jak ZSS dla polskich Zydéw, z tym ze ich przetrwanie pod okupacja
nie bylo przewidziane.

Wiadze GG dopuscily do powstania trzech komitetéow pomocowych po to,
by sprawy wywolujace najwigcej konfliktéw, czyli zaopatrzenia, opieki medycz-
nej, szkolnictwa i kultury, nie spoczywaly na barkach okupanta, a byly w gestii
miejscowego spoleczefistwa. Odpowiadalo to linii polityki wobec mniejszosci
narodowych, polegajacej na catkowitym wykorzystaniu i jednoczesnym nadzo-
rze politycznym. Trafnie opisuje to urzgdnik odpowiedzialny w GG za kwestie
narodowosciowe: ,,Zalozenia, z ktérych wychodzimy przy sprawach pomocy
spolecznej i opieki, sg quc natury politycznej. Rozstrzyganie wszystkich kwestii
zwigzanych z oplekq i pomoca spoleczng nastgpuje zgodnie z n1emleckq poli-
tyka wobec ras i polityka ludnosciows [...]. Zebysmy mogli wywieraé posredni
wplyw na grupy narodowoSciowe, naszej opiece spolecznej przypada zadanie
decydowania o tym, do kogo i w ]akle] wysokosci trafi pomoc i obserwowania
grup narodowych, zeby upewnic sie¢, czy z przyczyn spolecznych nie rodzg si¢
oddolne ruchy polityczne™’.

6 ,Dobrze pamietam stowa gubernatora [...]: »Panowie, dostaniecie tyle, ile sobie sami zdobedzie-
cie, ale zdobywajcie z umiarem«” (W. Kubijowycz, Meni 85, Miinchen 1985, s. 90); Kubijowycz
dodaje: ,,Szybko nauczyliémy sie, ze Niemcow nalezy postawié przed faktem dokonanym, ale nie
przekraczajac pewnych granic” (ibidem).

¢+ B. Kroll, Rada Gléwna Opiekuricza, Warszawa 1983, s. 94.

¢ BAB, R 52 III/6, Richtlinien fiir die Arbeit in den ukrainischen Hilfskomitees, 4 V 1940 r.

¢¢ F. Arlt, Ordnung der Fiirsorge..., s. 33-35.

7 Ibidem, s. 5.
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Podniesienie Ukraincéw z pozycji niechcianego dziecka II RP do rangi
wzorowego ucznia okupanta (Ukraincy mieli np. swoje wlasne ,,ministerstwo”
w rzadzie GG®) na pewno nie bylo zastuga elit ukrainskich. Byl to zabieg
wynikajacy z calej niemieckiej polityki okupacyjnej we wschodniej Polsce
i prosta realizacja politycznych (antagonizm polsko-ukraifiski), ale przede
wszystkim 1deolog1cznych celow wojennych: w trakcie transformacji polsk1ego
panstwa prawa w prowmc]q rzadzong zgodnie z hierarchig rasowa i podzia-
tem na zydowskich i stowianskich robotnikéw ,,grupa narodowa Ukraificow”
(Volksgruppe der Ukrainer — to éwczesna oficjalna nazwa niemiecka) miata
by¢ rasowo uprzywilejowana®. Analogicznie traktowali Ukraificow Niemcy
w czasie | wojny §wiatowej — ,wartoScig rasy ukrainskiej” bylo woéwczas to,
ze w budowie ich ciala nie mozna si¢ byto dopatrzy¢ wplywéw mongolskich,
jak w przypadku Rosjan’. Hitler w polowie sierpnia 1942 r. cieszyl sig, ze
widzi wszedzie wokot blondwlose i niebieskookie dzieci ukrainskie, a Himmler
ze swej strony potwierdzal wodzowi, ze Ukraincy pochodza od Gotow’'.
Faworyzowanie Ukraificow widoczne jest takze w polskich relacjach ze stolicy
GG, Krakowa. Na drzwiach wejsciowych poczekalni dworca gléwnego mozna
tam bylo przeczytaé napis: , Tylko dla Niemcéw z Rzeszy, volksdeutschow
i Ukraincow™’2. Ogolnie rzecz biorac, Ukraificy mieli w GG taka samg pozycje
jak volksdeutsche, mogli posiadaé radia, mieli prawo do kartek zywnosciowych
i prowadzenia sklepow spozywczych, ktore poza tym byly zarezerwowane tylko
dla Niemcow’.

Zbiér ustaw ,Prawo Generalnego Gubernatorstwa” ilustruje, jak posunie-
cia na polu polityki narodowosciowej stuzyly za listek figowy dla ewidentne;j
polityki zaglady. Tego odmiennego traktowania ,grup narodowych” nie da
si¢ przesledzi¢ na podstawie zadnego innego dokumentu tak doktadnie, jak na
podstawie tego wilasnie kodeksu ustaw™.

W dystrykcie galicyjskim poszczegélne narodowosci obowigzywaly ogdl-
nie takie same przepisy, jakie wprowadzono w GG w pazdzierniku 1939 r.
Zasadniczo rozrézniano ,obywateli dawnego panstwa polskiego” (Polakow
i Ukraificéw)” oraz ,,Zydéw”, ktérzy zgodnie z prawem niemieckim nie byli
klasyfikowani wedtug obywatelstwa, ale wedlug przynaleznosci rasowej. Zydzi,
a takze Cyganie, nie mieli w GG zadnych praw. Zewngtrznie miala to dodat-

8 Ministerstwo nazywato sie Referat Ukraifiski w Wydziale Gtéwnym Administracji Wewnetrznej
GG, a kierowal nim weteran z armii ukraifisko-galicyjskiej, podporucznik Alfred Bisanz.

¢ ,Emancypacja ukraifiskiej grupy narodowej doprowadzita Ukraificow w ciggu ostatnich lat do
pewnego stopnia procesu germanizacji, co zaowocowato wsrdd nich typizacja [...], ktéra prowadzi
do wyrdzniania sie Ukraificow na tle innych grup narodowych pod wzgledem rasowym® (F. Arlt,
Ubersicht..., s. 46-47).

70 P. Ostwald, Die Ukraine und die ukrainische Bewegung, Essen 1916, s. 8 i n.

"t Generalny plan Wschodni. Zbiér dokumentéw, red. C. Madajczyk, Warszawa 1990, s. 291.

72 Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego, Archiwum prof. Kota, 404, k. 3.

73 Ibidem.

74 Das Recht des Generalgouvernements, t. 1-2, red. A. Weh, Krakow 1941. Tu najwazniejszy jest
aneks dotyczacy przepisdow obowiazujacych w dystrykcie galicyjskim: Das Recht des Distrikt Gali-
ziens. Dalej przywoluje numery dokumentéw z tego zbioru.

7S Erste Durchfiihrungsvorschrift iiber die Einfiihrung von Kennkarten im GG, 13 VI 1941 [w:] Das
Recht des Generalgouvernements..., nr 301.
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kowo podkresla¢ gwiazda Dawida’. Uznawano ich po prostu za ,ludnos¢”.
Natomiast Ukraificy, Polacy i gorale, rasowo uznawani za ,nie-Zydow”, dys-
ponowali z punktu widzenia antropologii rasowej ,,przynalezno$cig narodo-
wosciowa badz plemienna” i im, jako obywatelom dawnego panistwa polskiego,
pewne prawa juz przystugiwaly’”’. Prawna dyskryminacja Zydéw w ramach
niezgodnego z prawami narodéw traktowania calego spoleczefistwa rozciggala
si¢ na wszystkie dziedziny zycia. Zgodnie z tym ,,prawem”, opierajacym si¢ na
nazistowskiej ideologii rasowej, Zydzi byli systematycznie prze$§ladowani, m.in.
mieli obowigzek zamieszkania w wydzielonych dzielnicach zydowskich (oficjal-
nie nazywanych ]iidischer Wohnbezirk’™), gdzie panowaio przeludnienie i gdzie
— pozbawieni zywnosci i lekarstw — byh skazani na Smier¢.

Witadza nazistowska posunqla sic W swym cynlzrme do tego, ze Zydzi
mieli w gettach sami upora¢ su; z plaga glodu, choréb i ep1dern1179 Zgodnie
z 6wczesnym ,,prawem pracy” Polakéw obowiazywal ,nakaz pracy”, za ktorg
mieli otrzymywacé zaplatqso Zydzi natomiast otrzymywali przydzial do koman-
da pracy przymusowej i musieli pracowaé pod nadzorem SS, potem nakaz
ten poszerzono o obowigzek meldowania si¢ i zakaz wychodzenia z getta®!.
Niezastosowanie si¢ do tych nakazéw grozito karg cigzkiego aresztu do dziesie-
ciu lat®. O ,wywigzanie si¢ z obowigzku pracy” musieli, zgodnie z zarzadze-
niem Wilhelma Kriigera, zwierzchnika SS i policji w GG, Zydzi zadbaé sami
poprzez rady zydowskie®?

W przeciwienstwie do Polakéw i Ukraincéw, swoich bytych wspotoby-
wateli, z ktorymi przed wojng zyli w jednym panstwie, tylko polscy Zydzi
musieli zglasza¢ okupantowi cale swoje mienie, co de facto oznaczalo, ze
sami pomagali w grabiezy wlasnego majatku®*. Prawo niemieckie (takze m.in.
»zakaz rytualnego uboju” wprowadzony pod pretekstem ,,ochrony meczonych

76 Verordnung iiber die Bestimmung des Begriffs »Jude« im GG, 24 VII 1940 r. [w:] Das Recht des
Generalgouvernements..., nr 400 oraz Verordnung iiber die Kennzeichnung von Juden und Jiidinnen
im GG, 23 XI 1939 r, nr 405.

77 Erste Durchfiihrungsvorschrift zur Berordnung vom 26. Oktober 1939 iiber die Einfiibrung von
Kennkarten im GG, 13 VI 1941 [w:] Das Recht des Generalgouvernements..., nr 301.

78 Verordnung iiber den jiidischen Wobnbezirk in Warschau, 19 IV 1941 [w:] Das Recht des General-
gouvernements..., nr 415.

7 Erste und zweite Durchfiihrungsvorschrift iiber die Einsetzung von Judenriten, 25 IV und 7 VI
1940 [w:] Das Recht des Generalgouvernements..., nr 411 oraz cz. A, nr 412.

80 Erste Durchfiihrungsvorschrift zur Verordnung vom 26 Oktober 1939 iiber die Einfiihrung der
Arbeitspflicht fiir die polnische Bevolkerung des GG, 31 X 1939 [w:] Das Recht des Generalgouver-
nements..., nr 333.

81 Verordnung iiber die Einfiibrung des Arbeitszwangs fiir die jiidische Bevilkerung des Generalgou-
vernements vom 26 X 1939 [w:] Das Recht des Generalgouvernements..., nr 425 oraz Erste und
zweite Durchfiibrungsvorschrift iiber die Einfiibrung des Arbeitszwanges fiir die jiidische Bevilkerung
des Generalgouvernements, 11 XII 1939 [w:] Das Recht des Generalgouvernements..., nr 426.

82 Zweite Durchfiibrungsvorschrift iiber die Einfiihrung des Arbeitszwanges fiir die jiidische Bevil-
kerund des Generalgouvernements, 11 XII 1939 [w:] Das Recht des Generalgouvernements...,
nr 427.

8 Dienstbefebl an die Judenrite fiir die Erfassung und Gestellung der Juden zur Zwangsarbeit, 20 1
1940 [w:] Das Recht des Generalgouvernements..., nr. 478

8 Verordnung iiber die Pflicht zur Anmeldung jiidischen Vermogens im GG, 24 I 1940 [w:] Das
Recht des Generalgouvernements..., nr 435.
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zwierzat”®, podatek z tytulu korzystania z transportu podmiejskiego®® oraz
zakaz dostarczania przesylek pocztowych przez zydowskich nadawcow ,ze
wzgledu na zagrozenie epidemia”®”) doskwieralo im wigc w codziennym zyciu
nieporéwnywalnie bardziej niz Polakom czy Ukraificom.

Réznice w sytuacji prawnej miedzy Polakami i Ukraificami na wschodzie
Polski wynikaly przede wszystkim z zalecefi dotyczacych lokalnego wymiaru
sprawiedliwos$ci. Co prawda do 1 sierpnia 1941 r. w granicach GG istniata pol-
ska jurysdykcja, ale wolno jej byto orzeka¢ tylko w sprawach, ktére wyznaczyli
niemieccy sedziowie®®. Podobnie bylo w dystrykcie galicyjskim, z t3 tylko — zna-
czaca dla spotecznosci polskiej — réznica, ze jezykiem urzedowym byl tam ukra-
inski*’. Wzorcowym przykladem uprzywilejowanej pozycji prawnej Ukraincow
w GG byl dekret o oficjalnym uznaniu ukrainskich swiat koscielnych®. Polacy
i Ukraincy z GG zostali przez niemieckiego okupanta przeznaczeni na niewol-
nikow niemieckiej rasy panéw, przy czym Ukraificy w sprawach kultury i religii
mieli wigksza swobode. Zydzi natomiast — jako ,trzecia narodowo$¢” — mieli
»by¢ traktowani jak najgorzej”?!.

W polityce oswiatowej w GG takze rdéznicowano poszczegdlne narodo-
wosci. Tylko sytuacja Ukraincéw byla lepsza niz przed wojna. Gubernator
generalny zagwarantowal im w 1941 r. edukacje w 929 ukrainskich szkotach
i na 200 kursach dla analfabetéw??. To dlatego Wolodymyr Kubijowycz nazwat
GG ,przedsmakiem ojczyzny” i ,zrodlem zycia narodowego”, ktérego pod
okupacja sowiecka i polska Ukraincy nie mieli prawa zaznal. Pisal tez, ze
dzigki ,,przychylnosci niemieckich urzednikéw odpowiedzialnych za edukacje
oraz materialnej pomocy ze strony panstwa”®* rozbudowana zostala sie¢ szkot
ukrainskich. Od momentu wigczenia wschodnich ziem Polski do GG starano
si¢ — jak pisal wysoki urzednik GG — zapewnié¢ Ukrainicom samodzielny ustréj
szkolny wraz z odpowiednim systemem ksztalcenia nauczycieli®. Natomiast
rady zydowskie musialy bez najmniejszej pomocy administracji niemieckiej
utrzymaé szkoly zydowskie, ktére odtad okupant kazal cynicznie przemia-

85 Verordnung iiber das Schéchtverbot, 26 X 1939 [w:] Das Recht des Generalgouvernements...,
nr 480.

8¢ Verordnung iiber die Benutzung offentlicher Verkehrsmittel durch Juden im GG, 20 II 1941 [w:]
Das Recht des Generalgouvernements..., nr 490.

87 Anordnung iiber die einstellung von Pickchen und Paketen von jiidischen Auslieferern, 21 XI 1941
[w:] Das Recht des Generalgouvernements..., nr 495.

88 Verordnung iiber die polnische Gerichtsbarkeit im Generalgouvernement, 19 11 1940, ibidem,
cze§é (Galizien) C, nr 150.

89 Verordnung iiber die nichtdeutsche Gerichtsbarkeit im Distrikt Galizien und die Uberleitung der
Rechtspflege in den ehemals sowjetischen Gebietsteile, 19 X 1942, ibidem, cz. C, nr 145.

%0 Erlaf§ iiber die Anerkennung der ukrainischen Feiertage im GG, § IV 1941, ibidem, cze$é (Gali-
zien) F, nr 144.

1 Dr. Csaki: Eindriicke einer Vortragsreihe durch das GG 6. — 11.12.1940, Quellen zur Schulpoli-
tik der Besatzer in Polen 1939-1945..., dok. nr 21.

2 R. Torzecki, Polacy i Ukrairicy, Warszawa 1993, s. 54; por. J. Rudnicki [wtasc. S. Mekarski],
Ziemia Czerwieriska pod okupacjq niemieckg: czerwiec 1941 — czerwiec 1943, Pultusk 2001, s. 85
i n.; por. ,,Ukrajinski Szczodenni Wisti”, 30 VII 1941 r.

% Ukrajinski Szczodenni Wisti”, 19 VII 1941 r.

4 Ukrajinski Szczodenni Wisti”, 30 VII 1941 r.

5 Ministerialrat Pax: Bericht iiber eine Bereisung des GG, cyt. za: Quellen..., dokument nr 129.
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nowaé na ,szkoly prywatne”®. Wszystkie bez wyjatku polskie uniwersytety
zamknigto, szkoly wyzsze przemianowano na techniczne szkoly zawodowe,
a polskie dzieci (Polenkinder), mogty uczeszczaé tylko do szkét podstawowych
i zawodowych””.

Skutki takiej réznicujacej polityki narodowoscmwe] w GG zostaly nauko-
wo zbadane, ale tylko ]esh chodzi o Polakéw i Zydéw, natomiast dane doty-
czace zamordowanych i wywiezionych do pracy przymusowej Ukrainicéw sg
niepelne®®. Pewne jest jedynie, ze wywieziono relatywnie wiecej Ukraincow
niz Polakow”. W wyniku okupacji niemieckiej Smieré ponioslo niemal 3 mln
Zydow, obywateli polskich. Z tej liczby ok. 1,8 mln zostato zamordowanych
w obozach zaglady, a ok. 900 tys. rozstrzelano przezylo 300 tys. 100 Smieré
poniosto mniej wigcej tyle samo Polakow, a totalnemu wyniszczeniu miata pod-
legaé¢ — podobnie jak w wypadku Zydow — przede wszystkim inteligencja oraz
robotnicy wykwalifikowani.

Wykonawcami selektywnej polityki narodowo$ciowej byly na poziomie
administracji lokalnej na wschodnich ziemiach Polski z reguly wladze oku-
pacyjne, zlozone z urz¢dnikéw niemieckich i austriackich. W komisariatach
gminnych — najmniejszej jednostce administracyjnej w ramach dystryktu gali-
cyjskiego — byl to najczesciej punkt zandarmerii niemieckiej ztozony z pieciu—
—dziesieciu urz¢dnikow policji, ktérzy podlegali jednostkom SS z danego powia-
tu. Komanda SS pojawialy si¢ w okregach gléwnie po to, by przeprowadzié tzw.
akcje antyzydowskie. Pomagali im w tym lokalni nacjonalisci ukrainscy, zatrud-
nieni w policji. Za organizacj¢ getta, jak rowniez uporzadkowany przemarsz
na miejsce egzekucji albo plac zbiérki przed wywoézka do obozéw zaglady byla
odpowiedzialna lokalna rada zydowska. Niemieccy urzednicy okregowi mieli
natomiast za zadanie dostarcza¢ polskich i ukraifiskich robotnikéw przymuso-
wych do pracy w III Rzeszy!''.

Gléwnym celem niemieckiej polityki narodowosciowej na terenach Polski
Wschodniej bylo catkowite unicestwienie jednej grupy etnicznej. Pozostale dwie
grupy okupant traktowal réznie: Polacy zostali wylgczeni z zycia publicznego,

% Verordnung iiber das jiidische Schulwesen im GG, 31 VIII 1940 [w:] Das Recht des Generalgou-
vernements..., nr 420.

7 Quellen zur Schulpolitik der Besatzer in Polen 1939-1945...,s. 230 i n.

8 Sprawa sposobu pozyskiwania i liczby tzw. robotnikéw ze wschodu, pochodzacych z GG, wsroéd
nich gléwnie Ukraificéw, zostala jak dotad zbadana tylko marginalnie — podstawowe znaczenie
moze mie¢ dokument 147 z dziet W. Kubijowycza [w:] The Correspondence..., t. 1, s. 546-549,
gdzie podaje on 26 III 1943 r. liczbe 400-500 tys. ukraifiskich robotnikéw przymusowych w Rze-
szy, w tym 200 tys. z samego dystryktu galicyjskiego.

% Polska — Ukraina. Trudna odpowied?. Dokumentacja spotkari historykéw (1994-2001), kronika
wydarzert na Wolyniu i w Galicji Wschodniej (1939-1945), oprac. R. Niedzielko, Warszawa 2003,
s. 31.

100 Jedli chodzi o liczbe ofiar por. m.in. D. Pohl, Der Vilkermord an den Juden [w:] Deutsch-pol-
nische Beziehungen 1939-1945-1949. Eine Einfiibrung, wyd. W. Borodziej, K. Ziemer, Osnabriick
2000, s. 130.

101 BAL, 208 AR-Z 239/59 StA Saarbriicken 3/ Js 1165/58 und Dortmund 45 AR 53/62 gegen Kurt
Kollner, t. 1, k. 59-61, 145-147, 156-160; dito, t. 3, k. 843-845; t. 4, k.1198-1204; ibidem,
208 AR-Z 239/59, StA Mannheim 1/Js 210/64 gegen Albert Brettschneider, t. 16, k. 5330-5331;
dito, t. 18, k. 5787-5788; ibidem, 298 AR-Z 76/61 gegen Asbach, t. 109 f, 121.
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mniejszo$¢ ukraifiska za$ zostala dowartoSciowana w sferze kultury. Swoboda
w zakresie religii i o§wiaty wywolywala negatywne reakcje strony polskie;j.
Rzad GG moégl co prawda liczy¢ na lojalno$¢ oficjeli ukrainskich, dzieki wspar-
ciu, jakiego im udzielal, nie udato mu si¢ jednak wzmocnié stosunkéw miedzy-
etnicznych. Gléwna linia niemieckiej polityki ,ukrainizacji” w GG polegata
na ograniczeniu wplywow najsilniejszej organizacji ukraifiskiej na wschodnich
terenach okupowanych, czyli OUN!%2, i wspieraniu powstawania apolitycznych,
ukrainskich i polskich organizacji samopomocowych. Jednocze$nie okupant
staral si¢ zdusi¢ narodowowyzwoleficzy ruch Polakéw i Ukraincéw. Kiedy jed-
nak pod koniec 1943 r. niemiecka administracja zaczela si¢ wycofywad, lojal-
no$¢ ukraifiska nagle sie skonczyta. Poniewaz wladza okupacyjna ttumita wszel-
kie dazenia niepodleglo$ciowe, to bezposrednio przyczynita si¢ do poglebienia
si¢ réznic polsko-ukrainskich, pojawienia si¢ nowych konfliktéw i sporéw.
Pomiedzy polskimi i ukrainskimi reprezentantami ruchu niepodleglosciowego
zapanowala atmosfera wzajemnej nieufnosci i nienawisci.

W trakcie odwrotu Wehrmachtu z tych terenéw wladz¢ przejmowala
Ukraifiska Armia Powstaficza (UPA). Kiedy w polowie 1943 r. ponad polowg
obszaru Komisariatu Generalnego Zytomierz kontrolowali juz partyzanci,
sowieccy lub ukraifiscy, préznie¢ we wladzach administracyjnych nacjonalisci
ukraifiscy postanowili wypelni¢ wedlug wlasnego pomystu. Postuzyli si¢ przy
tym dwiema podstawowymi zasadami, ktére niemiecki najezdzca stosowal
w polityce narodowosciowej. Po pierwsze — stosowano przeprowadzanie przez
wojsko pogroméw, w celu pozbycia si¢ niepozadanych grup narodowych.
Po drugie — wykorzystywano dzialania partyzanckie do prowadzenia wojny
wyniszczajacej. W latach 1943-1944, czyli w czasie wycofywania si¢ niemiec-
kich wiadz okupacyjnych ze wschodniej Polski, polska ludno$¢ mniejszosciowa
stala si¢ gléwnym celem wszystkich nurtéw ukraifiskiego nacjonalizmu, ktory
wzorowal si¢ w tym wzgledzie na antysemityzmie niemieckiego okupantal!®.
Réwniez dla nacjonalistow ukrainiskich wydalenie z Wotynia grupy narodowej,
zdefiniowanej jako niepozadana, bylo warunkiem koniecznym dla zaprowa-
dzenia nowego, ukrainskiego porzadku na tych terenach'®. Po wycofaniu si¢
Wehrmachtu i policji niemieckiej, na skutek prézni'® pozostawionej przez
administracje¢ niemiecka, UPA mogta wreszcie wcieli¢ w zycie swoj plan, Czyh
tzw. akcje antypolska. Poniewaz na Ukrainie Zachodniej Polacy stanowili juz
ostatnig przeszkod¢ do stworzenia jednolitego etnicznie panstwa narodowego,
ktére bylo celem nacjonalistéw ukrainskich, to na nich skupifa si¢ UPA przy
zdobywaniu ukrainskiego Lebensraumu. Umocniona zwiastunami rychlego
upadku rzadéw niemieckich na Polesiu i Wolyniu, UPA oglosita Wotyn kolebka

102 Meldungen aus dem Reich 1938-1945. Die geheimen Lageberichte des Sicherbeitsdienstes der SS,
red. H. Boberach, Koblenz 1984, meldunek nr 57, 23 II 1940 r.

103 A, Mencwel, Gwiazda na starej chalupie (cz. 2), ,Gazeta Wyborcza”, 22-23 VI 2002 r.

194 Por, M.G. Esch, ,,Gesunde Verhiltnisse”. Deutsche und polnische Bevilkerungspolitik in Ostmit-
teleuropa 1939-1950, Marburg 1998, s. 324.

105 Raport gtéwnego szrabu SS do zwalczania band potwierdza, ze UPA podporzadkowata sobie do
kofica czerwca 1943 r., wigc jeszcze przed wkroczeniem Armii Czerwonej na te tereny, niemal caly
Wotyn, BA-MA, RH 22/122, HSSPF — Rufiland-Siid — Fiihrungsstab f. Bandenbekimpfung, Abt. Ic
Buch Nr 51/43 g., 30 VI 1943.
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ukrainskiej panstwowosci, nadajgc mu nazwe Republiki UPA. Na terenie jej rza-
déw polska mniejszo$¢ byla niepozadana, wigc UPA domagala sie, by wszyscy
Polacy wyniesli sie ,,do wlasnego, niepodleglego panstwa”. Jesliby sie do tego
wezwania nie zastosowali, armia ukrainska miata ich usung¢ sitg!%.

Jeszcze w 1941 r. gléwnym hastem propagandy OUN-B byt ,,spisek zydow-
sko-bolszewicki”, ale juz w 1944 r. méwilo si¢ o zwalczaniu ,aktéw polsko-
-niemieckiego terroru” w imi¢ wolnej Ukrainy'”’. Poniewaz jesieniag 1943 r.
przez Galicje Wschodnig na Zach6d maszerowala juz Armia Czerwona, frak-
cja OUN-B zaoferowata RSHA wspélprace wywiadowczg w walce z bolsze-
wizmem, komunizmem i Polakami'®. W zamian oczekiwala m.in. wsparcia
w walce z — jak to uymowano — polskim terrorem i prowokacjami polskimi
wobec ukraifiskiej ludnosci cyw11ne]1°9 Za nowa jako§¢ w stosunkach pol-
sko-ukrainskich mozna chyba uznaé to, co zostalo przedstawione jako ,,walka
narodéw” w raporcie SS z Galicji Wschodniej z maja 1944 r.: ,,Bandy ukrain-
skie ponownie wywolaly walk¢ narodéw. Mnoza si¢ w zastraszajacym tempie
napady na polskie wsie, osiedla i majatki ziemskie. W trakcie najazdu zabudo-
wania plong doszczetnie, a napastnicy tych Polakéw, ktérych uda im sie zlapad,
bijg na Smieré lub mordujg strzatem. W nocy na 10 IV [1944 r.] [...] z [...] 320
gospodarstw do golej ziemi zostalo spalonych 200. W budynkach splonglo ok.
200 sztuk bydla i 60 koni. Z mieszkaficow 42 zabito, 19 poraniono. W nocy na
12 1V [1944 r.] banda ukraifiska spalita catkowicie majatki Rzyczki i Hrobeno,
z majatku Hyjcze ocalala tylko gorzelnia. Dalej spalone zostaly takze Zaborze,
Wendzin i Kuréw. 14 IV [1944 r.] ostrzelano Stanistéwke. Wywolalo to pozar
i czg§¢ okolicznych budynkéw sptoneta. W kwietniu 1944 r. z ragk UPA zginglo
645 Polakéw. Prawdopodobnie liczba ta jest wigksza, poniewaz w wielu przy-
padkach UPA specjalnie zaciera $lady po zamordowanych Polakach™!'°.

Stopienr mobilizacji ukraifiskiego ruchu narodowowyzwoleficzego byl pomi-
mo albo wlasnie za sprawa bardzo represyjnego stylu wladzy niemieckiej pod
koniec wojny duzo wyzszy niz przedtem. Takze polska swiadomo$¢ narodowa,
wbrew opresyjnej polityce narodowosciowej, umocnita si¢ na tyle, ze zycie poli-
tyczne, kulturalne i wojskowe bylo kontynuowane w podziemiu (konspiracyjne
organizacje o$wiatowe, armia, przedstawiciele rzadu polskiego na uchodz-
stwie), a polsk1 duch narodowy z]ednoczyl si¢ przeciwko okupantowi w uzasad-
nionej nienawisci i moralnej wyzszoSci. Niemiecka polityka narodowosSciowa
na wschodnich terenach Polski okazala si¢ w negatywnym sensie skuteczna

106 M. Lebed, UPA, cz. 1: Nimecka okupacija Ukrajiny, Drohobycz 1993 (przedruk oryginatu z 1946),
s. 89; zob. takze: P Mirczuk, Ukrajinska powstanska armija 1942-1945, Lwiw 1991, s. 53.

107 CDAWOWU, f. 3833, op. 1, spr. 157, Polskyj teror w ternopil$koj obtasti w misiaciach siczni
i lutomu 1944 r., k. 5; ibidem, Nadzwyczajnyj zwit, cz. 15/44: Akty nimecko-polskoho teroru,
23 111 1944 r., k. 25-26; ibidem, Politycznyj zwit wid 23 11I-23 V 1944 r., k. 30; por. F. Grelka, The
wanti-polish action” of OUN-UPA at Volhynia and Eastern Galicia. Remarks at study of relations
between Poles and Ukrainians, ,,Pamiec i Sprawiedliwo$é” 2004, nr 2, s. 279-305.

108 CDAWOWU, f. 4628, op. 1, spr. 10, IV N-90/44 an den Befehlshaber der Sipo und des SD im
Generalgouvernement SS-Oberfiihrer und Oberst der Polizei Bierkamp — perséhnlich — Krakau, 13 11T
1944, k. 169.

19 Ibidem, k. 168-169.

110 BAB R 70 Polen/76, ,,Der Hohere SS- und Polizeifithrer im Generalgouvernement I ¢ (BdS) Tgb.
Nr. 138/44g”, 17 V 1944 r., k. 13.
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tylko dla spolecznosci zydowskiej Wolynia i Galicji, gdyz od wiosny 1942 r.
okupant przeprowadzal na tych terenach systematyczng zaglade Zydow!!l.
Z najnowszych statystyk na temat Holokaustu wynika, ze ponad 80 proc. ofiar
iydowskich zylo przed wojng w wojewodztwach wschodnich IT RP oraz ze tylko
we wrze$niu 1941 r. zamordowano 136 220 Zydéw, tj. 98 proc. wszystkich
Zydow tarnopolsklch mieszkajacych nad Seretem do 1939 roku!'?. Z fatalnymi
skutkami wojennej polityki niemieckiej dla stosunkéw polsko-ukrainiskich obie
spotecznosci nie uporaly si¢ do dzis. To ona byla prawdziwym katalizatorem
wojny domowej pomiedzy doktryna status quo ante bellum propagowanej przez
rzad polski na uchodzstwie a tamowanym zbrojnym nacjonalizmem ukrain-
skim, ktory na przetomie lat 1943 i 1944 na Wolyniu i w Galicji Wschodniej
otworzyl puszke Pandory we wzajemnych relacjach dwoch narodowosci, trwa-
jacych od 1918 r.

Wraz z rozpoczeciem latem 1941 r. planu Barbarossa tereny wschodniej
Polski i ludno$¢ je zamieszkujgca przestaly byé elementem jakiejkolwiek polity-
ki, takze polityki wobec Moskwy, ale staly si¢ ziemig bez prawa, terenem prze-
znaczonym do doglebnego wykorzystania. To wlasnie to, co Vejas Liulevicius
opisuje jako ,triumf przestrzeni”, a wiec wcielanie radykalnego mitu o Europie
Wschodniej i wschodnioeuropejskich narodach w brutalne akcje bedace inte-
gralng czeScig ideologii narodowosocjalistycznej''®. Polityka narodowos$ciowa
byla przy tym dla niemieckich wtadz okupacyjnych jednoczesnie instrumentem
stuzacym maskowaniu oraz narze¢dziem transformacji wielonarodowosciowego
polskiego panistwa narodowego w kolonialne spoleczenistwo plemienne. Wraz
z uplywem lat wojny gléwnym osiggnieciem ,,europejskiej gospodarki wojennej”
na okupowanych terenach wschodnich stalo si¢ paradoksalnie unicestwienie
calej infrastruktury na obszarach, ktére pierwotnie mialy si¢ staé niewyczerpa-
nym zrédlem sily roboczej i surowcow dla ,wielkich Niemiec”!™*. W grudniu
1941 r. 1nspektor zbrojeniowy dla Ukrainy wskazywal ze jesli wymorduje si¢
Zydow i ]encow wojennych, za$ wigkszg cz¢S¢ mieszkancéw duzych miast skaze
na $mier¢ glodowa, to trzeba zadaé sobie pytanie, kto wlasciwie ma budowa¢
potege gospodarczg Niemiec!'™.

Polityka wobec mniejszosci etnicznych i narodowych przestala byé w zwigz-
ku z tym kompromisem pomigdzy powigzaniem ,czynnikéw narodowych”
a wywieraniem na ludno$¢ miejscows ,calosciowego przymusu gospodarcze-
go”. Ta koncepcja niemieckiej polityki okupacyjnej z czaséw I wojny Swiatowej
(dla Litwy, Ukrainy i Polski) zalamata si¢. Dlatego mozna méwic¢ o nowej jako-
$ci polityki narodowosSciowej w badanym aspekcie okupacji.
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The German Population Policy in Eastern Poland between 1941-1944:
Ideologically Race-Oriented Rule of a Caste in a Multi-Ethnic Borderland

The text discusses the most significant instrument of the National Socialist
occupation policy in the multi-ethnic borderlands of Poland (Kresy), using the
example of the Jewish and Ukrainian communities. Under the slogan of the New
Order of Europe, a violent attempt was made to create ethnically homogene-
ous areas through the selection, transfer and extermination of people. During the
Second World War, this negative population policy became a purposeful and radi-
cally implemented element of German eastern policy. Demographic development
and migration were interfered with by the occupiers through expropriation and
removal of whole groups of population, according to the occupiers’ desired objec-
tives in order to obtain a correspondingly racially valuable population structure.
The long-term objective of this occupation policy was to gain Lebensraum (living
space) and finally secure biological survival that was exclusively reserved for the
Germanic race. For the German occupying force, nationality policy, used in the
text in contrast to the National Socialist term Population Policy, was both a cover-
-up measure and a completely universal means of transforming the Polish national
state into a tribal society. As the war progressed, this arbitrary use of power in the
occupied eastern areas for the sake of the German war economy paradoxically
became characterised by the fact that the occupiers were destroying exactly the
Lebensraum (living space), including its population, which was originally meant
as the future resource paradise for the Great Germany.

Additionally, on the basis of the Jewish policy (Holocaust) and the relative
preferential treatment of the Ukrainian population (ukrainising), it shall be fur-
ther on demonstrated how the German rule affected the interethnic relations on
an everyday basis. In the field of tension between collaboration and ethnic cleans-
ing it becomes clear what kind of hopes were inspired among the representatives
of the individual groups, as well as what existential demands on each group at
a given time arose in connection with the ideologically race-oriented rule of the
caste. To this extent, on the one hand, this study pursues a synthesis of the ideo-
logical motives and legitimation, and on the other: that of civilisation break-up
and the murderous consequences of the National Socialist policy with regard to
the pre-war multiethnic Polish society.
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