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U �róde³ cyrylickiego pi�miennictwa

po³udniowos³owiañskiego oraz jego percepcji

na gruncie wschodnios³owiañskim i polskim*

Pamiêci Profesora Ryszarda £u¿nego

Na posiedzeniu prezydium Miêdzynarodowego Komitetu Slawistów
w dniach 9�11 wrze�nia 2004 r. (Polska, Opole) opracowano wstêpny projekt
XIV Miêdzynarodowego Kongresu Slawistów, który ma siê odbyæ w 2008 r.
w s³ynnym o�rodku bogatej cywilizacji i kultury s³owiañskiej w Ochrydzie
w Macedonii. W czasach nam wspó³czesnych Macedonia to suwerenna republi-
ka ze stolic¹ w Skopje. Jej powierzchnia wynosi 22 713 km2, ludno�æ 2 miliony
300 tysiêcy, urzêdowy jêzyk macedoñski, alfabet cyrylicki. Ten niewielki obec-
nie kraj, o powierzchni mniej wiêcej naszego województwa zachodniopomor-
skiego (22 902 km2; czyli 7,3% powierzchni Polski), tzn. nieco mniejszy ni¿
województwo warmiñsko-mazurskie z centrum w Olsztynie (24 203 km2; 7,7%
powierzchni Polski), legitymuje siê donios³¹ lekcj¹ historii i wrêcz znakomitym
wej�ciem do dziejów powszechnych, siêgaj¹cych staro¿ytno�ci i epoki legen-
darnego Aleksandra III Wielkiego, który uczyni³ Macedoniê pierwsz¹ potêg¹
ówczesnego �wiata, a nast¹pi³o to po tzw. podbojach perskich.

W V�VII w. Macedoniê zasiedli³y plemiona s³owiañskie, które z czasem opa-
nowa³y ogromn¹ przestrzeñ na Pó³wyspie Ba³kañskim, tworz¹c pocz¹tek z³o¿o-
nych dziejów S³owian po³udniowych. Nast¹pi³a bezpo�rednia styczno�æ S³owian
z Bizancjum oraz ich stopniowa infiltracja na terytorium cesarstwa bizantyñskie-
go. Tak np. zrujnowane w VI w. greckie miasto Lichnidus dziêki S³owianom
odrodzi³o siê jako Ochryda. W VII w. zatêtni³o ju¿ prê¿nym ¿yciem grodu s³o-
wiañskiego jako centrum plemienia Brsjaków. Z biegiem czasu Ochryda nabiera-

* Niniejsza publikacja stanowi wstêpn¹ czê�æ mego plenarnego referatu pt. Kultura i cywilizacja
rosyjska w kontek�cie s³owiañskim i �wiatowym, wyg³oszonego na XI Miêdzynarodowej Konferencji
Slawistycznej Polsko-wschodnios³owiañskie kontakty literackie i jêzykowe. Recepcja i transfer kul-
tur, która odby³a siê na Uniwersytecie Warmiñsko-Mazurskim w Olsztynie 23 czerwca 2005 r.
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³a coraz wiêkszego znaczenia i na pocz¹tku wieku IX wesz³a w sk³ad ówczesne-
go pañstwa bu³garskiego, odgrywaj¹c donios³¹ rolê w ¿yciu kulturalnym i cywi-
lizacyjnym ca³ej ówczesnej S³owiañszczyzny.

Prze³omowym wydarzeniem o daleko id¹cych konsekwencjach w zakresie
dziedzictwa kulturowego, w tym zw³aszcza pi�mienniczego, by³a chrystianizacja
S³owian zarówno po³udniowych, jak i zachodnich oraz wschodnich, która siê
odby³a na przestrzeni IX i X wieku. Trudno przeceniæ misyjn¹ dzia³alno�æ
o epokowym znaczeniu �w. Konstantyna, zwanego te¿ Cyrylem, a tak¿e Filozo-
fem oraz jego brata �w. Metodego, arcybiskupa wielkomorawskiego. Ich nazwi-
ska jako twórców alfabetu s³owiañskiego oraz nauczycieli i aposto³ów S³owian
wymawia siê niemal jednym tchem. W Oksfordzkim s³owniku biograficznym
figuruje �Metody, �wiêty, brat �w. Cyryla � patrz Cyryl, �w.� z odniesieniem do
w³a�ciwego has³a1 i tam siê pisze o nich jako o znanych i szanowanych aposto-
³ach S³owian, którzy stworzyli alfabet zwany cyrylic¹ i prze³o¿yli Pismo �wiête
na jêzyk staro-cerkiewno-s³owiañski, a ich doroczne �wiêto liturgiczne w Ko-
�ciele Wschodnim przypada na 11 maja, a w Ko�ciele Zachodnim � 14 lutego2.
Uczniowie Cyryla i Metodego, zmuszeni do wycofania siê z Moraw do ówcze-
snej Bu³garii, uzyskali zgodê patriarchy Konstantynopola na kanonizacjê aposto-
³ów S³owian, po zatwierdzeniu której ich kult upowszechni³ siê w ca³ym Ko�cie-
le Wschodnim. Natomiast w Ko�ciele Zachodnim dopiero w 1880 r. papie¿ Leon
XIII wyniós³ ich na o³tarze.

Wiekopomne dziejowe zas³ugi Cyryla i Metodego dla Europy i �wiata,
w tym zw³aszcza dla S³owiañszczyzny, odnotowa³ i uwydatni³ papie¿ Jan Pawe³
II, i to na samym pocz¹tku swojego pontyfikatu, w dwóch specjalnych encykli-
kach: Egregiae virtutis z 31 grudnia 1980 r. oraz Slavorum Apostoli z 2 czerwca
1985 r. Tak oto obok �w. Benedykta, którego papie¿ Pawe³ VI Listem Apostol-
skim Pacis nuntius og³osi³ 24 pa�dziernika 1964 r. patronem Europy, zostali
nimi równie¿ Cyryl i Metody, �wiêci Aposto³owie S³owian. Na szczególn¹ uwa-
gê zas³uguje ocena Jana Paw³a II spe³nionej apostolskiej misji dziejowej, której
dokonali �wiêci Cyryl i Metody: �Bracia So³uñscy byli dziedzicami nie tylko
wiary, ale i kultury staro¿ytnej Grecji, kontynuowanej przez Bizancjum. Wiado-
mo za�, jakie znaczenie posiada to dziedzictwo dla ca³ej kultury europejskiej,
a bezpo�rednio czy po�rednio dla kultury ogólnoludzkiej. W dziele ewangelizacji,
którego dokonali jako pionierzy na terenie zamieszkanym przez ludy s³owiañskie,

1 Oksfordzki s³ownik biograficzny, �wiat Ksi¹¿ki, Warszawa 1999, s. 112.
2 Papie¿ Leon XIII w encyklice Grande munus z dnia 30 wrze�nia 1880 r. ustanowi³ �wiêto

liturgiczne na dzieñ 7 lipca. Jednak¿e w rezultacie reformy kalendarza liturgicznego po Soborze
Watykañskim II zosta³o przeniesione na 14 lutego.
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zawiera siê równocze�nie prototyp tego, co dzisiaj nosi nazwê »inkulturacji« �
wcielenia Ewangelii w rodzime kultury � oraz wprowadzenie tych kultur w ¿y-
cie Ko�cio³a�3.

Oprócz Listu apostolskiego Egregiae virtutis (31 grudnia 1980 r.) i encykli-
ki Slavorum Apostoli (2 czerwca 1985 r.) rolê, znaczenie i �wiatow¹ rangê dzia-
³alno�ci chrze�cijañskiej Braci So³uñskich Jan Pawe³ II uwydatni³ w wielu in-
nych swoich homiliach, przemówieniach i listach pasterskich, co te¿ znajdowa³o
swój wyraz w specjalnych publikacjach polskich, zw³aszcza KUL-owskich4. Pa-
pieskie zaanga¿owanie w poszanowanie pamiêci Braci So³uñskich nie tylko sta-
nowi³o sui generis podnietê do przypomnienia europejskiego dziedzictwa cyry-
lo-metodiañskiego, w tym zw³aszcza polskich dociekañ nad tym tematem, ale te¿
i bodziec do podjêcia nowych prac naukowo-badawczych, co potwierdzaj¹ licz-
ne konferencje, sesje i sympozja naukowe, które odbywa³y siê w ró¿nych kra-
jach �wiata z udzia³em slawistów polskich5. Ukazywa³y siê te¿ specjalne wyda-
nia czasopism slawistycznych i zeszytów naukowych po�wiêcone tematyce
cyrylo-metodiañskiej6.

Jan Pawe³ II przez ca³y swój pontyfikat nigdy nie zapomnia³, ¿e jest S³owia-
ninem i Polakiem. W�ród wielu faktów potwierdzaj¹cych powy¿sze s³owa przy-
pomnê, ¿e to w³a�nie z inicjatywy Papie¿a w dniach 19�20 sierpnia 1996 r.

3 Encyklika �Slavorum Apostoli� Ojca �wiêtego Jana Paw³a II skierowana do biskupów i ka-
p³anów, do rodzin zakonnych, do wszystkich wierz¹cych chrze�cijan w Tysi¹csetn¹ rocznicê dzie³a
ewangelizacji �wiêtych Cyryla i Metodego. W Rzymie, u �w. Piotra, w uroczysto�æ Trójcy Przenaj-
�wiêtszej, dnia 2 czerwca 1985, w siódmym roku Pontyfikatu, Pallottinum, Poznañ 1985, s. 20�21.
Por. R. £u¿ny, Encyklika s³owiañska, �Wiê��, Warszawa 1986, r. 29, nr 1, s. 60�68.

4 Zob. np. Cyryl i Metody � Aposto³owie i Nauczyciele S³owian. Studia i dokumenty, cz. 2:
Dokumenty, red. J. S. Gajek MIC i L. Górka SVD, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1991,
dzia³: Dokumenty papieskie, s. 85�218; zob. te¿ ibidem: Dokumenty Ko�cio³ów Lokalnych, s. 219�272;
Wykaz wa¿niejszej literatury cyrylo-metodiañskiej, s. 273�282 i Kalendarium cyrylo-metodiañskie,
s. 283�286.

5 Z braku miejsca odnotowujemy tu jedynie pro domo sua niektóre wa¿niejsze polskie pok³osia
naukowe tych imprez, jak np.: Cyryl i Metody  � Aposto³owie i nauczyciele S³owian. Studia i do-
kumenty, cz. 1: Studia, Lublin 1991, ss. 292; Dziedzictwo misji s³owiañskiej Cyryla i Metodego,
Materia³y sesji naukowej WSP w Kielcach, 4�5 XII 1985 r., red. Cz. Bartula, Wy¿sza Szko³a
Pedagogiczna im. Jana Kochanowskiego, Kielce 1988, ss. 195; Tradycja Cyryla i Metodego w jê-
zykach i literaturach s³owiañskich, red. A. Bartoszewicz i R. Paw³owa, Wyd. Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 1988, ss. 211; Tradycja Cyryla i Metodego w jêzykach i literaturach s³o-
wiañskich. Jêzyk pi�miennictwa s³owiañskiego do XIV wieku, red. A. Bartoszewicz i R. Paw³owa,
Wyd. Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1995, ss. 189; �rodkowoeuropejskie dziedzictwo
Cyrylo-Metodiañskie, Miêdzynarodowa konferencja naukowa, red. A. Barciak, Instytut Górno�l¹-
ski, Katowice 1999, ss. 257.

6 Na szczególne odnotowanie i wyró¿nienie zas³uguje zrealizowanie cum laude inicjatywy wy-
dawniczej profesora Leszka Moszyñskiego w postaci �Zeszytów Naukowych Uniwersytetu Gdañ-
skiego� (�Slawistyka 3�, 1982 oraz �Slawistyka 5�, 1988), zawieraj¹ce studia i rozprawy wybit-
nych slawistów polskich i zagranicznych.
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odby³a siê slawistyczna konferencja naukowa w Castel Gandolfo na temat
Wspó³cze�ni S³owianie wobec w³asnych tradycji i mitów, a jej materia³y og³oszo-
no drukiem wraz z résumé angielskim i rosyjskim. Interesowa³ siê tak¿e wspó³-
czesn¹ problematyk¹ ruchu s³owiañskiego, a potwierdza to chocia¿by list z Wa-
tykanu z b³ogos³awieñstwem Ojca �wiêtego skierowany w 1998 r. do
przewodnicz¹cego VII Zjazdu Wszechs³owiañskiego w Pradze Profesora Bøeti-
slava Chváli7.

Zaanga¿owanie Jana Paw³a II w sprawy s³owiañskie, jak i wcze�niejsze �
w 1969 r. � uroczyste obchody pod patronatem UNESCO 1100-lecia �mierci
Cyryla przyczyni³y siê do upowszechnienia dziejów s³owiañskiej kultury pi-
�mienniczej oraz jej roli i znaczenia zarówno w Europie, jak i w �wiecie, w tym
szczególnie w krajach s³owiañskich, a tak¿e w�ród S³owian, zw³aszcza prawo-
s³awnych, rozproszonych w diasporze �wiatowej. Z imionami Cyryla i Metode-
go zwi¹zane s¹ tradycyjne ju¿ uroczyste obchody Dni O�wiaty i Kultury w Bu³-
garii, Macedonii, w by³ej Jugos³awii i wspó³czesnym pañstwie jugos³owiañskim
(Serbia i Czarnogóra) oraz w Rosji, a tak¿e na Ukrainie i Bia³orusi z udzia³em
duchowieñstwa oraz reprezentantów placówek naukowych i o�wiatowych.
O wiekopomnych bezcennych zas³ugach Cyryla i Metodego pamiêta siê równie¿
w Chorwacji, S³owenii, Bo�ni i Hercegowinie, w Czechach (szczególnie na
Morawach) i przede wszystkim w S³owacji. W miêdzynarodowym spo³eczno-
o�wiatowym wspó³czesnym ruchu s³owiañskim bior¹ te¿ udzia³ przedstawiciele
Polski wystêpuj¹cy w zgranej reprezentacji pod przewodnictwem Barbary Krie-
ger i Boles³awa Tejkowskiego, uczestnicz¹ w nim m.in. Ziemowit Cie�lak, Ma-
rek G³ogoczowski, £ukasz Jastrzêbski, Adam J. Karpiñski, Zygmunt J. Kuligow-
ski, Tadeusz Sikorski, Wies³aw Wielopolski, Jerzy Wieluñski.

W wielu krajach s³owiañskich imiona Cyryla i Metodego nosz¹ wy¿sze
uczelnie, w tym uniwersytety, akademie nauk, liczne placówki o�wiatowe i kul-
turalne, ulice, place i skwery. Do wspó³czesnego ruchu s³owiañskiego swój ak-
ces zg³osi³y zarówno instytucje naukowe, jak i wy¿sze uczelnie. W Rosji dzia³a
m.in. Cyrylo-Metodiañska Akademia O�wiecenia S³owiañskiego i Miêdzynaro-
dowy Uniwersytet S³owiañski w Moskwie, A³tajski Uniwersytet Pañstwowy
w Barnaule oraz Rosyjski Humanistyczny Instytut Chrze�cijañski w Sankt-Pe-
tersburgu, na Ukrainie � Uniwersytet S³owiañski w Kijowie wraz z fili¹ w Miko-
³ajewie, Kijowski Uniwersytet Tarasa Szewczenki, Uniwersytet S³owiañski
w Charkowie, Instytut Pedagogiczny im. Tarasa Szewczenki w Czernihowie oraz
Ukraiñsko-Rosyjski Wy¿szy Humanistyczno-Ekonomiczny College w Ja³cie na

7 Zob.: Jan Pawe³ II a sprawa s³owiañska, �Wspólnota�, Warszawa 2005, nr 5 (70), s. 8.
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Krymie, na Bia³orusi � do ruchu s³owiañskiego niezwykle czynnie w³¹czy³ siê
Uniwersytet Pañstwowy w Witebsku, podobnie jak i w Mo³dawii � Uniwersytet
S³owiañski w Kiszyniowie czy te¿ na pograniczu s³owiañsko-tad¿yckim Rosyj-
sko-Tad¿ycki Uniwersytet S³owiañski w Duszanbe.

Powy¿sze instytucje naukowe i wy¿sze uczelnie w wiêkszym lub mniejszym
stopniu s¹ zaanga¿owane we wspó³czesny s³owiañski ruch spo³eczno-kulturalny
i polityczny8. Kierunki jego dzia³alno�ci okre�laj¹ uchwa³y VII Wszechs³owiañ-
skiego Zjazdu w Pradze (1998), VIII � w Moskwie (2001) i IX � w Miñsku
(2005) oraz Deklaracja Miêdzynarodowego Ruchu S³owiañskiego z dnia
4 kwietnia 2001 r.9 i Statut Wszechs³owiañskiego Soboru zatwierdzony 4 kwiet-
nia 2001 r. na VIII Wszechs³owiañskim Zje�dzie w Moskwie10.

Ze wzglêdu na dosyæ wyra�ne wp³ywy s³owianofilskie, a nawet panslawi-
styczne na wspó³czesny ruch w�ród S³owian, zdecydowana wiêkszo�æ polskich
uczonych slawistów nie bierze w nim bezpo�redniego udzia³u. Uwagê swoj¹
koncentruj¹ oni na sensu stricto badaniach naukowych. Pod tym wzglêdem sla-
wistyka polska legitymuje siê zarówno piêkn¹ i chlubn¹ tradycj¹, jak i godnymi
ze wszech miar uwagi wspó³czesnymi dociekaniami badawczymi. Ukaza³o siê
wiele w przesz³o�ci i wci¹¿ s¹ publikowane nowe studia i rozprawy po�wiêcone
�ród³om cyrylickiego pi�miennictwa po³udniowos³owiañskiego oraz jego per-
cepcji na gruncie wschodnios³owiañskim i polskim. Badania te zosta³y uwiary-
godnione takimi g³o�nymi w slawistyce polskiej nazwiskami, jak Jan Baudouin
de Courtenay, Aleksander Brückner, Tadeusz Lehr-Sp³awiñski, Mieczys³aw Ma-
³ecki, Kazimierz Nitsch, Stanis³aw S³oñski, Zdzis³aw Stieber, Franciszek S³aw-
ski, Stanis³aw Urbañczyk, Leszek Moszyñski, Janusz Siatkowski, Hanna Ewa
Taborska, Czes³aw Bartula, Ryszard £u¿ny, Marian Jurkowski, Aleksander Na-
umow, Jerzy Rusek, Wanda Budziszewska, Maria Karpluk, Tadeusz Lewaszkie-
wicz, Marian Wójtowicz, Teresa Friedelówna, Czes³aw £apicz, Bogus³aw Zie-
liñski i wielu innych. Doskonale prezentuje siê równie¿ m³ode i najm³odsze
pokolenie slawistów polskich.

Piszê o tym wszystkim nie bez kozery. W moim bowiem odczuciu i przeko-
naniu slawistyka polska jako ca³o�æ doskonale jest przygotowana, aby jak najle-
piej zaprezentowaæ wyniki swoich penetracji naukowych na XIV �wiatowym

8 Zob.: Âûñøèå ñëàâÿíñêèå ó÷åáíûå çàâåäåíèÿ, ó÷àñòâóþùèå â ñëàâÿíñêîì äâèæåíèè,

�Ñëîâåíñêè ãëàñíèê�, 2000/2002, ãîä. IV�V, Áðîj 5/6, Ñâåñëîâåíñêî äðóøòâî Öðíå Ãîðå,

Ïîäãîðèöà 2004, s. 209�210.
9 Äåêëàðàöèÿ Ìåæäóíàðîäíîãî Ñëàâÿíñêîãî Äâèæåíèÿ. Ïðèíÿòà íà VIII Âñåñëàâÿíñêîì

ñúåçäå 4 àïðåëÿ 2001 ã., Ìîñêâà, ibidem, s. 199�208.
10 Óñòàâ Ìåæäóíàðîäíîãî Ñîþçà Îáùåñòâåííûõ Îáúåäèíåíèé. Âñåñëàâÿíñêèé Ñîáîð.

Óòâåðæäåí íà VIII Âñåñëàâÿíñêîì ñúåçäå 4 àïðåëÿ 2001 ã., Ìîñêâà, ibidem, s. 212�223.
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Kongresie Slawistów w macedoñskiej Ochrydzie. W�ród wielu wa¿kich i donio-
s³ych sw¹ ró¿norodno�ci¹ problemów slawistycznych � etnogenezy i topogenezy
S³owian, jêzyka pras³owiañskiego, poprzez dzieje jêzyków s³owiañskich oraz
rozwój ich pi�miennictwa a¿ do czasów nowo¿ytnych i naszej wspó³czesno�ci �
szczegó³owej analizie naukowej bezsprzecznie zostanie poddana epoka Cyryla
i Metodego, dzieje g³agolicy i cyrylicy, w tym zw³aszcza problemy rozwoju
pi�miennictwa s³owiañskiego w najró¿norodniejszych kontekstach � historycz-
nym i wspó³czesnym, jêzykoznawczym, literackim, kulturologicznym i pod
wzglêdem translatoryki. Wspó³czesna grafika, czyli system wyra¿ania d�wiêków
jêzykowych w pi�miennictwie po³udniowos³owiañskim (bu³garskim, serbskim
i macedoñskim) oraz wschodnios³owiañskim (rosyjskim, ukraiñskim i bia³oru-
skim), genez¹ kulturow¹ siêga do tradycji cyrylo-metodiañskiej. Wspó³cze�nie
poza granicami S³owiañszczyzny najszerzej naucza siê jêzyka rosyjskiego jako
najbardziej rozpowszechnionego na �wiecie jêzyka s³owiañskiego. Temu na-
uczaniu powinna towarzyszyæ wiedza dotycz¹ca graficznego liternictwa, jego
dziejów, ze szczególnym uwzglêdnieniem tzw. gra¿danki oraz reform w zakresie
ortografii rosyjskiej, pokrewieñstwa i wspó³dzia³ania w kontek�cie dziejowym
ze wszystkimi jêzykami s³owiañskimi, w tym te¿ pos³uguj¹cymi siê obecnie
pisowni¹ zaczerpniêt¹ z alfabetu ³aciñskiego (polskim, czeskim, s³owackim,
chorwackim, s³oweñskim, a nawet serbo³u¿yckim czy te¿ kaszubskim).

W tej dziedzinie nies³ychanie u¿yteczny i pomocny mo¿e i powinien okazaæ
siê jêzyk staro-cerkiewno-s³owiañski (tzw. scs). Wszak na wszystkich studiach
slawistycznych � i to na ca³ym �wiecie � jest on wyk³adany jako ten jêzyk, który
zawar³ i zachowa³ w sobie najwiêcej elementów analogicznych czy nawet wrêcz
zbie¿nych, to¿samych lub pokrewnych w stosunku do ka¿dego innego jêzyka
s³owiañskiego. Przypominam sobie, i¿ Przemys³aw Zwoliñski, profesor Uniwer-
sytetu Warszawskiego, autor licznych prac slawistycznych, w tym zw³aszcza
z zakresu komparatystyki jêzykoznawczej, onomastyki, ukrainistyki, wyk³adow-
ca m.in. jêzyka staro-cerkiewno-s³owiañskiego, w jednej z rozmów ze mn¹ po-
wiedzia³: �Scs dla studentów wszystkich specjalizacji slawistycznych posiada
takie samo znaczenie jak ³acina dla studentów romanistyki. Gdyby ode mnie
zale¿a³o, wprowadzi³bym na wszystkich kierunkach studiów slawistycznych,
w tym zw³aszcza na polonistyce, co najmniej trzyletnie lub nawet czteroletnie
kursowe wyk³ady i æwiczenia z tego w³a�nie przedmiotu. Wówczas absolwent
polonistyki móg³by o sobie powiedzieæ, i¿ jest nie tylko specjalist¹ w zakresie
filologii polskiej, ale te¿ i slawist¹�.

W rosyjskiej prasie literackiej w latach dziewiêædziesi¹tych XX wieku od-
by³a siê obszerna dyskusja na temat powi¹zañ wspó³czesnego jêzyka literackiego
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z jêzykiem staro-cerkiewno-s³owiañskim. Bod�cem do wymiany pogl¹dów
w tym zakresie by³o wprowadzenie wspó³czesnego jêzyka rosyjskiego do liturgii
w kilku podmoskiewskich cerkwiach prawos³awnych i zg³aszane postulaty do
znacznego poszerzenia tego procesu. Zdecydowana wiêkszo�æ dyskutantów, na
czele z akademikiem Dymitrem Lichaczowem i wybitnym pisarzem W³adimi-
rem So³ouchinem, wypowiedzia³a siê kategorycznie za tradycyjnym zachowa-
niem liturgii w jêzyku staro-cerkiewno-s³owiañskim. Równocze�nie w trakcie
dyskusji, momentami bardzo burzliwej, z ogromnym znawstwem uwydatniono,
i¿ swoje imponuj¹ce bogactwo wspó³czesny jêzyk rosyjski w znacznej mierze
zawdziêcza twórczym powi¹zaniom dziejowym z liturgicznym staro-cerkiewno-
s³owiañskim. Powy¿sze idee znakomicie przeistoczy³ i cudownie, wrêcz po mi-
strzowsku wcieli³ w przepiêkn¹ szatê poetyck¹ wspó³czesny utalentowany poeta
kaliningradzki Aleksiej Wierbowoj. Ni¿ej przytaczam pe³ny tekst tych wierszy
wraz z komentarzem autorskim poety:

Àëåêñåé ÂÅÐÁÎÂÎÉ

ÖÅÐÊÎÂÍÎÑËÀÂßÍÑÊÈÉ ßÇÛÊ

Âåëè÷àåì âàñ, ñâÿòèå ðàâíîïîñòîëüíûå Ìåôîäèå è Êèðèëëå,
âñå ñëîâåíñêèå ñòðàíû ñâîèìè ó÷åíûìè ïðîñâåòèâøèÿ,
è êî Õðèñòó ïðèâåäøèÿ. (Âåëè÷àíèå ñâÿòûì)

Ñðåäü ìíîæåñòâà ñëîâ, äèàëåêòîâ, íàðå÷èé;

Ñðåäü ìíîæåñòâà ïåñåí, ñòèõîâ, èëè êíèã, �

Æèâîé ïåðâîçäàííîé ïîýçèåé âå÷åí

Ñòàðèííûé öåðêîâíîñëàâÿíñêèé ÿçûê.

È ïàêè ðåêó: Ñêâîçü âåêà è ñòîëåòüÿ,

Ñêâîçü âðåìåíè íåîáúÿñíèìîãî áåã, -

È ê Ñóùåìó Áîãó âîççâàõ Ñëîâîì ýòèì �

Ñåðäå÷íûì ãëàãîëîì ïðîñòîé ÷åëîâåê...

Âîçäàì ÷òî Òåáå, Áîæå ñèë, Áîæå ïðàâûé? �
Ñëîâà Òâîè êðàøå âñåõ ìûñëèìûõ çâåçä!
ß èìè Òåáå âîñïîþ ñâîþ ñëàâó,

Õâàëó âîçíåñó äî âûñîêèõ íåáåñ!
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È òàê ïîâåëîñü â ñâÿòîðóññêîì íàðîäå -

Ìû â áóêâàõ êèðèëëèöû ñìëàäó ðàñòåì:

Íàì àç-áóêó* ýòó Êèðèëë è Ìåôîäèé

Ñâîèì ïîäàðèëè âñåëåíñêèì Òðóäîì!**

1, 5 èþëÿ, ðåä. ñåíòÿáðü-îêòÿáðü 2004 ã.

* Àçáóêà (àç-áóêè) � �àçû áóêâû� (íà÷àëà ñëîâà). Â ñòàðèíó è ïîíûíå â ðÿäå

ñëàâÿíñêèõ ÿçûêîâ ñëîâî �áóêâà� (ò. å. áóêâàëüíî, äîñëîâíî) òàê è ïåðåäàâàëîñü

â çíà÷åíèè �ñëîâî�, à �ñëîâî� � â çíà÷åíèè �áóêâà�.

** Ñòàðîñëàâÿíñêèé (öåðêîâíîñëàâÿíñêèé) ÿçûê, îòíîñÿùèéñÿ ê þæíîé ãðóïïå

áîëãàðñêèõ ÿçûêîâ ñîçäàëè â 863 ã. Áðàòüÿ-ôèëîñîôû ñâÿòûå Êèðèëë è Ìåôîäèé,

ïðèãëàøåííûå êíÿçåì Ðîñòèñëàâîì èç Âèçàíòèè äëÿ ïåðåâîäà áîãîñëóæåáíûõ êíèã,

ñîçäàâ �ñëîâåíñêóþ àçáóêó� è â ïîñëåäñòâèè ñòàâøèå ðàâíîàïîñòîëüíûìè

ïåðâîó÷èòåëÿìè è ïðîñâåòèòåëÿìè ñëàâÿíñêèìè, êàíîíèçèðîâàííûìè Ðóññêîé

Ïðàâîñëàâíîé Öåðêîâüþ11.

Przypomnijmy wiêc i odnotujmy historyczn¹ rolê Cyryla i Metodego, tak
przecie¿ znacz¹ca i donios³¹ nie tylko w dziejach Rosji, ale te¿ i ca³ej S³o-
wiañszczyzny. Ofiarne ¿ycie i jak¿e owocna dzia³alno�æ tych w³a�nie aposto³ów
s³owiañskich by³y zwi¹zane z cesarstwem bizantyñskim12. Obaj urodzili siê

11 Cyt. wg: �Êàëèíèíãðàäñêèé óíèâåðñèòåò�. Ïðèëîæåíèå ê ¹ 26 (850) îò 14 äåêàáðÿ

2004 ã., �Ëèòåðàòóðíàÿ ñòðàíèöà�, ¹ 175. Ñëàâÿíñêèé âûïóñê � 15, s. 6. Por.: Ks. H. Paprocki,
Liturgiczny kult �wiêtych Cyryla i Metodego w Rosyjskim Ko�ciele Prawos³awnym, [w:] Cyryl
i Metody � Aposto³owie i Nauczyciele S³owian, cz. 1: Studia, s. 89�93; Î. Òðóáà÷åâ, Óíàñëåäîâàíî
îò Êèðèëëà è Ìåôîäèÿ, [w:] idem, Çàâåòíîå ñëîâî, Èçäàòåëüñòâî �Èõòèîñ�, Ìîñêâà 2004,
s. 43�54. W tym w³a�nie kontek�cie piêknie siê sytuuje pok³osie Miêdzynarodowej Konferencji
Naukowej Uniwersytetu Kaliningradzkiego po�wiêconej duchowemu dziedzictwu Cyryla i Metode-
go: Êèðèëë è Ìåôîäèé. Äóõîâíîå íàñëåäèå, ïîä ðåä. Í. Å. Ëèõèíîé, Èçäàòåëüñòâî

Êàëèíèíãðàäñêîãî óíèâåðñèòåòà, Êàëèíèíãðàä 2002, ss. 191. Zob. recenzjê Ireny Rudziewicz:
�Acta Polono-Ruthenica�, t. VIII, Wyd. UWM, Olsztyn 2003, s. 336�340.

12 Tu i dalej nawi¹zujê do znakomitych i pionierskich na gruncie polskim opracowañ doku-
mentacyjnych: Pasterze wiernych S³owian: �wiêci Cyryl i Metody. Teksty wybra³, t³umaczy³ i opra-
cowa³ A. Naumow, Wydawnictwo �Znak�, Kraków 1985, ss. 154; Aposto³owie S³owian. ¯ywoty
Konstantego i Metodego, wstêp i obja�nienia: T. Lehr-Sp³awiñski, uzupe³nienia, komentarz i pos³o-
wie: L. Moszyñski, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1988, ss. 171. Zob. te¿ nastêpuj¹ce stu-
dia i rozprawy: L. Moszyñski, Miêdzy patriarchatem w Konstantynopolu a arcybiskupstwem w Sal-
zburgu, [w:] Cyryl i Metody � Aposto³owie i nauczyciele S³owian, s. 35�44; idem, Dzia³alno�æ
�w. Metodego pomostem miêdzy Wschodem i Zachodem, �Zeszyty Naukowe Wydzia³u Humani-
stycznego Uniwersytetu Gdañskiego. Slawistyka�, 1988, nr 5, s. 31�39; J. Anchimiuk, Trwa³e war-
to�ci misji �wiêtych braci Cyryla i Metodego, �Chrze�cijanin a Wspó³czesno�æ�, Wroc³aw 1986,
nr 1, s. 19�23; M. Kuczyñska, Polska kopia Oficjum ku czci �w. Cyryla Filozofa, �Zeszyty Nauko-
we Uniwersytetu Szczeciñskiego. Slavica Stetinensia�, 1993, nr 3, s. 65�82. Wa¿kie problemy zo-
sta³y równie¿ podjête w nastêpuj¹cych pracach: J. Jarco, Charyzmatyczna pos³uga Aposto³ów S³o-
wian w �wietle pi�miennictwa staros³owiañskiego, [w:] Cyryl i Metody � Aposto³owie
i Nauczyciele S³owian, s. 105�120; Cz. Bartula, O jêzyku i stylu �¯ywotów� Konstantego i Meto-
dego, �Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Gdañskiego. Slawistyka�, 1991, nr 5, s. 71�79.
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w Salonikach, czyli So³uniu (obecnie Tessalonika) w pó³nocnej Grecji, w ów-
czesnej stolicy prefektury iliryjskiej. Dooko³a zamieszkiwali S³owianie. Dziêki
temu jêzyk s³owiañski by³ tam powszechnie znany, pos³ugiwali siê nim nawet
miejscowi urzêdnicy bizantyñscy. Dotyczy to równie¿ rodziców Konstantyna
i Metodego. Ich ojciec, wysoki urzêdnik bizantyñski, cz³owiek wykszta³cony
i kulturalny, dba³ o nale¿yte wychowanie swoich dzieci. Matka, wed³ug niektó-
rych przekazów S³owianka, ze wszech miar sprzyja³a edukacji synów.

Konstantyn, urodzony w 826 r., po przyjêciu �wiêceñ kap³añskich zwany
Cyrylem, zmar³ 14 lutego 869 r. w Rzymie. Jego brat Metody, urodzony w 817 r.
zakoñczy³ swój ¿ywot ziemski 6 kwietnia 885 r. w Velehradzie na Morawach.
Obaj otrzymali doskona³¹ wrêcz edukacjê, najpierw w Salonikach, pó�niej w stoli-
cy Bizancjum, Konstantynopolu, zwanym przez ówczesnych S³owian Cargradem.
Ich mistrzami byli m.in. dostojni uczeni owych czasów: Leon � wybitny matema-
tyk oraz Socjusz � �wietny uczony, teolog, egzegeta bizantyñski, autor licznych
traktatów teologicznych i pism polemistycznych, g³ówny promotor tzw. pierwsze-
go renesansu bizantyñskiego, zwanego równie¿ macedoñskim.

Konstantyn, czyli Cyryl, zna³ wiele jêzyków obcych, przez pewien czas by³
bibliotekarzem w s³ynnej katedrze Hagia Sofia w Konstantynopolu, pó�niej wy-
k³ada³ nauki filozoficzne w s³awetnej wówczas Akademii Cesarskiej, uzyskuj¹c
wysoce wymowny przydomek Filozof. Metody pocz¹tkowo piastowa³ odpowie-
dzialne stanowisko w administracji cesarskiej, zas³yn¹³ jako uzdolniony zarz¹dca
salonickimi ziemiami zamieszka³ymi przez ówczesne plemiona s³owiañskie, a czu-
j¹c powo³anie kap³añskie wst¹pi³ do klasztoru na s³ynnej greckiej górze Olimp.

W celach misyjnych Konstantyn i Metody odbyli w 861 r. dalek¹ jak na owe
czasy podró¿ nad doln¹ Wo³gê, do tzw. ówczesnej Chazarii � w poszukiwaniu
relikwii papie¿a Klemensa, zmar³ego �mierci¹ mêczeñsk¹ za panowania cesarza
rzymskiego Marcusa Ulpiusa Trajana. Gdy zetknêli siê z ruskimi plemionami
s³owiañskimi, ich zdumienie nie mia³o granic � mogli siê z nimi zupe³nie swobod-
nie porozumiewaæ. I rzeczywi�cie podobieñstwo, a nawet to¿samo�æ narzeczy
s³owiañskich w tamtych czasach by³y wrêcz zdumiewaj¹ce. Do�wiadczenia z pod-
ró¿y chazarskiej znakomicie spo¿ytkowali w swojej donios³ej misji w�ród S³owian
na Morawach, dok¹d przybyli zaproszeni przez tamtejszego ksiêcia Ro�cis³awa.

Konstantego i Metodego najbardziej martwi³o to, i¿ S³owianie na Mora-
wach � poza nielicznymi wyj¹tkami � nie znali jêzyka greckiego, co te¿ nie-
zmiernie utrudnia³o chrystianizacjê, nie rozumieli liturgii i nabo¿eñstw w jêzyku
greckim. Stopniowo ich marzeniem stawa³o siê opracowanie alfabetu dla S³o-
wian i ju¿ w 862 r. Konstantyn stworzy³ s³owiañski alfabet, nazwany g³agolic¹
od s³owa g³ago³ � co oznacza literê i s³owo. W g³agolicy ka¿demu d�wiêkowi
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odpowiada³ oddzielny znak graficzny. G³agolica � pisz¹ znawcy przedmiotu Te-
resa Friedelówna i Czes³aw £apicz � �jest wyrazem erudycji, jêzykowego geniu-
szu i wybitnej umys³owo�ci twórcy, a pismo, na które z³o¿y³o siê 38 liter, do-
k³adnie odpowiada³o s³owiañskim wymaganiom fonetycznym i fonologicznym13.
Cytowani autorzy podkre�laj¹, i¿ pismo to �nie wykazywa³o niewolniczej zale¿-
no�ci od jakiegokolwiek z istniej¹cych alfabetów [...]. Czerpi¹c bowiem wzory
z greckiej i ³aciñskiej kursywy, z graficznego systemu s³u¿¹cego bizantyñskim
sferom elitarnym oraz z alfabetów orientalnych, stworzy³ Konstantyn alfabet
oryginalny, indywidualny i jednolicie stylizowany. Litery, czêsto zbudowane na
zasadzie symetrii, powtarza³y ró¿ne kombinacje kwadratu, ko³a i trójk¹ta.
Oprócz podstawowej funkcji wyra¿ania g³oski, ka¿da litera mog³a te¿ wyra¿aæ
cyfrê (wyró¿niano j¹ wtedy w tek�cie dodatkowymi znakami), przy czym war-
to�æ cyfr ros³a zgodnie z porz¹dkiem liter w alfabecie�14.

W ten w³a�nie sposób w krêgu kultury bizantyñskiej powsta³o pismo s³o-
wiañskie, na które zosta³y przet³umaczone przede wszystkim najwa¿niejsze
dzie³a liturgiczne. Znawczyni problemu Henryka Czajka tak o tym pisze: �By³y
to: liturgie bizantyñskie, homilie, utwory patrystyczne, hagiograficzne, dzie³a
prawne, prawie ca³e Pismo �wiête, poezje liturgiczne, traktaty gramatyczne, reto-
ryczne i polemiczne. Przyswoili oni jêzykowi s³owiañskiemu niezbêdn¹ termino-
logiê oraz system gatunkowy literatury bizantyñskiej, nawi¹zuj¹cy do poetyki
antycznej i wczesnochrze�cijañskiej�15.

To by³ przeogromny wyczyn s³owiañskich aposto³ów Europy, których wieko-
pomne zas³ugi tak bardzo dobitnie uwypukli³ papie¿ Jan Pawe³ II w swojej zna-
miennej i przez nas ju¿ cytowanej encyklice pod jak¿e wymownym tytu³em Slavo-
rum Apostoli. Wspó³cze�ni Cyryla i Metodego równie¿ doskonale zdawali sobie
sprawê z epokowego znaczenia powstania pisma s³owiañskiego. Tak na przyk³ad
mnich Czernoriziec Chrabr swoj¹ apostologiê O pi�mie (Skazanija o pi�mienach)
rozpoczyna³ s³owami: �Dawniej S³owianie, bêd¹c poganami, nie mieli liter, ale
liczyli i wró¿yli za pomoc¹ kresek i naciêæ�16. Kontynuuj¹c swe rozwa¿ania,
oznajmia nawet, i¿ �pismo s³owiañskie bardziej �wiête jest i czcigodne� ni¿ grec-
kie � ��wiêty cz³owiek je bowiem wynalaz³, a greckie � Hellenowie poganie�17.

13 T. Friedelówna, Cz. £apicz, Jêzyk staro-cerkiewno-s³owiañski, Wydawnictwo Uniwersytetu
Miko³aja Kopernika, Toruñ 2003, s. 22.

14 Ibidem, s. 22�23.
15 H. Czajka, Literatura bu³garska, [w:] Dzieje literatur europejskich, red. W. Floryan, PWN,

Warszawa 1991, t. 3, cz. II, s. 24.
16 Czernoriziec Chrabr, O pi�mie, [w:] Pasterze wiernych S³owian: �wiêci Cyryl i Metody,

teksty wybra³, t³umaczy³ i opracowa³ A. Naumow, Wydawnictwo �Znak�, Kraków 1985, s. 26.
17 Ibidem, s. 29.
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Czernoriziec Chrabr jako zdecydowany krzewiciel i konsekwentny entuzja-
sta pisma s³owiañskiego, wrêcz jego apologeta, w nastêpuj¹cych s³owach wyra-
¿a jego bezcenne duchowe zalety: �A je¿eli zapytasz greckich pisarzy: kto wam
wynalaz³ pismo? albo: kto ksiêgi prze³o¿y³?, albo: kiedy to by³o? � to rzadko kto
bêdzie wiedzia³. Natomiast je¿eli zapytasz s³owiañskich uczniów nawet, mó-
wi¹c: kto wam litery wymy�li³? czy: kto ksiêgi prze³o¿y³? � to wszyscy wiedz¹
i odpowiadaj¹c rzekn¹: �wiêty Konstantyn Filozof zwany Cyrylem, on to nam
litery wymy�li³ i ksiêgi prze³o¿y³, a tak¿e Metody, brat jego, aposto³ morawski.
Jeszcze ¿ywi bowiem s¹ ci, co ich widzieli. I je�li zapytasz: kiedy¿ to? � to
wiedz¹ i powiedz¹, ¿e w czasach Micha³a cesarza greckiego i Borysa ksiêcia
bu³garskiego, i Ro�cis³awa ksiêcia morawskiego, i Kocela ksiêcia balatoñskiego
[...]. Takim oto rozumem, bracia, Bóg obdarzy³ S³owian. Jemu nale¿y siê chwa³a
i cze�æ i pok³onienie teraz i zawsze i na wieki wieków, amen�18.

B³yskotliwe wyst¹pienie mnicha Czernorizca Chrabra, stanowi¹ce ��mia³¹
i ¿arliw¹ obronê pisma s³owiañskiego i jego praw do pi�miennictwa i liturgii� �
akcentuje Marian Jakóbiec � �mia³o du¿e znaczenie dla ca³ej S³owiañszczyzny,
cechowa³o je uczucie g³êbokiego przywi¹zania do ziemi rodzinnej i tradycji�19.
I jak wnioskuje Henryka Czajka, by³a to walka �o prawo S³owian do tworzenia
kultury w jêzyku ojczystym�, a s³owa jego zabrzmia³y �jak manifest narodu
walcz¹cego o sw¹ to¿samo�æ�20.

W �wietle wy¿ej przytoczonych wysoce znamiennych ocen historycznego
znaczenia i dziejowej misji Cyryla i Metodego w zakresie rozwoju pi�miennic-
twa s³owiañskiego przypomnijmy w skrócie wa¿niejsze dalsze fakty z ich apo-
stolskiej dzia³alno�ci. Po czterdziestu miesi¹cach nies³ychanie twórczej dzia³al-
no�ci, krzewi¹cej kulturê chrze�cijañsk¹ na Morawach, przenie�li siê oni do
s¹siedniej Panonii (obecnie wschodnia Austria, pó³nocna Chorwacja i Serbia
oraz zachodnie Wêgry). Uczynili to na gor¹ca pro�bê ówczesnego ksiêcia Koceli
(zm. po 874), zas³u¿onego kontynuatora chrystianizacyjnego i kolonizacyjnego
dzie³a swego ojca, s³ynnego Pribiny, pocz¹tkowo ksiêcia Nitry, zale¿nego od
morawskiego ksiêcia Mojmira I (zm. ok. 848), historycznego w³adcy i twórcy
pañstwa morawskiego.

W ówczesnym Rzymie s³owiañskich aposto³ów Konstantego i Metodego przyj-
mowano przyja�nie, z ogromnym zainteresowaniem i szczer¹ wdziêczno�ci¹. Tam
te¿ uzyskali pe³n¹ aprobatê dla swojej dzia³alno�ci misyjnej, b³ogos³awieñstwo

18 Ibidem.
19 M. Jakóbiec, Literatury narodów Jugos³awii, [w:] Dzieje literatur europejskich, t. 3, cz. II,

s. 155.
20 H. Czajka, op. cit., s. 29.
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i zgodê na �wiêcenia kap³añskie dla swoich uczniów. Ówczesny papie¿ Hadrian
II zaaprobowa³ ksiêgi liturgiczne w jêzyku s³owiañskim, zachêcaj¹c tym samym
do dalszej dzia³alno�ci misyjnej w�ród plemion s³owiañskich. Dziêki temu jêzyk
s³owiañski sta³ siê czwartym jêzykiem Pisma �wiêtego � po hebrajskim, grec-
kim i ³aciñskim oraz trzecim jêzykiem liturgicznym � po greckim i ³aciñskim.
I chocia¿ Konstantyn zmar³ w Rzymie w 869 r., przedwcze�nie, bo w wieku
43 lat, przyj¹wszy uprzednio �luby zakonne i jak¿e znamienne imiê Cyryl, to
jego wiekopomne dzie³o w doskona³y wrêcz sposób twórczo kontynuowa³ jego
brat Metody.

Szanuj¹c i czcz¹c pamiêæ swego brata Cyryla, Metody wróci³ do Panonii
jako pierwszy biskup odnowionej przez papie¿a Hadriana II metropolii, co te¿
wywo³a³o ostry protest niemieckiego biskupa z Bawarii. Metodego porwano,
uprowadzono i wiêziono przez ponad trzy lata. Wywo³a³o to du¿e zaniepokoje-
nie w Rzymie. Papie¿ Jan VIII interweniowa³ osobi�cie w jego obronie i spowo-
dowa³ przeniesienie go w 873 r. na znane mu ju¿ z autopsji s³owiañskie Morawy.
Po przywróceniu wcze�niejszych duchownych godno�ci Metody ju¿ jako arcybi-
skup kontynuowa³ tak piêknie rozpoczêt¹ wraz z bratem Konstantynem-Cyrylem
misjê chrystianizacyjn¹ na Morawach. To on wraz ze swoimi uczniami przek³a-
da³ dzie³a Ojców Ko�cio³a z IV�V w. oraz pisma wybitniejszych teologów
z VI�VII w. Wówczas te¿ powsta³y przek³ady Ksiêgi praw. Tê nad wyraz inten-
sywn¹ i twórcz¹ dzia³alno�æ przerwa³a nieub³agana �mieræ, która nast¹pi³a
6 kwietnia 885 r. w Velehradzie.

Po zgonie Metodego zmuszono jego uczniów do opuszczenia Moraw. Wi¹¿e
siê to przede wszystkim z dzia³alno�ci¹ biskupa Wichinga, Niemca z pochodze-
nia, ostro zwalczaj¹cego obrz¹dek s³owiañski, który nie dopu�ci³ do objêcia
metropolii przez Gorazda, wyznaczonego przez Metodego na arcybiskupa s³o-
wiañskiego21. Wypêdzeni z Moraw zwolennicy Metodego znale�li schronienie
wraz z mo¿liwo�ciami kontynuowania swojej dzia³alno�ci w bu³garskim Pres³a-
wiu Wielkim i macedoñskiej Ochrydzie. Tam te¿ wówczas ukszta³towa³y siê
dwa s³ynne o�rodki bogatej kultury i cywilizacji s³owiañskiej. Ko³o Pres³awia
Wielkiego i w samym mie�cie prowadzili o�wiatow¹ i pisarsk¹ dzia³alno�æ
Naum i Konstantyn, wierni uczniowie aposto³ów S³owian Cyryla i Metodego.
Tam te¿ powsta³o ciesz¹ce siê ogromnym uznaniem w�ród o�wieconych S³owian
zas³u¿one dla pi�miennictwa s³owiañskiego skryptorium, w którym kopiowano
i dziêki temu upowszechniano ksiêgi rêkopi�mienne.

21 Zob. o tym szerzej: F. Kmietowicz, Kiedy Kraków by³ �Trzecim Rzymem�, Orthdruk, Bia³y-
stok 1994, s. 12�14.
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Po przeniesieniu siê do Ochrydy Naum i Konstantyn dziêki poparciu tamtej-
szego biskupa Klimenta, nazwanego pó�niej Ochrydzkim, kontynuowali swoj¹
intensywn¹ dzia³alno�æ na niwie s³owiañskiej. Wed³ug ich biografa, Greka Teo-
filaktora (XI w.), wykszta³cono wówczas w Ochrydzie ponad 3500 uczniów
i kap³anów s³owiañskich, co na owe czasy stanowi³o prawdziw¹ potêgê. S³ynne
sta³y siê dwie cerkwie powsta³e w tym okresie oraz rozleg³y klasztor zbudowany
przez Nauma i nosz¹cy obecnie jego imiê.

Ogromn¹ rolê w ówczesnym ¿yciu duchowym i kulturalnym Bu³garii i Ma-
cedonii odegra³ w³a�nie Kliment Ochrydzki, tytu³owany tak¿e na przemian Bu³-
garskim lub S³owiañskim. Nale¿a³ do najbli¿szych i najwierniejszych uczniów
�wiêtych Aposto³ów S³owian � Konstantego i Metodego. Dziêki jego ofiarnej
i twórczej dzia³alno�ci powsta³ w Ochrydzie prê¿ny o�rodek kultury i cywilizacji
s³owiañskiej. Wed³ug niektórych badaczy powstanie i rozwój pisma cyrylickiego
zwi¹zane jest z osob¹ Klimenta Ochrydzkiego22. To on w³a�nie � zgodnie z t¹
wersj¹ � pracuj¹c nad doskonaleniem g³agolicy, stworzy³ znacznie ³atwiejszy
nowy alfabet s³owiañski, który nazwa³ cyrylic¹ na cze�æ zakonnego imienia
swego Mistrza. By³ to ju¿ znacznie uproszczony alfabet s³owiañski, wzorowany
na znakach unicjalnych pisma greckiego, oparty na majuskule � wielkiej literze
alfabetu greckiego IX w., tzn. na podstawie greckiego pisma wersalikowego,
czyli czcionek du¿ych liter alfabetu greckiego. Litery g³agolickie w uproszczo-
nym zapisie spo¿ytkowano jedynie przy zapisie tych jednostek fonetycznych, dla
których nie znaleziono w³a�ciwych znaków graficznych w pi�mie greckim.

Istnieje te¿ inny pogl¹d. Tak na przyk³ad Frank Kmietowicz, powo³uj¹c siê
na hipotezy Aleksandra Brücknera, przypuszcza, ¿e Cyryl by³ twórc¹ obydwu
alfabetów, wcze�niejszego cyrylickiego i pó�niejszego g³agolickiego. Obwiniany
przez swoich niemieckich adwersarzy o bizantyñsk¹ dzia³alno�æ agenturaln¹,
przejawiaj¹c¹ siê w postaci cyrylicy stanowi¹cej zmodyfikowany alfabet grecki,
by wytr¹ciæ argumenty biskupom niemieckim, zrezygnowa³ z cyrylicy i opraco-
wa³ g³agolicê ró¿ni¹c¹ siê w zasadniczy sposób od pisma greckiego. Rekapitulu-
j¹c swe rozwa¿ania, F. Kmietowicz konkluduje: �G³agolica by³a w u¿yciu za
czasów Metodego. Mia³a dwie formy: okr¹g³¹ i kanciast¹. Pierwsza po �mierci
Metodego zosta³a przeniesiona do Bu³garii, druga natomiast, kanciasta, rozwinê-
³a siê w Dalmacji i Istrii. St¹d zwie siê »chorwack¹« i dotrwa³a tam do naszych
czasów. Wypêdzeni z Moraw uczniowie Metodego przenie�li do Bu³garii oba
alfabety, bêd¹c¹ w u¿ycie g³agolicê i zapomnian¹ ju¿ cyrylicê. Drugi alfabet

22 Cz. Bartula, Cyryl i Metody � ich dziedzictwo, [w:] Dziedzictwo misji s³owiañskiej Cyryla
i Metodego. Materia³y Sesji Naukowej w WSP w Kielcach 4�5 XII 1985 r., WSP im. J. Kocha-
nowskiego, Kielce 1988, s. 7�13.
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lepiej siê przyj¹³ na tamtejszym gruncie. Jêzyk grecki w s³owie i w pi�mie by³
znany w Bu³garii. Czytaj¹cy tekst s³owiañski, napisany takim samym alfabetem,
nie mia³ tych trudno�ci co przy g³agolicy. Uczniowie Metodego pamiêtali, kto
u³o¿y³ grecko-s³owiañski alfabet i na cze�æ twórcy nazwali go »cyrylic¹«. Zdo-
by³a ona tak du¿¹ popularno�æ w �wiecie s³owiañskim poza Chorwacj¹, ¿e odsu-
nê³a w cieñ g³agolicê. Jêzyk Cyryla i Metodego zosta³ nazwany jêzykiem staro-
cerkiewno-s³owiañskim�23.

Fakt jednak pozostaje faktem, i¿ jêzyk dawnych S³owian upowszechnia³ siê
w obydwu wersjach, tak np. najstarsze teksty g³agolickie znane s¹ z kopiowa-
nych odpisów z X w. (m.in. Msza³ Kijowski, Kodeks Mariañski, Kodeks Zogra-
fski). W liturgii katolickiej w Dalmacji g³agolica w postaci kanciastej wystêpuje
nawet w czasach nam wspó³czesnych. Do s³ynnych zabytków cyrylickich naj-
wy¿szej klasy nale¿¹ m.in. Ksiêga Sawy i Kodeks Supraski.

Jêzyk dawnych S³owian w pisemnej formie z biegiem czasu rozprzestrzeni³
siê na Pó³wyspie Ba³kañskim, w pañstwie wielkomorawskim i w Czechach oraz
w Rumunii i Mo³dawii, a tak¿e na terytorium ówczesnych Wêgier i Austrii, a po
przyjêciu chrze�cijañstwa w�ród S³owian wschodnich. Ze wzglêdu na daleko id¹-
ce pokrewieñstwo ówczesnych jêzyków i gwar s³owiañskich do tekstów staro-
cerkiewno-s³owiañskich, zw³aszcza przy ich kopiowaniu, niejako bezwiednie za-
czê³y przenikaæ w wiêkszym lub mniejszym zakresie poszczególne cechy
miejscowe. �Sumê tych w³a�ciwo�ci � zasadnie konstatuj¹ F. Fridelówna i Cz. £a-
picz � okre�lamy terminem »redakcja«. Mówi¹c za� o jêzyku tekstów zapisanych
przy udziale wspomnianych w³a�ciwo�ci, u¿ywamy terminy »jêzyk cerkiewnos³o-
wiañski« wraz z bli¿szym sprecyzowaniem redakcji »bu³garskiej«, »serbskiej« lub
»ruskiej« w zale¿no�ci od zwi¹zku tekstu z jednym z tych jêzyków�24.

Do koñca wieku XII w krajach s³owiañskich, a nawet terytorialnie zbli¿o-
nych do nich o�ciennych romañskich (Rumunia, Wo³oszczyzna, Mo³dawia �
najstarsze zabytki w jêzyku scs.) cerkiewszczyzna odgrywa³a rolê jêzyka literac-
kiego i potocznego warstw wykszta³conych. Na Morawach, w Czechach i S³o-
wacji, Chorwacji, Rumunii i Mo³dawii z biegiem lat i wieków w ró¿nych okre-
sach dziejowych wskutek dzia³ania okre�lonych czynników i bod�ców zarówno
wewnêtrznych, jak i zewnêtrznych alfabet s³owiañski zast¹piono ³aciñskim, lecz
pozosta³y trwa³e �lady zarówno kultu Cyryla i Metodego, jak i zabytki g³agolic-
kie oraz cyrylickie w dziejach kultury tych krajów. Tak na przyk³ad Wanda
Budziszewska po przeanalizowaniu rumuñskiej terminologii sakralnej konkludu-
je: �najstarsz¹ warstw¹ rumuñskiego s³ownictwa cerkiewnego s¹ ludowe wyrazy

23 F. Kmietowicz, op. cit., s. 12.
24 T. Friedelówna, Cz. £apicz, op. cit., s. 21.
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³aciñskie, które dotycz¹ podstawowych pojêæ religijnych, potem przez d³ugie
wieki rozwija³a siê bogata terminologia s³owiañska, w mniejszym lub wiêkszym
stopniu powi¹zana z grek¹�25. Z kolei Bogus³aw Zieliñski, rejestruj¹c �szczegól-
nie silny kult aposto³ów Cyryla i Metodego� nie tylko w krajach chrze�cijañstwa
prawos³awnego, ale te¿ i w katolickiej S³owacji, pisze m.in.: �Od dziedzictwa
misji braci so³uñskich zaczyna siê historia literatury s³owackiej, poniewa¿ dwa
pierwsze oryginalne zabytki pi�miennictwa s³owiañskiego, a wiêc ¿ywoty Kon-
stantyna i Metodego powsta³y na obszarze Wielkich Moraw, których j¹dro sta-
nowi³y ziemie zamieszka³e przez przodków dzisiejszych S³owaków. W okresie
odrodzenia narodowego S³owaków o¿ywiony zostaje mit Rzeszy Wielkomoraw-
skiej oraz wi¹¿¹ca siê z nim tradycja Cyrylometodejska, maj¹ce wielkie znacze-
nie dla kszta³tuj¹cej siê to¿samo�ci s³owackiej�26.

Oficjalne przyjêcie chrze�cijañstwa przez S³owian wschodnich w 988 r.
wraz z cyrylickim liturgicznym jêzykiem staro-cerkiewno-s³owiañskim ze
wszech miar sprzyja³o kszta³towaniu siê to¿samo�ci s³owiañskiej, a w pó�niej-
szym z³o¿onym procesie dziejowym, uwarunkowanym zarówno wewnêtrznymi,
jak i zewnêtrznymi czynnikami, równie¿ nowoczesnej �wiadomo�ci narodowej
Ukraiñców, Bia³orusinów i Rosjan. Wszak¿e kulturow¹ i cywilizacyjn¹ podsta-
w¹ ich dalszego rozwoju sta³a siê chrystianizacja Rusi Kijowskiej27.

25 W. Budziszewska, Rumuñska terminologia sakralna, [w:] Dziedzictwo misji s³owiañskiej
Cyryla i Metodego, s. 130. Zob. te¿ analizê spu�cizny cyrylo-metodiañskiej w�ród narodów nies³o-
wiañskich: J. Le�ny, Konstantyn i Metody Aposto³owie S³owian. Dzie³o i jego losy, Ksiêgarnia �w.
Wojciecha, Poznañ 1987, rozdz. XVIII, s. 115�120.

26 B. Zieliñski, W krêgu problematyki wielkich mitów narodowych S³owian, [w:] Wielkie mity
narodowe S³owian. Materia³y do dyskusji panelowej towarzysz¹cej konferencji �Jêzyk, literatura
i kultura S³owian � dawniej i dzi��, Poznañ 1999, s. 9.

27 Zob. o tym: R. £u¿ny, Pierwsze tysi¹clecie chrze�cijañstwa (988�1988) na ziemiach
Wschodniej S³owiañszczyzny � od Rusi Kijowskiej do Rosji, Ukrainy i Bia³orusi � kronika wa¿niej-
szych wydarzeñ dziejowych, KUL, Lublin 1994, ss. 45. Bardzo interesuj¹ce prace z zakresu per-
cepcji cyrylickiego pi�miennictwa na gruncie wschodnios³owiañskim zawiera specjalny tom prac
autorów polskich i zagranicznych pt. Teologia i kultura duchowa starej Rusi, red. W. Hryniewicz
OMI i J.S. Gajek MIC, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1993, ss. 345. Nowatorskie ujêcie
chrystianizacji Rusi w kontek�cie cywilizacji staroruskiej i rosyjskiej zaprezentowa³ Andrzej An-
drusiewicz w swojej pionierskiej syntezie: Cywilizacja rosyjska, �Ksi¹¿ka i Wiedza�, Warszawa
2004, t. I, ss. 639. Warto�ciowe dociekania badawcze zawiera zbiorek prac bia³oruskich pod redak-
cj¹ Iwana Czaroty: Ïðàâàñëày~å y~ ñëàâÿíñêiõ êóëüòóðíûõ òðàäûöûÿõ. Çáîðíiê àðòûêóëà?
íàâóêîâà-ïðàêòû÷íàãà ñåìiíàðà �Ñïàä÷ûíà ñâÿòûõ áðàòî? Êiðûëà i Ìÿôîäçiÿ i ñëàâÿíñêiÿ
ìîâû�, Ñâÿòà-Ïåòða-Ïày~ëày~ñêi Ñàáîð, Ìiíñê 1996, ss. 79. Zob. te¿: S. Kozak, Chrystianizacja
Rusi-Ukrainy a dziedzictwo cyrylo-metodiañskie, [w:] Teologia i kultura duchowa starej Rusi,
s. 105�126; R. £u¿ny, Ewangelia i kultura w tysi¹cletnich dziejach Rusi-Ukrainy, �Ethos�, Lublin
1988, nr 1, s. 91�108. O cyrylo-metodiañskich tradycjach w�ród S³owian Wschodnich zob. m.in.
niektóre studia bardziej szczegó³owe: S. Kozak, Bractwo Cyryla i Metodego w Kijowie, [w:] Tra-
dycje Cyryla i Metodego w jêzykach i literaturach s³owiañskich, Warszawa 1988, s. 185�203;
M. Jurkowski, Cerkwiezmy w jêzyku dokumentów Bractwa Cyryla i Metodego w Kijowie, [w:] ibidem,
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Godzi siê tu przypomnieæ nastêpuj¹ce dwa dokumenty papie¿a Jana Paw³a II:
List apostolski Euntes in mundum (Id�cie w �wiat) z okazji Tysi¹clecia Chrztu
Rusi Kijowskiej (w Rzymie, u �wiêtego Piotra, w �wiêto Nawrócenia �w. Paw³a
25 stycznia 1988, w dziesi¹tym roku pontyfikatu) i Pos³anie Magnum baptisimi
donum (Wielki dar chrztu) do katolickiej wspólnoty ukraiñskiej z okazji Tysi¹cle-
cia Chrztu Rusi Kijowskiej (w Rzymie, u �wiêtego Piotra, w dniu wspomnienia
�wiêtych Cyryla i Metodego, 14 lutego 1988, w dziesi¹tym roku pontyfikatu)28.

Omawiaj¹c dziedzictwo cyrylometodiañskie, wywodz¹ce siê �z Chrztu
przyjêtego w Kijowie�, Jan Pawe³ II podkre�li³, i¿ nale¿y ono �przede wszyst-
kim do narodów: rosyjskiego, ukraiñskiego i bia³oruskiego we wschodniej czê-
�ci kontynentu europejskiego�, a �przez pos³ugê Ko�cio³a, który w Chrzcie ki-
jowskim znajduje swój pocz¹tek, dziedzictwo to siêgnê³o poza Ural, do wielu
ludów pó³nocnej Azji a¿ po wybrze¿a Pacyfiku i dalej�29. Jan Pawe³ II, akcentu-
j¹c ten w³a�nie fakt, ¿e �nowy Ko�ció³ na Rusi czerpa³ z Konstantynopola ca³e
dziedzictwo chrze�cijañskiego Wschodu i wszystkie w³a�ciwe mu bogactwa
w dziedzinie teologii, liturgii, duchowo�ci, ¿ycia ko�cielnego i sztuki�30, równo-
cze�nie ukazuje donios³e, a nawet wrêcz prze³omowe znaczenie w przyswajaniu
warto�ci chrze�cijañskich wprowadzeniu do liturgii jêzyka paleos³owiañskiego,
tzn. staro-cerkiewno-s³owiañskiego: �Do S³owian Wschodnich s³owo Bo¿e i ³a-
ska z nim zwi¹zana dotar³y w ujêciu geograficznie i kulturowo bli¿szym. S³o-
wianie ci, przyjmuj¹c s³owo z ca³ym pos³uszeñstwem wiary, pragnêli równocze-
�nie wyraziæ je zgodnie z w³asnym sposobem my�lenia i we w³asnym jêzyku.
[...] Dziedzictwo to sta³o siê zaraz dostêpne szerokim rzeszom S³owian Wschod-
nich i mog³o zostaæ ³atwiej zasymilowane, gdy¿ od samego pocz¹tku dzie³o
�wiêtych Braci z Salonik (staro¿ytnej Tesaloniki) sprzyja³o jego przekazywaniu.
[...] W ten sposób jêzyk paleos³owiañski pos³u¿y³ w Chrzcie Rusi jako wa¿ne

s. 205�211; W. Mokry, Romantyczna my�l ukraiñska Bractwa Cyrylo-Metodiañskiego, [w:] Dzie-
dzictwo misji s³owiañskiej Cyryla i Metodego, Kielce 1988, s. 97�122; T. Rott-¯ebrowski, Rola
jêzyka staro-cerkiewno-s³owiañskiego w kszta³towaniu siê literackiego jêzyka rosyjskiego, [w:] ibi-
dem, s. 89�96. Zob. te¿ tom zbiorowy: Polska-Ukraina. 1000 lat s¹siedztwa, t. 1: Studia z dziejów
chrze�cijañstwa na pograniczu etnicznym, red. S. Stêpieñ, Po³udniowo-Wschodni Instytut Nauko-
wy, Przemy�l 1990, w tym zw³aszcza: S. Zabrowarny, Historyczna donios³o�æ chrztu Rusi Kijow-
skiej, s. 39�50; M. £esiów, Jêzyk cerkiewnos³owiañski a rozwój ukraiñskiego jêzyka literackiego,
s. 51�58; Jan Jarco, Cze�æ Matki Boskiej na Rusi, s. 65�76; S. Kozak, Spadkobiercy Cyryla i Me-
todego, s. 77�96; A. Chodkiewicz, Kult Cyryla i Metodego na ziemiach polskich, s. 263�270. Zob.
te¿: S. Kozak, Ukraiñscy spiskowcy i mesjani�ci. Bractwo Cyryla i Metodego, Wyd. PAX, Warsza-
wa 1990.

28 Obydwa dokumenty zosta³y opublikowane w Polsce nak³adem O�rodka Dokumentacji i Stu-
diów Spo³ecznych w miesiêczniku �Chrze�cijanin w �wiecie� Warszawa 1988, nr 8�9, s. 3�27.

29 Ibidem, s. 3.
30 Ibidem, s. 6.
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narzêdzie najpierw ewangelizacji, a potem oryginalnego rozwoju przysz³ego
dziedzictwa kulturowego tych ludów, rozwoju, który sta³ siê w wielu dziedzi-
nach bogactwem ca³ego ¿ycia i ogólnoludzkiej kultury�31.

Jak¿e trafna i w pe³ni merytorycznie uzasadniona jest nastêpuj¹ca ocena
dziejowej roli jêzyka staro-cerkiewno-s³owiañskiego, któr¹ wypowiedzia³ papie¿
Jan Pawe³ II: �Zastosowanie jêzyka s³owiañskiego jako narzêdzia przekazu
Chrystusowego orêdzia i wzajemnej komunikacji wp³ynê³o pozytywnie na jego
upowszechnienie i rozwój. Dziêki temu dozna³ on przekszta³cenia od wewn¹trz
i nobilitacji. Sta³ siê tak¿e jêzykiem literackim, a wiêc jednym z najwa¿niej-
szych zjawisk i czynników kulturowych, które decyduj¹ o narodzie, jego iden-
tyczno�ci i duchowej mocy. Proces ten okaza³ siê na terenie Rusi Kijowskiej
najbardziej trwa³y i przyniós³ obfite owoce. [...] Dziêki dziedzictwu cyrylo-
metodiañskiemu dosz³o tu do spotkania Wschodu i Zachodu, warto�ci odziedzi-
czonych i nowych. Elementy chrze�cijañskiego dziedzictwa przeniknê³y do ¿y-
cia i kultury tych narodów. Sta³y siê �ród³em natchnienia twórczo�ci literackiej,
filozoficznej, teologicznej i artystycznej stwarzaj¹c zupe³nie oryginaln¹ »wer-
sjê« kultury europejskiej, a zarazem ogólnoludzkiej. [...] Do tego wspólnego
dorobku i wspólnego dobra S³owianie Wschodni wnie�li w ci¹gu wieków w³a-
sny i oryginalny wk³ad, zw³aszcza gdy chodzi o ¿ycie duchowe i pobo¿no�æ
w³a�ciw¹ tym ludom�32.

W �wietle powy¿szych rozwa¿añ rodzi siê w pe³ni uzasadnione pytanie: czy
uczniowie Cyryla i Metodego docierali z Wielkich Moraw na ziemie polskie
oraz jak siê prezentuje percepcja pi�miennictwa s³owiañskiego na gruncie pol-
skim? Ten problem zosta³ postawiony równie¿ przez Jana Paw³a II w encyklice
Slavorum Apostoli. Czytamy tam: �Wcielaj¹c Ewangeliê w rodzim¹ kulturê
ludów ewangelizowanych, �wiêci Cyryl i Metody po³o¿yli szczególne zas³ugi
dla ukszta³towania siê i rozwoju tej kultury, a raczej wielu kultur. Wszystkie
bowiem kultury narodów s³owiañskich zawdziêczaj¹ swój »pocz¹tek« lub w³a-
sny rozwój dzie³u Braci So³uñskich. Oni bowiem, tworz¹c w sposób orygi-
nalny i genialny alfabet jêzyka s³owiañskiego, wnie�li zasadniczy wk³ad w kul-
turê i literaturê wszystkich narodów s³owiañskich. [...] Te zas³ugi dla kultury
wszystkich ludów i narodów s³owiañskich czyni¹ dzie³o ewangelizacji �wiêtych
Cyryla i Metodego niejako stale obecnym w historii i w ¿yciu tych ludów
i narodów�33.

31 Ibidem, s. 7.
32 Ibidem, s. 10.
33 Encyklika �Slavorum Apostoli� Ojca �wiêtego Jana Paw³a II, s. 21.
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Zwróæmy uwagê na symptomatyczne pod tym wzglêdem s³owa Jana Paw³a II
� �wszystkie bowiem kultury narodów s³owiañskich� zawdziêczaj¹ swój pocz¹tek
i rozwój Aposto³om S³owian, �wk³ad w kulturê i literaturê wszystkich narodów
s³owiañskich�, �zas³ugi dla kultury wszystkich ludów i narodów s³owiañskich�,
dziedzictwo Aposto³ów S³owian �stale obecne w historii i w ¿yciu tych ludów
i narodów�. Dotyczy to równie¿ Polski. W cytowanej ju¿ encyklice czytamy:
�Chrzest Polski w 966 roku, przyjêty przez pierwszego historycznego w³adcê
Mieszka, o¿enionego z ksiê¿niczk¹ czesk¹ D¹brówk¹, dokona³ siê g³ównie za
po�rednictwem Ko�cio³a czeskiego i t¹ droga chrze�cijañstwo dotar³o do Polski
z Rzymu w ³aciñskiej formie. Niemniej pozostaje faktem, ¿e o dzie³o Braci
z dalekiego So³unia otar³y siê tak¿e pocz¹tki chrze�cijañstwa w Polsce�34. Na
temat �otarcia siê o dzie³o Braci So³uñskich pocz¹tków polskiego chrze�cijañ-
stwa� powsta³a rozleg³a i nader kontrowersyjna literatura przedmiotu. Do dnia
dzisiejszego nie zosta³ definitywnie rozstrzygniêty w sposób naukowy ani pro-
blem tzw. pañstwa Wi�lan, ani te¿ tzw. dawnej metropolii cyrylo-metodiañskiej
w Krakowie35.

Najbardziej gor¹cym i konsekwentnym zwolennikiem czy te¿ wrêcz orê-
downikiem i rzecznikiem nurtu cyrylo-metodiañskiego w Polsce sta³ siê Frank
Kmietowicz. W swoich publikacjach konsekwentnie per fas et nefas broni tezy,
i¿ to w³a�nie cyrylo-metodianizm odegra³ na gruncie polskim niezwykle pozy-
tywn¹ rolê nie tylko kulturotwórcz¹, lecz tak¿e narodowotwórcz¹: �Cyrylo-me-
todianizm da³ wiele polskim plemionom. Przez oko³o 150 lat s³owiañscy arcybi-
skupi w Krakowie kierowali rozleg³¹ metropoli¹, nie wiele mniejsz¹ ni¿ obszary
podporz¹dkowane rzymskiej czy greckiej jurysdykcji ko�cielnej. Co wiêcej, me-
tropolia s³owiañska mia³a do czynienia ze stosunkowo jednolit¹ mas¹ etniczn¹,

34 Ibidem, s. 22�23.
35 Zob. m.in.: M. Bendza, �lady misyjnej dzia³alno�ci �wiêtych Cyryla i Metodego na ziemiach

Polski (2 po³. IX � 1 æwieræwiecze XI w.), �Rocznik Teologiczny�, Warszawa 1985, r. XXVII, z. 2,
s. 29�46; L. Poleski, Kontakty Wielkich Moraw z plemionami zamieszkuj¹cymi ziemie po³udniowej
Polski, [w:] �rodkowoeuropejskie dziedzictwo Cyrylo-Metodiañskie, s. 17�35; P. Boruñ, Jeszcze
o ewentualnej wyprawie �wiêtope³ka morawskiego na Ma³opolskê, [w:] ibidem, s. 242�246; J. Le�ny,
Sprawa tzw. pañstwa Wi�lan. Z przesz³o�ci politycznej obszaru dorzecza górnej Wis³y z IX�X wieku,
�Zeszyty Naukowe Wydzia³u Humanistycznego Uniwersytetu Gdañskiego. Slawistyka 3�, Gdañsk
1982, s. 35�45; B. Kumor, Zagadnienie chrze�cijañstwa metodiañskiego w pañstwie Wi�lan, ibidem,
s. 47�56; A. Vincenz, Krytyczna analiza dokumentów dotycz¹cych kontaktów Polski z misj¹ cyrylo-
metodiañsk¹, ibidem, s. 69�78; L. Moszyñski, Polskie g³agolitika, ibidem, s. 133�150; Abp Sawa
(Hrycuniak), �lady dzia³alno�ci misyjnej �w. Metodego na ziemiach polskich, [w:] Cyryl i Metody �
Aposto³owie i Nauczyciele S³owian, s. 133�143; B. Kürbis, Kr¹g czesko-morawski a pierwsza chry-
stianizacja Polski, [w:] ibidem, s. 145�158; A. ¯aki, Czy Aposto³owie S³owian dotarli nad Wis³ê?,
�Przegl¹d Powszechny�, Warszawa 1985, z. 12, s. 8�11; J. Klinger, Nurt s³owiañski w pocz¹tkach
chrze�cijañstwa polskiego. Do druku przygotowa³ i wprowadzeniem opatrzy³ ks. dr H. Paprocki,
Orthdruk, Bia³ystok 1998, ss. 67, zob. zw³aszcza s. 21�35, 37.
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a nie zlepkiem ró¿nojêzycznych i ró¿noplemiennych grup ludzkich. Kiedy wiêzy
miêdzy arcybiskupstwem krakowskim a Rzymem rozlu�ni³y siê, metropolita
dzia³a³ jak papie¿ czy patriarcha � ustanawia³ diecezje, udziela³ sakry biskupiej,
wynosi³ na o³tarze �wiêtych. Kraków wówczas pe³ni³ prawdziw¹ rolê »Trzeciego
Rzymu«�36.

Frank Kmietowicz �lady obrz¹dku s³owiañskiego w Polsce odnajduje te¿
w zabytkach budownictwa sakralnego: �Najstarsze drewniane ko�cio³y zacho-
wa³y siê na �l¹sku, natomiast na Podhalu, mimo obfito�ci kamienia, ludno�æ nie
sili siê na murowanie �wi¹tyñ. Podobieñstwo drewnianych ko�cio³ów na �l¹sku
i Podhalu do ruskich cerkwi jest uderzaj¹ce. Przypuszczalnie �l¹zacy i Podhala-
nie, mimo zlatynizowania obrz¹dku, pozostali wierni swoim dawnym drewnia-
nym ko�cio³om wprowadzonym do Polski przez cyrylo-metodianizm�37.

Mimo latynizacji � zdaniem Franka Kmietowicza � powsta³y jednak w Pol-
sce liczne i trwa³e �wiadectwa tradycji cyrylo-metodiañskiej. Nawi¹zuj¹c do tej
kwestii pisze m.in.: �Jest w b³êdzie ten, kto s¹dzi, ¿e w Polsce obrz¹dek s³owiañ-
ski znikn¹³ bez �ladu. Pos³uguj¹c siê jêzykiem wspó³czesnym mo¿na powie-
dzieæ, ¿e dzisiejszy katolicyzm polski jest rzymski w formie, a w dalszym ci¹gu
cyrylo-matodiañski w tre�ci. Dominuje w nim kult maryjny, tak bardzo charakte-
rystyczny dla obrz¹dku s³owiañskiego. Wielk¹ czci¹ otoczony jest obraz Czarnej
Madonny w Czêstochowie, a to przecie¿ ikona wschodniego typu. Pie�ñ Boguro-
dzica, przypuszczalnie u³o¿ona przez Aposto³ów S³owian na Morawach, zacho-
wa³a siê tylko w Polsce do naszych czasów. Pomimo ¿e Cyryl i Metody zostali
wyniesieni na o³tarze dopiero w roku 1885 przez papie¿a Leona XIII, w katolic-
kiej Polsce byli czczeni od zamierzch³ych czasów bez przerwy przez ca³e stule-
cia do dzi� jako Aposto³owie S³owian�38.

Wypowiedzi i s¹dy Franka Kmietowicza wpisywa³y siê w ten nurt badaw-
czy, który nie uzyska³ w nauce polskiej szerszej akceptacji. Przyczyny takiego
stanu rzeczy przekonywaj¹co interpretuje Aleksander Naumow. Nawi¹zuj¹c do
�k³opotliwego dla uczonych faktu ochrzczenia przez Morawian pogañskiego
ksiêcia Wi�lan� w pe³ni zasadnie pisze: �Jest to najstarsza wzmianka historyczna
dotycz¹ca Polski i stanowi ona punkt wyj�cia w dyskusjach nad uczestnictwem
Wi�lan w dziele cyrylo-metodyjskim, nad obecno�ci¹ s³owiañskiego obrz¹dku
chrze�cijañskiego na ziemiach polskich od koñca IX wieku. Dyskusje te zasadni-
czo nie daj¹ pozytywnych rezultatów, argumenty zwolenników istnienia obrz¹dku

36 F. Kmietowicz, op. cit., s. 119.
37 Ibidem, s. 121.
38 F. Kmietowicz, Bogumilcy w Polsce, Klub �w. Cyryla i �w. Metodego, Detroit 1980, s. 103.
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s³owiañskiego w Polsce s¹ czêsto zbyt hipotetyczne, postawa przeciwników za�
� nieraz z przyczyn pozanaukowych � zbyt nieprzejednana�39.

Nie ulega natomiast najmniejszej w¹tpliwo�ci, i¿ tradycje cyrylo-metodiañ-
skie, w tym duchowo�æ i liturgia s³owiañska, a tak¿e s³ownictwo cerkiewne
przenika³y najpierw z Rusi Kijowskiej, a nastêpnie i ca³ej S³owiañszczyzny
wschodniej do Polski. Wybitny znawca i wnikliwy badacz polsko-wschodnios³o-
wiañskich relacji, powi¹zañ i uk³adów kulturowych, jakim bezsprzecznie by³
Ryszard £u¿ny, uwydatniaj¹c ten problem, konstatowa³: �kultura chrze�cijañska
Dawnej Rusi � i to ju¿ od dawna, w³a�ciwie od samego pocz¹tku, od momentu
jej zaistnienia i ukszta³towania siê w pe³ni � znalaz³a siê w orbicie polskich
zainteresowañ i ¿e nie mog³a byæ i nie by³a dla Polaków czym� nieznanym,
obojêtnym, nieinteresuj¹cym�40.

Na dobr¹ sprawê wzajemne oddzia³ywanie i przenikanie siê stanowi³o piêk-
ny proces kulturotwórczy. �A wchodzi³o to dziedzictwo cyrylo-metodiañskie �
akcentuje ten sam badacz � w nasz¹ historiê d³ugo, etapami, powoli, ale tym
silniej i g³êbiej w ni¹ wrasta³o, uto¿samia³o siê z ni¹, [...] stawa³o siê czê�ci¹
naszego ¿ycia pañstwowego, spo³ecznego, kulturalnego, religijnego, [...] cz¹stk¹
naszej �wiadomo�ci, bytu narodowego, Ko�cio³a�41.

Powy¿sze tezy w ca³ej rozci¹g³o�ci potwierdzaj¹ bardziej szczegó³owe
badania Marii Ludwiki Karpluk42, Wac³awa Schenka43, Tadeusza Milews-

39 A. Naumow, Pasterze wiernych S³owian..., s. 13�14.
40 R. £u¿ny, Kultura chrze�cijañska Dawnej Rusi w optyce polskiej � wczoraj i dzi�,

[w:] Teologia i kultura duchowa Starej Rusi, s. 266.
41 R. £u¿ny, Dziedzictwo cyrylo-metodiañskie a wspó³czesna kultura polska, �Zeszyty Nauko-

we Wydzia³u Humanistycznego Uniwersytetu Gdañskiego. Slawistyka 5�, s. 41�55. Zob. tego sa-
mego autora: Dziedzictwo cyrylo-metodiañskie a kultura chrze�cijañska w Polsce � dzi�, �Zeszyty
Naukowe KUL�, Lublin 1988, nr 3, s. 55�66; Dziedzictwo chrze�cijañskiego Wschodu s³owiañ-
skiego a ¿ycie kulturalne w Polsce � wczoraj i dzi�, [w:] Chrze�cijañskie dziedzictwo bizantyñsko-
s³owiañskie. VI Kongres teologów polskich (Lublin, 12�14 IX 1989), KUL, Lublin 1994, s. 38�50.

42 M. Karpiuk, �lady liturgii s³owiañskiej w staropolskich imionach chrze�cijañskich (typ �
Ko�ma, £uka), [w:] Z polskich studiów slawistycznych, seria 4: Jêzykoznawstwo, Warszawa 1972,
s. 155�161; Polskie imiona s³owiañskie, seria: Nauka dla wszystkich, PWN, Kraków 1973, ss. 22;
Staropolskie warianty imienia Miko³aj (na tle s³owiañskim), �Onomastica�, Wroc³aw 1980, s. 103�
114; Imiona aposto³ów i ewangelistów jako �wiadectwo oddzia³ywania liturgii s³owiañskiej w Pol-
sce, �Zeszyty Naukowe Wydzia³u Humanistycznego Uniwersytetu Gdañskiego. Slawistyka�, 1982,
nr 3, s. 63�68; S³ownictwo cerkiewne w polszczy�nie XVI wieku. Wybór przyk³adów ,
[w:] Chrze�cijañski Wschód a kultura polska, red. R. £u¿ny, Wyd. KUL, Lublin 1989, s. 127�147.
Zob. te¿: J. Siatkowski, O cerkwiezmach w najstarszej polskiej terminologii chrze�cijañskiej, �Ze-
szyty Naukowe Uniwersytety Gdañskiego. Slawistyka�, 1982, nr 3, s. 97�105.

43 W. Schenk, Z dziejów liturgii w Polsce. Zagadnienie tzw. liturgii s³owiañskiej w Polsce,
[w:] Ksiêga 1000-lecia katolicyzmu w Polsce, Wyd. KUL, Lublin 1969, t. 1, s. 139�142; Kult
liturgiczny �wiêtych Cyryla i Metodego w Polsce, �Zeszyty Naukowe Wydzia³u Humanistycznego
Uniwersytetu Gdañskiego. Slawistyka�, 1985, nr 3, s. 5�68.
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kiego44, Marcina Wojtczaka45, Anny Ró¿yckiej-Bryzek46 i wielu innych. Wielkie
dziedzictwo cyrylo-metodiañskie wpisywa³o siê niejako organicznie w dzieje
Polski i Rzeczypospolitej Obojga Narodów. Tak np. w XVII w. � konstatuje
Janusz Tazbir � �na terytorium Rzeczypospolitej wyt³oczono cyrylic¹ wiêcej
ksi¹¿ek, ani¿eli siê ich ukaza³o wspó³cze�nie w Rosji�47. Nic te¿ dziwnego, i¿
w polskich archiwach i bibliotekach znajduj¹ siê przebogate zasoby rêkopisów
i druków cyrylickich48. To one stwarzaj¹ doskona³e mo¿liwo�ci siêgniêcia ad
fontes, przeprowadzenia oryginalnych i wrêcz niepowtarzalnych badañ �ród³o-
wych piêknie wzbogacaj¹cych zarówno slawistykê polsk¹, jak i �wiatow¹.

Nieprzemijaj¹ce warto�ci i bezcenne zdobycze pi�miennictwa i kultur
poszczególnych narodów s³owiañskich, bogate i tak bardzo rozleg³e tradycje
³aciñskie, bizantyñskie i cyrylo-metodiañskie, permanentnie wzbogacaj¹ce du-
chowo�æ S³owian oraz ich w³asne bogactwo i wielobarwno�æ, ró¿norodno�æ,
odmienno�æ obyczajowo�ci i to¿samo�æ stanowi¹ o piêknie i uroku plura-
listycznej w swoim jednoczeniu siê Europy, jej wielokulturowej atrakcyjnej oso-
bowo�ci, bez czego w naszych czasach jest ju¿ ona absolutnie nie do pomy-
�lenia, co te¿ stwarza nowe perspektywy w kulturze, ³¹cz¹c jej rozwój ze swobo-
d¹ i wielokierunkowo�ci¹ poszukiwañ twórczych. I w ten w³a�nie sposób na-
rody s³owiañskie wpisuj¹ swoj¹ równowarto�æ w kontekst europejski i �wia-
towy.

44 T. Milewski, Aposto³owie S³owiañszczyzny (��. Cyryl i Metody), �Znak�, Kraków 1962,
nr 7�8, s. 995�1024; Jêzyk staro-cerkiewno-s³owiañski w �redniowiecznej Polsce, �Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Jagielloñskiego nr 114. Prace Jêzykoznawcze�, 1965, z. 15, s. 7�21.

45 M. Wojtczak, Problematyka cyrylo-metodiañska w dziewiêtnastowiecznym pi�miennictwie
wielkopolskim, [w:] �rodkowo-europejskie dziedzictwo Cyrylo-Metodiañskie, s. 215�231.

46 A. Ró¿ycka-Bryzek, Bizantyñsko-ruskie malowid³a �cienne w Kolegiacie Wi�lickiej,
[w:] Sprawozdania z Posiedzeñ Komisji PAN, Kraków 1963, z. 1, s. 241�243; Zarys historyczny
badañ nad bizantyñsko-ruskimi malowid³ami �ciennymi w Polsce, �Biuletyn Historii Sztuki�, War-
szawa 1965, nr 4, s. 291�294; Bizantyñsko-ruskie malowid³a �cienne w Kaplicy �wiêtokrzyskiej na
Wawelu (1470), [w:] Studia do dziejów Wawelu, Kraków 1968, t. 3, s. 175�193; Polska sztuka
�redniowieczna a Bizancjum i Ru�, �Slavia Orientalia� 1989, nr 3�4, s. 337�350; Obraz Matki
Boskiej Czêstochowskiej. Pochodzenie i dzieje �redniowieczne, �Folia Historiae Atrium�, 1990,
t. 26, s. 5�26; Bizantyñskie malarstwo jako wyk³adnia prawd wiary. Recepcja na Rusi � drogi
przenikania do Polski, [w:] Chrze�cijañskie dziedzictwo bizantyñsko-s³owiañskie, s. 51�67.

47 J. Tazbir, Polska na zakrêtach dziejów, Wyd. Sic!, Warszawa 1997, s. 10.
48 Zob. np.: A. Naumow, Najstarsze rêkopisy cyrylickie w dzisiejszych bibliotekach polskich,

�Zeszyty Naukowe Wydzia³u Humanistycznego Uniwersytetu Gdañskiego. Slawistyka�, 1982, z. 3,
s. 183�189; Katalog druków cyrylickich XV�XVIII wieku w zbiorach Biblioteki Narodowej, oprac.
Z. ¯urawiñska i Z. Jaroszewicz-Pieres³awcew, Biblioteka Narodowa, Warszawa 2004, ss. 363, ilu-
stracji 61.
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Ðåçþìå

Ó èñòîêîâ þæíîñëàâÿíñêîé êèðèëëîâñêîé ïèñüìåííîñòè
è åå âîñïðèÿòèÿ íà âîñòî÷íîñëàâÿíñêîé è ïîëüñêîé ïî÷âå

Íûíåøíÿÿ ñòàòüÿ ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé ââîäíóþ ÷àñòü ìîåãî ïëåíàðíîãî äîêëàäà Ðóñ-
ñêàÿ êóëüòóðà è öèâèëèçàöèÿ â ñëàâÿíñêîì è ìèðîâîì êîíòåêñòå. Åå èñõîäîì ÿâëÿåòñÿ

èíôîðìàöèÿ î ïðåäïîëîæèòåëüíîé òåìàòèêå XVI-îãî Ìåæäóíàðîäíîãî ñúåçäà ñëàâèñòîâ

â Îõðèäå (Ìàêåäîíèÿ) â 2008 ã., ïðèíÿòàÿ íà çàñåäàíèè Ïðåçèäèóìà Ìåæäóíàðîäíîãî

êîìèòåòà ñëàâèñòîâ â Îïîëå (Ïîëüøà, ñåíòÿáðü 2004). Â íàñòîÿùåé ñòàòüå çíà÷èòåëüíîå

ìåñòî îòâîäèòñÿ ýïîõå Êèðèëëà è Ìåôîäèÿ, âîçíèêíîâåíèþ äâóõ ñëàâÿíñêèõ àçáóê

(êèðèëëèöû è ãëàãîëèöû), ðàçâèòèþ ñëàâÿíñêîé ïèñüìåííîñòè â Ìàêåäîíèè ñ îñîáûì

ó÷åòîì îõðèäñêîé ñëàâÿíñêîé êóëüòóðû. Íàñòîÿòåëü ñâÿùåííîãî ïðåñòîëà, ãëàâà ðèìñêî-

êàòîëè÷åñêîé Öåðêâè ïàïà Èîàíí Ïàâåë II â îêðóæíîì ïîñëàíèè Slavorum Apostoli îò 2 VI

1985 ã. îñîáî âûäåëèë è îòìåòèë çíà÷åíèå èõ äåÿòåëüíîñòè íå òîëüêî äëÿ ñëàâÿíñêîãî ìèðà,

íî è âñåé Åâðîïû, ïîä÷åðêèâàÿ, ÷òî íà÷àëî õðèñòèàíñòâà â Ïîëüøå ñîïðèêîñíóëîñü òàêæå ñ

êèðèëëî-ìåôîäèåâñêîé òðàäèöèåé. Êðåùåíèå Ðóñè (988) âåñüìà ñîäåéñòâîâàëî ýòîìó

ïðîöåññó �ñòàíîâÿñü ÷àñòüþ íàøåé ãîñóäàðñòâåííîé, îáùåñòâåííîé, êóëüòóðíîé, öåðêîâíîé

æèçíè� (Ðèøàðä Ëóæíû).

Ïîëüñêèå àðõèâíûå è êíèæíûå ñîáðàíèÿ ðàñïîëàãàþò îãðîìíûì êîëè÷åñòâîì

êèðèëëî-ìåôîäèåâñêèõ ðóêîïèñåé è ïåðâîïå÷àòíûõ èçäàíèé, ÷òî ñîçäàåò âåñüìà

áëàãîïðèÿòíûå óñëîâèÿ äëÿ íàó÷íî-èññëåäîâàòåëüñêîé ðàáîòû â ðàçëè÷íûõ îáëàñòÿõ

ñëàâÿíîâåä÷åñêèõ ñïåöèàëèçàöèé.

Summary

At the sources of the South-Slavic and Cyrillic written language and its perception
on the East-Slavic and Polish ground

This article presents an introductory part of my lecture Russian culture and civilization in the
Slavic and world context. An information about presumable themes for the XVI International
congress of the Slavic scholars in Ohrid (Macedonia) in 2008 were approved by the Presidium of
the International Committee of the Slavic scholars in Opole (Poland), September 2004). A consi-
derable part of this article is assigned to the epoch of Cyril and Methodius, the emergence of two
Slavonic alphabets (Cyrillic and Glagolitic), the development of Slavonic written language in
Macedonia with due regard for Ohrid Slavic culture. The Prior of the Holy Altar, the Head of the
Roman Catholic Church Pope John Paul II in the epistle Slavorum Apostoli 2 VI 1985 attached the
utmost importance to their activity not only for Slavic world but also for the whole Europe and
also underlined that the beginning of the Christianity in Poland came into contact with Cyril and
Methodius tradition. A Christening of Russia (988) was conductive to this process �becoming the
part of our state, public, cultural, church life�(Richard Luzny).

Polish archival and book collections contain the huge number of Cyril and Methodius manu-
scripts and the first typescript editions what creates highly auspicious conditions for the research
work in the different fields of Slavic study.


