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mier  Teresy Tora skiej przywo a a w me-

diach nie tylko wspomnienia o tej wybitnej 

dziennikarce, ale i o ywi a dyskusj  o nie atwym 

gatunku, jakim jest wywiad dziennikarski. Wielo-

krotnie próbowano tak e scharakteryzowa  techni-

k , któr  pos ugiwa a si  w swoich rozmowach2. 

Za opus magnum Teresy Tora skiej uznaje 

si  ksi k  Oni wydan  w drugim obiegu w la-

tach 80. ubieg ego wieku, gdy dziennikarstwo 

wyzwala o si  spod nadzoru w adz pa stwo-

wych. Dziennikarka przeprowadzi a wówczas 

wywiady z politykami lat 50. i 60. XX wieku, 

reprezentuj c punkt widzenia opozycji oraz nie-

zale n  „czwart  w adz ”. Aby swój przekaz 

uczyni  skutecznym, a skuteczno  ta jest oce-

niana wci  jako mistrzowska (pod wzgl dem 

pragmatycznym, poznawczym i etycznym), 

u y a ró nych rodków j zykowych oraz strate-

gii komunikacyjnych.

Wywiady Teresy Tora skiej z ksi ki Oni s  

wa nym elementem dyskursu politycznego do-

tycz cego okresu PRL. Celem niniejszej publi-

kacji nie jest jednak opis ani analiza wydarze  

historycznych, które sta y si  tematem rozmów 

z politykami. Artyku  przybli a natomiast stra-

tegi 3, która stwarza mo liwo ci perswazyjne-

go oddzia ywania i któr  Tora ska realizowa a 

w swoich wywiadach. Oznacza to sytuowanie 

Owi ludzie posiadaj  klucz do poznania prawd nam niedost pnych; klucz do 
wydarze , do rz dz cych wydarzeniami mechanizmów; klucz do zrozumienia 
psychologicznych, mentalnych, ideologicznych uwarunkowa  – i tych, którzy 
uosabiali instaurowany porz dek, i tych, co si  ugi li, i tych, co stawili opór. 
Nic prostszego, zdawa oby si , ni  wydrze  im ten klucz. Domaga  si , aby – 
jak przed s dem – z o yli wiadectwo1.

Krystyna Kersten

1 K. Kersten, K opoty ze wiadkami historii [wst p do:] T. Tora ska, Oni, Londyn 1988, s. 5.
2 Te w tki by y podejmowane m.in. w nast puj cych artyku ach prasowych: R. Grzela, Nie mam czasu na ma-

rzenia, „Gazeta Wyborcza” 2013, nr 4, s. 20; Cze , Tereska, „Gazeta Wyborcza” 2013, nr 4, s. 21; M. Ogórek, Us y-

sza a najwi cej, „Angora” 2013, nr 2, s. 59–60; T. Lis, Teresa, „Newsweek” 2013, nr 2, s. 12–16; P. Reszka, Teresa 

Tora ska. 1944–2013, „Wprost” 2013, nr 2, s. 13; M. roda, Po egnanie Teresy, „Wprost” 2013, nr 2, s. 43; K. Sulej, 

Ona, „Przekrój” 2013, nr 1, s. 16–17; M. Ko odziejczyk, Toracci, „Polityka” 2013, nr 2, s. 28–29; E. Rutkowska, 

D ug, „Press” 2013, nr 2, s. 24–29.
3 Takie sposoby nazywam strategiami, uwa aj c je za cz  strategii konwersacyjnych. Rozumienie strategii 

przyjmuj  za Aleksym Awdiejewem, który deÞ niuje j  jako „ wiadomie kierowany przez Nadawc  i Odbiorc  spójny 

ci g aktów mowy, za pomoc  którego interlokutorzy d  do osi gni cia wspólnie akceptowanego celu komunika-

cyjnego”. Zob. A. Awdiejew, Strategie konwersacyjne (Próba typologii), „Socjolingwistyka” XI (1991), s. 8.
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rozmówców w roli oskar onych lub te  – agod-

niej – podejrzanych. Czy scenariusze rozmów 

Tora skiej maj  cechy przes uchania? Rozwa a-

nia nad t  kwesti  mo na uporz dkowa  wedle 

aspektów: faktograÞ cznego, psychologicznego, 

warto ciuj cego oraz spo eczno-kulturowego.

Aspekt faktograÞ czny
Chc c lepiej zrozumie  sytuacj  przes uchania, 

nale y po wi ci  kilka uwag teorii. O ile wy-

wiad stanowi proces, którego celem jest pozy-

skanie informacji w mo liwie atrakcyjny spo-

sób4, o tyle konwersacyjny przebieg przes ucha-

nia jest „zaplanowan  prób  uzyskania celowej 

i prawdziwej informacji, która b dzie rodkiem 

dowodowym”5. W czasie tego procesu osoba 

przes uchiwana „mo e przekaza  nieznane dru-

giej stronie informacje, przedstawi  swoje w a-

sne pogl dy czy racje”6. Przes uchuj cy winien 

by  neutralny, w aden sposób nie wp ywa  na 

przes uchiwanego, co nie jest jednak mo liwe. 

Zawsze bowiem wnosi do sytuacji swoje uprze-

dzenia i pogl dy, tak samo jak dziennikarz pro-

wadz cy wywiad. Pytania przes uchuj cego – 

i tu tak e wida  analogi  do pracy dziennikarza 

– winny by  dostosowane pod wzgl dem tre ci 

do konkretnego zagadnienia, a ponadto cis e, 

zrozumia e, uwzgl dniaj ce poziom inteligen-

cji i wiedzy wiadka, neutralne, umo liwiaj ce 

swobodn , niesterowan  odpowied . W zwi z-

ku z tym, dodatkowo, do ka dego faktu nale y 

zadawa  wiadkowi lub podejrzanemu, tylko 

jedno pytanie, unikaj c pyta  zawieraj cych 

wi cej w tków szczegó owych7. 

Wywiady Teresy Tora skiej przeprowadzo-

ne ze „ wiadkami historii”8 s  ród em wiedzy, 

jak ju  wspomniano, o dwóch dekadach historii 

Polski. Informacje te dziennikarka pozyskiwa-

a w sposób nawi zuj cy do stylu przes ucha . 

Oto przyk adowy fragment rozmowy autorki 

z Edwardem Ochabem:

TT: Podobno zaproponowano mu stanowisko 

I sekretarza we Wroc awiu.

EO: Nie znam takich propozycji.

TT: Przysz o do niego dwóch towarzyszy i zapro-

ponowa o.

EO: Do niego chodzili ró ni ludzie.

TT: Pan tak e si  z nimi spotka . Kto zainicjowa  

rozmow ?

EO: Chyba ja. (s. 85)9

Dziennikarz, przygotowuj c si  do tego typu wy-

wiadu, musi wykona  czynno ci podobne do tych, 

które realizuje ledczy. Obejmuj  one: zaznajomie-

nie si  z materia ami sprawy; przeanalizowanie 

osobowych i rzeczowych rodków dowodowych; 

przypomnienie i zapami tanie okoliczno ci; ana-

lityczn  ocen  tych okoliczno ci; ustalenie, jak 

zakonspirowa  ród o informacji; przejrzenie fa-

chowych wiadomo ci zwi zanych z dzia em pra-

cy podejrzanego10. Ma gorzata Purzy ska, któr  

4 Zob. S. Adams, W. Hicks, Wywiad dziennikarski, Kraków 2007; Z. Bauer, Wywiad prasowy. Typologia i struk-

tura, Kraków 1988; Genologia dzisiaj, red. W. Bolecki, I. Opacki, Warszawa 2000; W. Furman, A. Kaliszewski, 

K. Wolny-Zmorzy ski, Gatunki dziennikarskie. Teoria, praktyka, j zyk, Kraków 2007; Poetyka i pragmatyka ga-

tunków dziennikarskich, red. W. Furman, K. Wolny-Zmorzy ski, Kielce 1999; L. Grobel, Sztuka wywiadu. Lekcje 

mistrza, Warszawa 2006; M. Kita, Wywiad prasowy. J zyk – gatunek – interakcja, Katowice 1998; D. Ostaszewska, 

Gatunki mowy i ich ewolucja, Katowice 2001; M. Wojtak, Gatunki dziennikarskie, Lublin 2005.
5 T. Tomaszewski, Przes uchanie bieg ego w procesie karnym, Warszawa 1998, s. 16.
6 Tam e. 
7 M. Witak, Komunikacja interpersonalna i jej wp yw na efekty zezna  wiadków [w:] Psychologiczne problemy 

funkcjonowania cz owieka w sytuacji pracy. Z problematyki pracy bieg ego s dowego psychologa, red. J. Stanik, 

Katowice 1981, s. 120.
8 Tego okre lenia u y a K. Kersten we wst pie do ksi ki Oni (T. Tora ska, Oni…, dz. cyt., s. 7). 
9 Wszystkie przyk ady podane tu i dalej pochodz  z ksi ki: T. Tora ska, Oni, Warszawa 2004.
10 K. Ot owski, Podejrzany w post powaniu karnym, Warszawa 1979, s. 23.
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nurtowa a sprawa realizacji wywiadów, w rozmo-

wie z Teres  Tora sk  zapyta a wprost, czy „mia-

a na rozmówców teczki” („Teczek nie mam, ale 

kartotek : Þ szki z nazwiskami i stosy wycinków” 

– przyzna a dziennikarka)11. Oprócz tej „pracy 

wykopaliskowej”, jak  Tora ska podj a, mo na 

by pomy le , e wedle wskazówek dla osób prze-

s uchuj cych, cz sto te  i formu owa a pytania 

rozstrzygaj ce12. Wypowiedzi te, jak wiadomo, 

to typ pyta  stosowanych podczas przes ucha . 

EgzempliÞ kacj  s  przytaczane cytaty.

Fragment wywiadu z Jakubem Bermanem:

TT: Wróci a wtedy koncepcja Polski jako 17-ej 

republiki?

JB: Nieprawda.

TT: Mia y by  zmienione hymn i god o kraju?

JB: Nieprawda.

TT: Zmieniono w krajach o ciennych.

JB: Mo e mnie pami  zawodzi... ale nie pami -

tam, by my si  tym zajmowali. (s. 376)

Fragment wywiadu z Juli  Mincow :

TT: To kto jada  w sto ówce?

JM: Nie wiem, kto  jada .

TT: A kto korzysta  z klubu?

JM: Witek chodzi .

TT: Co za Witek?

JM: Mój wychowanek. (s. 277)

Warto tutaj przywo a  równie  „siedem z otych 

pyta ”13, które – jak zaleca literatura odnosz -

ca si  do sposobu prowadzenia przes uchania – 

nale y zada  podczas tej czynno ci. Konieczne 

pytania to: co si  wydarzy o?; gdzie?; kiedy?; 

w jaki sposób?; dlaczego?; jakimi rodkami?; 

kto? Zapytania te, w kolejno ci modyÞ kowanej 

w zale no ci od w tku, s  przez Tora sk  cz sto 

stosowane w toku rozmowy. Przyk adem mog  

by  chocia by zacytowane tu urywki z dialogu 

dziennikarki ze Stefanem Staszewskim:

O tym wie ca a Warszawa, wi c inaczej: co pan 

ma na sumieniu?

Nie wypiera si  wi c pan, e by  pan jednym 

z tych, którzy wprowadzili stalinowski terror 

w Polsce? 

Bo scenariusz by  jaki?

Kto?

Po co?

A po co?

Jakie mia  pan kontakty z ambasad  radzieck ?

A naprawd  to dlaczego?

Pan te ?

Którego z nich pan zna ?

Pan te ?

To ile osób pan zamkn ?

Ilu aresztowali cie?

Wydaje si  panu czy by o?

Wreszcie wiemy, kto zabi  Bieruta, a by o tyle 

domys ów.

Na cmentarzu spotka a si  grupa pu awska?

No, to ilu by o w warszawskiej organizacji par-

tyjnej? (s. 143–211)

Teresa Tora ska twierdzi a, e „nie sz a do 

Onych jako prokurator i oskar ycielka, tylko 

po to, aby si  dowiedzie ”14. Jej post powanie 

z rozmówcami nie jest zatem równoznaczne 

11 M. Purzy ska, Ja, My, Oni, Warszawa 2013, s. 20. 
12 Wypowiedzi dziennikarki nazywam tu ogólnie pytaniami, które rozumiem za M. Kit  pragmatycznie jako „akt 

j zykowy, a nie tylko jako pewn  kategori  formaln  o okre lonych w a ciwo ciach strukturalno-syntaktycznych”. 

Zob. M. Kita, Wywiad prasowy..., dz. cyt., s. 79.
13 K. Ot owski, Podejrzany…, dz. cyt., s. 12. Pytania s  niemal to same z tymi, które wylicza si  w kontek cie 

budowy informacji prasowej.
14 Bywalec (D. Passent), W podziemiu KC, „Polityka” 2004, nr 52, s. 96 [za:] I. Hofman, Nowe prawdy czy nowe mity? 

O ksi kowych wywiadach politycznych [w:] Kultura polityczna w Polsce, red. M. Kosman, t. II, Pozna  1999, s. 71.
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z post powaniem ledczego. Jednak w j zyku 

wywiadów dziennikarki mo na bezsprzecznie 

odnale  cechy stylu i s ownictwa charaktery-

styczne dla osób, które przes uchuj  wiadków, 

oskar onych lub podejrzanych. Ta technika 

„przes uchiwania” ma wydoby  od „ wiadków 

historii” fakty, daty, nazwiska, liczby itd. Warto 

równie  doda , e konkretne, krótkie pytania 

uwydatniaj  konß ikt mi dzy rol  dziennikarza, 

d cego do zdobycia jak najwi kszej liczby in-

formacji, a obronnym, umotywowanym psycho-

logicznie, zachowaniem wspó rozmówcy, który 

z kolei nie chce powiedzie  wszystkiego15.

Aspekt psychologiczny
W ród psychologicznych cech, jakie powinna 

posiada  osoba przes uchuj ca, wymienia si : 

konstruktywn  wyobra ni  (która umo liwia 

czenie poznanych faktów w logiczn  ca o ), 

zdolno  do koncentracji uwagi, siln  wol , re-

ß eks, dobr  pami , wysoki stopie  inteligen-

cji, harmonijny uk ad psychiczny, predyspozy-

cje aktorskie i komunikatywno , umiej tno  

za egnywania konß iktów z lud mi16. Podobne 

predyspozycje osobowo ciowe s  te  niezb dne 

u autorów wywiadów. Teresa Tora ska wywiad 

traktowa a jako pewne psychologiczne spotka-

nie dwóch osób, „zbli enie”, do którego przygo-

towywa a si  szczególnie: „Ja swoje rozmowy 

nazywam zbli eniami, które przechodz  ró ne 

fazy (…). Jest w nich wzajemne poznawanie 

si , nabieranie do siebie zaufania, a potem na-

st puj  wyznania, czy zwierzenia (…). Wtedy, 

gdy pisa am ONYCH, musia am pogodzi  dwie 

rzeczy – warstw  historyczn  i dokumentaln  

opisywanych czasów oraz psychologiczn  – 

jacy byli ci komuni ci” – wyja nia a mi w li cie 

Teresa Tora ska17.

W wywiadach dziennikarki wyra nie mo na 

dostrzec to w a nie psychologiczne podej cie. 

Uwag  zwracaj  zw aszcza dwie kwestie: in-

tensywno  prób uzyskania odpowiedzi („na 

potrzeby swoich rozmów stworzy a teori , e 

ka dy cz owiek jest w stanie k ama  tylko jaki  

czas, potem sam ju  nie wytrzymuje w asnych 

garstw i wtedy p ka”18) oraz u ycie j zyko-

wych technik perswazji. 

O przes uchaniu jako zdarzeniu komunika-

cyjnym w kontek cie perswazji pisze Marek To-

karz19. Przes uchanie to wedle niego ogó  taktyk 

oraz trików w a ciwych perswazji niejawnej. 

Jednocze nie badacz zauwa a, e zbiory goto-

wych tego rodzaju strategii komunikacyjnych 

wypracowuj  dla w asnych celów (i doskona-

l  je przez ca y okres zawodowej aktywno ci) 

przedstawiciele wszystkich profesji zwi za-

nych ze spo ecznym oddzia ywaniem, w tym 

równie  dziennikarze. Strategia komunikacyj-

na przes uchania opiera si  na u yciu przez 

przes uchuj cego okre lonych metod perswa-

zyjnych. Przyk ady zastosowania takich za-

biegów odnajdujemy równie  i w wywiadach 

Tora skiej. Pogrupowa  je mo na w sposób 

nast puj cy.

Pytanie-przyn ta 

Zawiera sugesti , e dowód winy istnieje. 

Dziennikarka daje do zrozumienia, e ma kon-

kretn  wiedz  o danym fakcie, wówczas roz-

mówca albo próbuje odeprze  zarzuty, albo 

zgadza si  z wersj  wydarze  sugerowan  przez 

dziennikark :

15 Szerzej na temat skuteczno ci pyta  dziennikarzy pisze M. Rzeszutek w artykule O nieudanych (bo niesku-

tecznych) pytaniach zadawanych w wywiadach prasowych [w:] Tekst w mediach, red. K. Michalewski, ód  2002, 

s. 327.
16 K. Ot owski, Podejrzany…, dz. cyt., s. 23.
17 Z korespondencji prywatnej z Teres  Tora sk , fragment listu z dnia 5 czerwca 2007 roku. 
18 M. Ogórek, Us ysza a najwi cej…, dz. cyt., s. 59. 
19 M. Tokarz, Argumentacja. Perswazja. Manipulacja, Gda sk 2006.



133„Oni” Teresy Tora skiej – mi dzy wywiadem a przes uchaniem

Bo Stalin zrobi , nie? (s. 120)

Czy mam zacz  cytowa  obelgi, jakimi ich pan 

obrzuca ? Ich oraz Tito, Spychalskiego, Ku-

ropiesk ... (s. 133)

O tym wie ca a Warszawa, wi c inaczej: co pan 

ma na sumieniu? (s. 152)

Nie z tego powodu przesta  pan chyba by  

w styczniu 1954 r. kierownikiem wydzia u 

pracy. (s. 163)

Oskar enie

Polega na jasnym wyra eniu przekonania o wi-

nie rozmówcy: 

Fakt by  jeden: oskar a  pan o szpiegostwo, zdra-

d  stanu i inne najci sze zbrodnie zupe nie 

niewinnych ludzi. (s. 132)

K amiecie, bez przerwy k amiecie. (s. 358)

Problem w tym, e wy cie nawet nie próbowali. 

(s. 331)

Prowokacja

W tej grupie, której elementy polegaj  na wia-

domej i celowej próbie wymuszenia na przes u-

chiwanym okre lonej reakcji, warto szczególnie 

przyjrze  si  wyolbrzymianiu oskar enia. Jest ono 

wyrazem przekonania o wi kszej winie interloku-

tora ni  to mog o mie  miejsce. W takiej sytuacji 

przes uchiwany woli przyzna  si  do pope nio-

nych czynów, poniewa  s  one mniej znacz ce 

ni  te, o których mówi przes uchuj cy. Przyk ady 

prowokacji stosowanych przez Tora sk :

Temu zró nicowaniu sprzyja  tak e lepy, bez-

wzgl dny terror, jakim chcieli cie zastraszy  

spo ecze stwo, prawda? (s. 350)

Ale wy uwa ani jeste cie za przyczyn  z a, jakie 

spad o na nasz naród, czy pan tego nie widzi? 

(s. 354)

Bez wymordowania trzydziestu milionów ludzi 

te  one mog y powsta . (s. 44)

Stosuj c opisane zabiegi, dziennikarce uda-

o si  uzyska  wgl d w mentalno  rozmówców 

oraz, pozostaj c przy terminologii zwi zanej 

z procesem ledczym, stworzy  psychologiczny 

proÞ l grupy „oni”: „Rozmowy z komunistami, 

których wtedy spotyka am, (…) sta y si  dla 

mnie bezcennym ród em wiedzy o cz owie-

ku. e, po pierwsze, mo na z nim zrobi  pra-

wie wszystko, graj c na najni szych ludzkich 

instynktach i odpowiednio wyzwalaj c w nim 

strach, pró no , nienawi . Po drugie: najbar-

dziej niszcz cym cz owieka i najgro niejszym 

dla otoczenia jest jego fanatyczna wiara w ide  

– jak kolwiek, która z jednej strony zaw a pole 

widzenia, a z drugiej jest ród em uzasadnienia 

najci szych zbrodni. Po trzecie: w ka dym 

cz owieku tkwi potrzeba d enia do normalno-

ci i w ko cu przychodzi (pr dzej czy pó niej) 

chwila otrze wienia”20. T  chwil  otrze wienia 

Teresa Tora ska próbowa a wyzwala  w swoich 

rozmówcach ju  w trakcie wywiadów, prowo-

kowa a pytaniami, które nie by y wy cznie g o-

sem kogo , kto przes uchuje dla zdobycia fak-

tów. Mia y by  czym  znacznie wi cej – g osem 

sumienia?

Aspekt warto ciuj cy
Najcz ciej w ostatniej fazie rozmowy, gdy od-

powiedzi na konkretne pytania dotycz ce wyda-

rze , osób, faktów zostaj  ju  uzyskane, Teresa 

Tora ska przypomina komunistycznym dygni-

tarzom o odpowiedzialno ci, jak  w jej opinii 

ponosz . Wytyka im trywializacj  oczekiwa  

spo ecze stwa, oportunizm, ob ud  – wszystkie 

te zachowania, które przyczyniaj  si  do atroÞ i 

ich moralno ci:

Dlaczego nie ujawnili cie chocia  tej prawdy? 

(s. 354)

Uczciwiej nie oszukiwa  i nie robi  wyborów. 

(s. 358)

20 Tam e, s. 6.
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Po co mówili cie o zjednoczeniu, gdy chodzi o 

o podporz dkowanie? (s. 364)

Dobrze pan zrobi ? (s. 380)

(…) Czy ma pan na sumieniu jaki  b d? (s. 104)

Rozmówcy Teresy Tora skiej ch tnie odpowia-

dali na pytania m odej dziennikarki, pewni, e 

wywiady te nigdy nie ujrz  wiat a dziennego21. 

By  mo e dzi ki temu prze wiadczeniu pozwalali, 

aby Tora ska w czasie wielogodzinnych spotka  

(cz sto kilkukrotnych na przestrzeni wielu mie-

si cy) kontynuowa a ten szczególny etap rozmo-

wy: etap etycznego rozliczania. W najlepszym 

wypadku konfudowa a rozmówców, w najgor-

szym – wywo ywa a ich wzburzenie:

TT: Wi c mogli cie odwo a  si  do opinii mi -

dzynarodowej. W ko cu armie ameryka ska 

czy angielska nie ograbia y wyzwolonych 

przez siebie krajów.

JB: Prosz  Pani! Czy pani nie rozumie, e by a 

wojna? (…). (s. 334)

JB: (…) Ale pani do czego w a ciwie zmierza?

TT: Do tego, e przynosili cie temu narodowi ko-

lejn  kl sk .

JB: Mówi pani nieprawd . My przynosili my 

jemu wyzwolenie. 

TT: Tak?

JB: W a nie tak (…). Musia o si  zreszt  uda , 

bo mieli my racj , nie jak  irracjonaln , wy-

duman , wyssan  z palca, za nami sta a racja 

– historyczna.

TT: Konkretnie Armia Czerwona i NKWD.

JB: (…) I co z tego! Nic! Nic z tego nie wynika! 

(s. 338–339)

JB: (…) Wi c jaki sens maj  takie wybory? Chy-

ba e chcieliby my si  okaza  takimi ultra-

demokratami, takimi d entelmenami, zdj  

cylindry z g ów, uk oni  si , powiedzie : pro-

sz  bardzo, idziemy na odpoczynek, bierzcie 

sobie w adz .

TT: No.

JB: No i co? (krzyk) No i co? Dlaczego pani 

mówi „no”?

TT: Bo tak powinni cie zrobi , w a nie tak.

JB: Nie chc  u ywa  brzydkich s ów.

TT: Wi c ja ich tu u yj : was tu nienawidz . (…) 

Uwa ani jeste cie za przyczyn  wszelkiego 

z a, które spad o na naród, czy pan tego nie 

widzi?

JB: Skutek ciemnoty umys owej, tak, ciemnoty! 

(krzyk) (s. 354–355)

Dziennikarka, konfrontuj c w asne pomys y 

rozwi zania danej sytuacji politycznej z decy-

zjami, które podj li komunistyczni decydenci, 

daje czytelnikowi wgl d w system warto ci 

swoich interlokutorów. W tak prowadzonym 

wywiadzie rozmówcy charakteryzowani s  jako 

ci, którym daleko do arystotelesowskiego rozu-

mienia polityki. Do tego, jak istotne jest etyczne 

kszta cenie obywateli przez odpowiednie prawa 

i porz dki w pa stwie22. Adwersarzom dzienni-

karki, jak wynika z toku wywiadu, bli sze jest 

bowiem pojmowanie polityki w duchu Machia-

vellego. To w a nie w Ksi ciu czytamy, e przy-

wódca musi czasem czyni  z o, je li wymaga 

tego sytuacja23:

JB: Cel by  ten sam, stworzy  Polsk , jednolit  

narodowo ciowo, bez analfabetyzmu, bardzo 

uprzemys owion  (…). Tak j  sobie wyobra-

ali my. Tak  mieli my jej wizj .

TT: I by j  zrealizowa , UB spali o ponad 300 

gospodarstw w osadzie W wolnica (…); 

trzyma o Jana Troka ze Stargardu w zimnej 

21 „Chcia am si  dowiedzie , co im siedzi w g owach. Wiesz, dlaczego ze mn  gadali? Bo byli pewni, tak samo 

jak ja, e pisz  do szuß ady, e to si  nigdy nie uka e” – te s owa Tora skiej wspomina Pawe  Reszka, wspó pracow-

nik. Zob. P. Reszka, Teresa Tora ska. 1944–2013, „Wprost” 2013, nr 2, s. 13.
22 Zob. Arystoteles, Polityka, t um. L. Piotrowicz, ks. III, Wroc aw 1953, s. 79.
23 N. Machiavelli, Ksi , t um. K. aboklicki, ks. XVIII, Warszawa 1984, s. 88.
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piwnicy z nogami w wodzie, która zamarz a; 

wiesza o ludzi z nogami do góry i wstrzyki-

wa o im wod  do nosa oraz zaciska o obr cze 

na g owach do zemdlenia; wbija o drzazgi 

pod paznokcie wi niom w Bochni (…).

JB: Najwi cej nadu y  pope niono w pierwszym 

okresie, przyznaj . (s. 358)

JB: W tej sytuacji pozostawa o nam jedno: za 

wszelk  cen  zachowa  zr by uk adu, jaki 

powsta  po II wojnie wiatowej (…).

TT: Za jak  cen ?

JB: Naturalnie, e drogo p acili my, cho by w -

glem. 

TT: Mnie chodzi o koszt moralny.

JB: (…). OÞ ary s  bowiem spraw  przej ciow , 

dotkliw  dla poszczególnych jednostek, ale 

kszta t Polski, jej wielko  – baz  dla rozwo-

ju przysz ych pokole .

TT: Nie. Baz  jest naród, z jego tradycj  i kultur  

(…). (s. 375)

Te przyk ady, pochodz ce z wywiadu Tora skiej 

z Jakubem Bermanem, uwydatniaj  konß ikt po-

gl dów rozmówców24. Przes uchanie nie jest 

przeznaczone dla szerszej publiczno ci, dlatego 

wywo anie napi tej atmosfery, je li oczywi cie 

nie b dzie to jedna z taktyk przes uchiwania, nie 

jest celowe. Natomiast w przypadku wywiadów 

dziennikarskich, które powinny podtrzymywa  

uwag  odbiorcy, wprowadzanie napi cia, obna-

anie ró nych pogl dów i aspektów wywiadu 

jako sporu, sprzyja atrakcyjno ci rozmów i jest 

cennym zabiegiem medialnym. W latach 80. 

XX wieku, kiedy ukaza a si  ksi ka Oni, mia o 

ono równie  szczególne znaczenie spo eczno-

-kulturowe. 

Aspekt spo eczno-kulturowy
U ywaj c okre lonych technik nawi zuj cych 

do sytuacji przes uchania, Teresa Tora ska przy-

czyni a si  do zmiany paradygmatu kulturowego. 

W latach, kiedy rozmówcy dziennikarki spra-

wowali w Polsce w adz  pod presj  Zwi zku 

Radzieckiego, przes uchania by y zjawiskiem 

powszechnym. Przes uchiwa  mogli funkcjona-

riusze pa stwowi lojalni wobec w adzy i bez-

wzgl dni wobec podejrzanych25. Metody tzw. 

bezpieki dzia aj cej na terenie polskiego pa stwa, 

nazywane przez niektórych swoistym „twórczym 

podsumowaniem” metod przes uchiwania przez 

NKWD26, nada y szczególny sens i znaczenie 

s owu „przes uchanie” w j zyku PRL-u. Teresa 

Tora ska odwraca ten schemat. Przes uchiwa  

mog  ju  nie tylko przedstawiciele w adzy, ale 

tak e przedstawiciele „czwartej w adzy” – dzien-

nikarze. Ma o tego – mog  ca kowicie porzuci  

zasad  decorum, mówi c  o konieczno ci do-

pasowania stylu do tematyki. Dziennikarka, po-

s uguj c si  j zykiem potocznym, s ownictwem 

warto ciuj cym, chwytami perswazyjnymi, nie-

odpowiednimi zwrotami adresatywnymi (Julia 

Mincowa np. upomina Teres  Tora sk , by ta 

zwraca a si  do niej „towarzyszko”, a nie „pani”) 

demitologizuje postaci swoich rozmówców27 

i prezentuje odbiorcom obraz „pozbawiaj cy z u-

dze  odno nie do skali zafa szowania systemu, 

nawet gdy jej rozmówcy t umacz  si  brakiem 

wiedzy, niedoinformowaniem”28.

24 M. Kita sytuuje przes uchanie pod wzgl dem postawy strategicznej uczestników interakcji razem z k ótni  

i konferencj  prasow  w grupie „konß ikt”, wywiad natomiast sytuuje w grupie „kooperacja” – razem z rozmow , 

egzaminem oraz dyskusj . Wyró nia jeszcze trzeci  grup , „nak anianie”, w której sytuuje reklam , polemik  oraz 

negocjacje. Zob. M. Kita, Wywiad prasowy…, dz. cyt., s. 176. 
25 O czym opowiada m.in. ksi ka Przes uchanie Ryszarda Bugajskiego (oraz Þ lm pod tym samym tytu em na-

kr cony na jej podstawie), nazywana najbardziej antykomunistyczn  ksi k  w historii PRL.
26 R. Spa ek, Znienawidzeni i bezwzgl dni. Z kart bezpieki 1944–56 [w:] „Pomocnik historyczny: Stalinizm po 

polsku”, wydanie specjalne tygodnika „Polityka” 2012, nr 6, s. 36.
27 I. Hofman, Nowe prawdy…, dz. cyt., s. 267–273. 
28 Tej e, Polityka, media, spo ecze stwo. Studia i szkice, Toru  2007, dz. cyt., s. 72. 
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Kwesti  spo eczno-kulturow  wypada oby 

jeszcze poszerzy  o inne spostrze enie: otó  

zbiór wywiadów Oni to swoista oznaka emancy-

pacji. Nie nale y oczywi cie upraszcza  tej spra-

wy, poniewa  – jak zauwa a Kwiryna Handke 

– istnieje „zasadnicza ró nica celów, przebie-

gu i konsekwencji mi dzy walk  sufra ystek 

o prawa kobiet w XIX w. i na prze omie XIX w. 

i XX w., a »niezale no ci « i »równouprawnie-

niem«, jakie przyniós  kobietom ustrój komuni-

styczny”29. Rozmówcy Teresy Tora skiej przy-

pisuj  dziennikarce rol  podrz dn . Zwracaj  

si  do niej pob a liwie (Jakub Berman mówi do 

niej „córu ”), cho  by ych decydentów zaskaku-

je jej przygotowanie, racjonalno , umiej tno  

ofensywnej rozmowy i wreszcie sytuowanie ich 

w roli oskar onych. Tak wi c kobieta-dzienni-

karka naruszy a monolit kultury patriarchalnej, 

który odt d coraz bardziej kruszeje w polskim 

dziennikarstwie. W ród najwa niejszych auto-

rów wywiadów wymienia si  teraz wiele ko-

biet: Krystyn  Nastulank , Hann  Krall, Barba-

r  opie sk , Alicj  Albrecht, Monik  Olejnik, 

Katarzyn  Bielas. Natomiast technika przepro-

wadzania wywiadów zastosowana przez Teres  

Tora sk  w ksi ce Oni jest obecnie uwa ana za 

model, na którym wspiera si  tradycja politycz-

nego wywiadu prasowego30. 

* * *

Czy scenariusze wywiadów Teresy Tora skiej 

maj  cechy przes uchania? Przeprowadzona 

analiza pozwala na to pytanie sformu owa  po-

zytywn  odpowied . Niew tpliwie wyst puj  

podobie stwa mi dzy tymi formami dialogo-

wymi w rozmowach opublikowanych w ksi ce 

Oni. Podobie stwa te dotycz  zarówno sposobu 

pozyskiwania odpowiedzi na pytania porz dku-

j ce fakty historyczne, jak i odnosz  si  do sa-

mych technik perswazyjnych. Teresa Tora ska 

poddaje rozmówców równie  os dowi z punktu 

widzenia kryteriów etycznych. Podmiotowo  

dziennikarki – wyra na w rozmowach poprzez 

subiektywizacj  wypowiedzi, wyra anie opinii 

wprost lub przez wypowiedzi implicytne, warto-

ciuj ce (najcz ciej negatywnie) – ma równie  

swoje konsekwencje, poniewa  stanowi istotne 

przewarto ciowanie kulturowego paradygmatu. 

Do g osu dochodzi „czwarta w adza”, uosabia-

na w dodatku przez kobiet .

Strategia polegaj ca na sytuowaniu roz-

mówcy w roli oskar onego umo liwia nadanie 

wywiadom interesuj cej konwencji przes u-

chania, która sprawdza si  jako medialna gra 

prowadzona przed odbiorc . Takie wykorzy-

stanie potencja u wywiadu ma równie  istotne 

znaczenie spo eczne i polityczne. Stawianiem 

polityka w roli przes uchiwanego, zmuszaniem 

go do „z o enia wiadectwa przed s dem” – jak 

pisa a Krystyna Kersten – Teresa Tora ska za-

bra a g os w dyskursie publicznym drugiej po o-

wy XX wieku. Ksi k  Oni przeciwstawi a si  

ideologizacji dziennikarstwa oraz demoralizacji 

polityki. 

29 K. Handke, J zyk kobiet jako obraz ich spo ecznej pozycji [w:] tej e, Socjologia j zyka, Warszawa 2008, 

s. 181–219. 
30 J. Fras, Komunikacja polityczna. Wybrane zagadnienia gatunków i j zyka wypowiedzi, Wroc aw 2005, s. 115–116, 

136–142.


