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Biatorus Zachodnia w interpretacji polskiej:
wybrane watki historyczne i motywy liryczne

Czesc I: Czynnik biatoruski w historii panstwa polskiego
(od dawnych czaséw do konca Il Rzeczy Pospolitej)

Abstract

The history of the areas (incorporated to the Belarusian SSR in 1939), which in the
Belarusian and Russian historiography adopted the geopolitical term “Western
Belarus,” in Polish historiography is seen as an integral part of the overall history
of the multinational Polish State. Regardless of the form of the state, which have
evolved in the course of historical development (i.e. as part of the Grand Duchy
of Lithuania, founded in the 16th century, the Polish-Lithuanian Commonwealth
- which from the late 18th to the early 20th century was under Russian domina-
tion; finally revived in 1918 as the Second Polish Republic of interwar era, which
has become a victim of Nazi on the one hand and on the other hand, the Stalinist
aggression in September 1939) the history of “Eastern Borderlands”, including ar-
eas inhabited mostly by Belarusian peasants, is recognized in Polish literature in
the paradigm of “our common and only homeland”, to which the love, affection,
compassion are inseparable from the whole Polish patriotism. The distinction be-
tween methodological principles of Polish and Russian-Belarusian (tsarist, Soviet
and post-Soviet times) lies in the fact that in the last so-called “Western Belarus”
occurs as an entity independent of the fate of Poland, subject of research and le-
gal entity (on the basis of which, among others, it was incorporated in the Bela-
rusian SSR), while in Polish studies and assessments of all aspects of the history
and culture of the people of this country and its political transition are present-
ed through the prism of Polish historical issues. This applies to threads, causing
debates (for example, about the borders approved by the Treaty of Riga in 1921),
grief, accusations of treason by a certain group of Belarusian activists of inter-
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war era, a sad irony in relation to the so-called national enthusiasm with which
Belarusians erected “welcome gates” for the Red Army. The first part of the arti-
cle concerns texts by Jozef Mackiewicz, Kazimierz Podlaski, Sokrat Janowicz and
other authors who in Poland and in exile dealt with the history of “Western Be-
larus” until 1939.

Keywords: The Belarussian minority, history, Second Polish Republic,
Western Belarus, interpretation of the Polish historiography

A6cTpaKkT

Victopus toro peruona (mpucoenuueHHoro B 1939 rogy x bemopycckoit CCP),
KOTOPBIT B 6NOPYCCKOIT M PYCCKOIT MCTOPUOTpadyyt IPUHATO HA3bIBATh reo-
HNONUTUYECKUM TepMMHOM «3anajgHas bemopyccusa», B MOIbCKOIl MCTOpUOrpa-
¢bum paccMaTpuBaeTcA KaK COCTaBHAsA YacTb 00Iell ICTOPUY MHOTOSTHUYHOTO
[Tonbckoro FocypapcrBa. HesaBucuMo 0T KOHKPETHBIX (GOPM rOCyAapCTBEHHO-
CTU, MEHABIINXCA B IIPOIecce NCTOPUIECKOTo pasBUTHA (TO eCTh B paMKax Bemn-
koro KusxectBa JInToBCKOTrO; BO3HMKIIETO B X VI Beke Ha OCHOBE IONIbCKO-/IN-
TOBCKOJI YHUM 00befMHEHHOro rocynapcraa «Obenx Haumit» — IlepBoit Peun
ITocnonuroii; paspenennoit ITonbun, Haxonusuieiica ¢ konua XVIII fo nayamna
XX Bexa B cocTaBe Poccuiickoil mMnepun U pacyjeHEHHON Ha HECKOJIbKO Iy-
OepHMIt; HAKOHEL], BO3pOXieHHOIT B 1918 roxy Bropoit Peun ITocnonuroit, cras-
1est B ceHTs16pe 1939 ropa )epTBOIi, C OXHOI CTOPOHBI, TUTIEPOBCKOIL, C APYTOil
CTOPOHBI, CTATIMHCKOII arpeccui), UICTOpUs «BOCTOYHBIX KpecoB», B 4aCTHOCTH
3eMeJIb, 3aCe/IeHHBIX OeTOPYCCKUMM KPeCTbsHAMU, BOCIIPMHVMAETCA MOJMAKA-
MU B ITapafiirMe «Haleil obuieit PoguHbl», 1 M11000Bb, IPUBA3aHHOCTD K 3TOMY
KPpalo, COUyBCTBIE €T0 XXKUTENAM HEOTHEMMMBI OT IIOJIbCKOTO MAaTPUOTU3MA B 1ie-
noM. Pasnmuunsa B MeTOONOrMYECKUX MPUHIUIIAX TIOTbCKOI M poccuiicko-6e-
JIopyccKoit ncropuorpadum (Kak Iapckoro, Tak COBETCKOTO U IOCTCOBETCKOTO
HePUOIOB) 3aKIII0YAIOTCA B TOM, YTO B ITOC/IeJHEl TaK HasblBaeMas «3amaHast
Benopyccusi» BbICTYHaeT KaK HE3aBUCHMBIX OT CyAbOBI IObCKOI HAIMM 00'D-
eKT HayYHBIX UCCIeIOBAHNIT VI CYO'bEeKT MEKAYHapOJHOTO IpaBa (Ha OCHOBE KO-
TOPOTO AKOOBI U OBINIO OCYIIECTBIEHO ee IpucoefnHenne K benopycckoit CCP
B 1939 rozy), B To BpeMs KaK B HOJMbCKIX UCCIEJOBAHNAX I OIlEHKAaX BCe acIlek-
TBI UCTOPUY, KYIBTYPBI HaCEJIEHUs 3TOTO Kpas, ero MOMUTNYecKoll TpaHcdop-
MaLMU BBIABJIAIOTCA CKBO3b IMPU3MY HOIBCKOI MCTOPMYECKOI IIPO6TEeMaTHKIL.
ITO KacaeTcsa MHOTUX CI0)KETOB ¥ MOMEHTOB — BUTKOB MICTOPMY, BbI3bIBAIOIINX
IMCKyccyM (HampyMep, O TpaHUIIAX, YCTAaHOBIEHHBIX PUYXCKMM MUPHBIM JOTO-
BopoM 1921 ropa), coxxaneHus, YIpeK! B «M3MeHe», alpecCOBaHHbIe OIpee/eH-
HOMY KpyTy 6elopyccKux o61iecTBeHHbIX fesiTenet 1920-1930-x rofos, mmevyaib-
HYIO MPOHMIO II0 OTHOIIEHNIO K TAaK Ha3bIBAEMOMY Hal[IOHAJIbHOMY 9HTY3Ma3MYy,
C KOTOpBIM Genopychl BosHOCUIN «TpuyMdanbHble apku» Ha nytu KpacHoi
Apmuu (aHanusupyoTcsa Tekctsl I03eda Mankesnya, Kasumupa Ilomnsccko-



4 248

ARTYKULY P HisTORIA

ro, Cokpara fIHOBMYA 1 [JPYTMX aBTOPOB, KoTopble B Ilonbie u B aMurpannmu,
B 0pMI[MaJIbHOI HayKe 11 B JUICCUAEHTCKOM aHJerpayH/ie 3aHMMaJIUCh BOIIPOCa-
MU foBOeHHOIT 3anagHoit benopyccun (fo 1939 rofa BKIIOYUTENBHO).
KnouyeBble cmoBa: 6eTOPYCCKOTO MEHBIIMHCTBA, MCTOPMSA, BTOpas
nonbckast Peciybnuka, 3anmaguas bemopyccus, Ilonbckuit ncropuorpadus

Przede wszystkim chcialabym sprecyzowac, ze przedmiotem badania
w niniejszym artykule nie s3 momenty historii (politycznej, socjalnej,
kulturowej) Biatorusi Zachodniej, jako takie, w wigkszos$ci swojej dobrze
znane historykom oraz szerszej publicznosci, ale specyficzna interpreta-
cja tych momentéw - wydarzen, zjawisk, postaci historycznych, ruchéw
i organizacji narodowych — w polskiej literaturze (historiografii nauko-
wej, reportazach dziennikarskich, publicystyce, esejach i utworach bele-
trystycznych), ktéra w znacznym stopniu formuje polska opinig spofeczna,
polskie stereotypy percepcji Bialorusinéw, rozumienia/nierozumienia bia-
toruskich intereséw narodowych (nadziei, uraz, obaw), ma pewny wplyw
na charakter polsko-bialoruskich stosunkow nie tylko w przeszlosci, lecz
réwniez i w dniu dzisiejszym. Material historyczny, poddany takiej inter-
pretacji polskiej, chociaz obejmuje rozne strefy i dziedziny, poczynajac od
etnogenezy — pochodzenia narodu bialoruskiego, na ktére polscy pisarzy
maja swodj poglad, nie zawsze jednakowy z interpretacja panujaca w histo-
riografii bialoruskiej albo rosyjskiej, jednak dotyczy przede wszystkim sy-
tuacji pierwszej polowy XX w. (Zachodniej Bialorusi w ramach Drugiej
Rzeczypospolitej Polskiej i czasow II wojny §wiatowej), na czym skupitam
uwage. Natomiast interesujaca nas literatura, zawierajaca w siebie pewne
koncepcje polskiej historiografii i odzwierciedlajaca polskie nastroje, sto-
sunek do bialoruskich sasiadéow - do mniejszosci bialoruskiej w ramach
polskiego panstwa i do catego bialoruskiego narodu za wschodnig granica
tego panstwa, w tym do samej tej — zmieniajacej si¢ w roznych czasach -
granicy i stusznosci jej ustawienia, — obejmuje tak dzieta powstate w tych
juz dawnych czasach historycznych albo bezposrednie opierajace si¢ na
osobistych obserwacjach i wrazeniach, ktdre pozostaly w pamieci §wiad-
kéw i uczestnikow tych wydarzen, jak réwniez pdzniejsze badania histo-
ryczne i wersje literackie na biatoruski temat, ktore ujrzaty §wiat w drugiej
polowie XX i na poczatku XXI w.
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Posréd przyciggajacych mojg uwage dziet literackich, powstatych na go-
raco, po $wiezym tropie wydarzen II wojny $§wiatowej, palma pierwszen-
stwa nalezy do reportazy i wywiadow, artykulow i ksigzek Jozefa Mackie-
wicza, ktory wydaje mnie sie jedng z gléwnych postaci tworczych w szeregu
polskich interpretatoréw loséw Zachodniej Bialorusi. Byl on wybitnym pi-
sarzem-historykiem i pisarzem-publicysta, ktérego my$l i pamieé sg na
stale zwigzane z problemami bialoruskimi, z losami Bialorusinéw z przed-
wojennych i wojennych czaséw. Prawie we wszystkich jego dzielach czer-
wonag nicig ciggnie si¢ fabuta biatoruska.

Jozef Mackiewicz (Patrz o nim: Lewandowski, 2000; Eberhardt, 2003)
urodzil si¢ w 1902 r. w Petersburgu w szlacheckiej rodzinie (do metry-
ki wpisano mu po-rosyjsku ,,CbIH TOTOMCTBEHHBIX ABOPSH BuieHckoit
rybepann’), zmart w Monachium w 1985 r. Wychowany w Wilnie, uczyl sie
w klasycznym gimnazjum Winogradowa i w szkole prowadzonej przez pro-
fesora Stanistawa Ko$ciatkowskiego. W 1919 r. niespelna 17-stoletni mto-
dzieniec poszedl, jako ochotnik, na wojne z bolszewikami, stuzyl w 10. put-
ku ulanéw Litewsko-Biatoruskiej Dywizji. Po wojnie, w 1921 r., rozpoczyna
studia przyrodnicze na Uniwersytecie Warszawskim (jak twierdzit pdzniej,
wlasnie studia przyrodnicze uprzytomnity mu calg niedorzecznos¢ wszyst-
kich nacjonalizméw). W latach 1923-1939 pracowal w Wilnie w dzienniku
»Slowo” redagowanym przez jego starszego brata Stanistawa Mackiewi-
cza. Jego dzialalno$¢ dziennikarska w tych czasach w znacznym stop-
niu byla poswigcona walce z administracja polska, ,,starajaca sie zniszczy¢
wielonarodowo$ciowa i wielowyznaniowa mozaika dawnego Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego” (Mackiewicz, 1993, s. 368). Pod koniec lat 1930 wy-
pracowal charakterystyczng forme reportazy, ktory pisywat dla ,,Stowa”.
Czes$¢ tych — wybranych przez samego autora — reportazy-esejow ulozyty
jego pierwsza ksigzke wydang w Wilnie w 1938 r. Bunt rojstow.

Jezeli jego stosunki nie ukladaly si¢ dobrze z administracja polska przy-
faczonego do Drugiej Rzeczypospolitej Wilna migdzywojennego okresu,
to tym bardziej nie zostaly jego pozycja humanitarna i jego dzialalnos¢
dziennikarska zaakceptowane przez nacjonalistycznie nastawiony rzad Re-
publiki Litewskiej, ktory objal wladze nad Wilenszczyzng jesieniag 1939 r.
Wydawana i redagowana przez Mackiewicza w Wilnie ,,Gazeta Codzien-
na” (jedna z nielicznych periodyk w jezyku polskim w tym roku) powin-
na byta caly czas broni¢ sie przed litewska cenzurg, a w maju 1940 r. rzad
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litewski pozbawil Jozefa Mackiewicza prawa wydawania czegokolwiek. Po
radzieckiej okupacji Litwy (15 czerwca 1940 r.) nastepuje najgorszy okres
w zyciu pisarza: Zyl on w nedzy, pracowat jako drwal i woznica (czgsciowo
tamte autobiograficzne momenty znalazty swoje odbicie w postaci Paw-
ta - bohatera powiesci Droga donikgd, napisanej juz na emigracji). Pod-
czas okupacji niemieckiej, ktora trwala na Wilenszczyznie od rozpoczecia
wojny niemiecko-radzieckiej (w czerwcu 1941 r.) do lata 1944 r., Mackie-
wicz wraca si¢ do dzialalno$ci dziennikarskiej, zamieszcza kilka wywia-
doéw i reportazy na famach ,,Gonca Codziennego”, legalnie wydawanego
w Wilnie. Stalo to miedzy innymi jednym z powoddéw zarzutéw w kolabo-
racji z okupantami, ktére doznal Mackiewicz po wojnie w pewnych kre-
gach emigracji polskiej. Jednak juz w 1945 r. sad kolezenski Stowarzyszenia
Dziennikarzy Polskich (na uchodzstwie) catkowicie uwolnil Mackiewicza
od takich zarzutéw. Jak wyjasnilo sig, jego rola w sprawie katynskiej (na
zaproszenie niemieckie bral on udzial w rozprawie 1943 r., byt $wiadkiem
ekshumacji zwlok oficeréw polskich, udzielil w tej sprawie wywiad redak-
cji ,Gonca Codziennego”, wydrukowany pod tytulem Widziatem na wia-
sne oczy) byla od poczatku uzgodniona z kierownictwem polskich wtadz
podziemnych. W 1944 r., aby unikna¢ drugiej okupacji sowieckiej, Mac-
kiewicz wyjechatl do Warszawy, stad do Krakowa, gdzie napisal i wydat
broszure Optymizm nie zastgpi nam Polski. Na poczatku 1945 r., kiedy Ar-
mia Czerwona zblizala si¢ juz do Krakowa, Jézef Mackiewicz z zong zda-
zyli uciec na Zachdéd - do Rzymu, gdzie Mackiewicz opracowal Bialg ksie-
ge o zbrodnie katyriskiej; w 1947 1. przeniedli si¢ do Londynu, w 1955 r. — do
Monachium, gdzie spedzil pisarz ostatnie 30 lat swego zycia. Do najwaz-
niejszych sktadnikéw jego dziedzictwa literackiego nalezg ksigzki The Ka-
tynn Wood Murders (ukazata sie w jezyku angielskim w 1951 r.), Droga do-
nikgd (1955; wydana w Londynie kilkakrotnie — w latach 1985, 1989, 1993),
Kontra (1957), Sprawa putkownika Miasojedowa (1962), zbiér nowel Pod
kazdym niebem (1964), powies¢ Lewa wolna o wojnie polsko-bolszewickiej
1920 r. (1965), Nie trzeba gtosnio méwic (1969; nastepne jej wydania — 1980,
1985, 1993, Londyn). Wybdr opowiadan i reportazy Mackiewicza Fakty,
przyroda i ludzie zostal wydany w 1984 r. Po $mierci pisarza ujrzala $wiatto
dzienne ksigzka jego opowiesci Sciggaczki z szuflady Pana Boga, do ktérej
postowie napisala jego Zona Barbara Toporska (1989). Biatoruskie motywy
zajmuja widoczne miejsce prawie we wszystkich dzietach Jézefa Mackiewi-
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cza, i nie tylko, jako ,,miejsce akcji”, krajobraz historyczny, tlo wydarzen,
ktére wstrzgsnety Europe potowy XX w., ale réwniez, jako majgce samo-
dzielne znaczenie rozmyslania nad losem, charakterem narodu bialoru-
skiego, jego miejscem w kulturze i historii europejskiej, jego ,,szcze¢$ciem
inieszcze$ciem”. Nie przypadkiem dorobek literacki i publicystyczny Joze-
fa Mickiewicza wysoko cenila bialoruska emigracja powojenna, a sam on
wspolpracowal z bialoruska prasg na uchodzstwie. Niestety mieszkancom
Bialorusi, tak ,radzieckiej”, jak i wspodlczesnej, jego imie¢ dlugi czas bylo
prawie nieznane, i jego dzieta, ttumaczone na wiele jezykéw europejskich,
jeszcze oczekujg thumaczenia na jezyk bialoruski.

Niniejszy artykul nie zamierzam jednak ograniczy¢ wyltacznie komen-
tarzem do tekstow Jozefa Mackiewicza, cytowaniem fragmentéw z jego
ksigzek i analizg jego koncepcji Zachodniej Bialorusi. Waznym i cieka-
wym zadaniem jest, moim zdaniem, zestawienie i poréwnanie je z tym, co
pisali i piszg na ten temat inni badaczy, publicysty i pisarzy polscy, pracu-
jacy w innych warunkach, niz Jézef Mackiewicz. Prowadzac takie poréw-
nanie i zastawienie, bede znéw kilkakrotnie zwraca¢ si¢ do tekstow Mac-
kiewicza, ktére wydaja si¢ najbardziej istotnymi i typowymi dla polskiej
percepcji problem biatoruskich.

I otdz tutaj wyjawia si¢ paradoksalna i godna uwagi sytuacja, ktéra po-
lega na tym, ze przy calym olbrzymim rozréznieniu i niepodobienstwie
do siebie w aspektach metodologicznych, politycznych, ideologicznych oraz
w stopniu kompetencji, utalentowania autoréw, ktérzy pracowali w rdz-
nych warunkach i czasach - w PRL pod szorstka kontrolg totalitarnego
komunistycznego panstwa, w opozycji do tego panstwa, w podziemie dy-
sydenckim, na uchodzstwie (jak Jézef Mackiewicz) czy juz w nowym od-
rodzonym po 1989 r. panstwie demokratycznym — w Trzeciej Rzeczypo-
spolitej, — w polskiej interpretacji problematyki bialoruskiej zmienilo si¢
niewiele, i ,polski poglad/polskie spojrzenie” na sprawy bialoruskie wy-
glada, jako do$¢ sztywna i jednolita konstanta; pozycje, deklarowane kilka
dziesigcioleci temu, powtarzaja si¢ w najnowszych wydaniach, analizach
i uogdlnieniach.

Odbija sie to miedzy innymi réwniez w terminologii. Samo pojecie
»Zachodnia Bialorus$”, oczywiste i jasne dla bialoruskich czytelnikéw we
wszystkich jego geopolitycznych i historycznych wymiarach, bardzo rzad-
ko mozna spotka¢ w polskiej literaturze tak dawnej, jak tez wspdlczesnej.
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Chodzi tutaj o ziemie Kresy Wschodnie odwiecznie zwigzane z polskim lo-
sem, nalezace do historii i kultury panstwa polskiego, niezaleznie od tak czy
owak w roznych czasach ustalonych, sztucznych granic.

»Generalne samo okreslenie Kresy, — pisze w zwigzku z tym jeden z czo-
fowych wspoélczesnych przedstawicieli etnologii polskiej Wojciech Olszew-
ski, — utozsamiano teraz z terminem Kresy Wschodnie, rozciggnietym na
cale wschodnie pogranicze, zagrozone przez sowieckiego sasiada” (Olszew-
ski, 2001, s. 13). Wlasnie na tych Kresach, podkresla Olszewski, w pierwszej
polowie XX w. ujawnialy si¢ najwazniejsze tendencje rozwoju polskiego
panstwa odrodzonego w 1918 r., zadania obrony ziem zagrozonych, ide-
aly patriotycznej konsolidacji narodowej, odbywaly si¢ najbardziej inten-
sywne procesy etniczne, w tym procesy formowania tozsamosci narodo-
wej bialoruskiej, ukrainskiej i innych mniejszosci oraz polskiej wiekszosci,
wykietkowaly konflikty miedzyetniczne, co mialo ,,swoje podloze zaréw-
no kulturowe (wspo6lobecnos¢ wielu kultur), jak i polityczne (rywalizacja
o granice terytoriéw etnicznych, narodowych)” (Olszewski, 2001, s. 13).

Problemy mieszkancéw Zachodniej Bialorusi zazwyczaj sg postrzegane
w polskiej literaturze jako problemy mniejszosci biatoruskiej w Polsce. Naj-
czesciej problemy tej mniejszosci wystepuja w polskich wydaniach w kon-
tekscie z sytuacja innych mniejszosci narodowych i etnicznych, bezposred-
nie zwigzanych z Bialorusinami przez wspdlne tereny zamieszkania na
Kresach Wschodnich polskiego panstwa (na ziemiach dawnego Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego), przez wschodnie-stowianskie pochodzenie, przez
sytuacja ,,na pograniczu” z dawnym Zwigzkiem Radzieckim, przez przy-
nalezno$¢ do wschodnio-chrzedcijanskiej cywilizacji albo w ogdle niema-
jacych z Biatorusinami nic wspolnego oprdcz statusu i z tego statusu wyni-
kajacych praw mniejszosci narodowej.

Na temat historii formowania biatoruskiej mniejszo$ci w ramach pol-
skiego panstwa na réznych etapach jego rozwoju, o sytuacji Bialorusinow
w Polsce w dawnej, niedawnej przeszlosci i w naszych czasach, ze szcze-
gélnym uwzglednieniem sytuacji politycznej, prawnej, gospodarczej, kul-
turowej, religijnej, miedzynarodowego kontekstu, istnieja bogata literatu-
ra naukowa (historyczna, etnograficzna, politologiczna i innych nurtéw)!

' Dos¢ wymieni¢ takie publikacje, ktore tworza podstawe ,,bialorusjologii” w Polsce,
jakimi sg (w porzadku chronologicznym): Tomaszewski, 1985a; 1985b; Podlaski 1990;
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oraz uzupelniajacy ja szeroki zestaw publicystyki dziennikarskiej. Waz-
nymi zrodlami wiedzy, moze nie tyle o obiektywnej sytuacji Bialorusinow
w Polsce, ile o stosunkach biatorusko-polskich i o subiektywnym podejsciu
polskiego spolfeczenstwa do kwestii bialoruskich, o pewnych stereotypach
polskiej percepcji mniejszosci bialoruskiej, sg polska literatura piekna (be-
letrystyka), sztuka, kinematograf (przypomnimy, na przyklad, obrazy bia-
toruskich prawostawnych chlopéw w popularnym filmie Znachor).

Na podstawie tej bazy historiograficznej wybratam kilka watkow tej
wielorakiej ,,fabuly bialoruskiej” w Polsce. Zaden z nich nie zawiera wyna-
lazkéw sensacyjnych albo materiatéw absolutnie nieznanych historykom.
Uwazam jednak, ze s3 one warte tego, zeby skoncentrowa¢ na nich uwa-
ge i dlatego, Ze pozostajg one czesciowo zapomniane (a w bogatej i zlo-
zonej historii polsko-bialoruskich relacji sg rzeczy, o ktérych nie wolno
zapominac), i dlatego, ze w opinii publicznej - tak polskiej, jak rowniez
biatoruskiej, nie zawsze znajduja one adekwatne odbicie i jednoznaczne
traktowanie, i dlatego, ze mozna z nich (najczesciej — z faktow juz dalekiej
przeszlosci) wyciagnacé wnioski istotne dla dnia dzisiejszego®.

Kraina wielu kultur i narodéw? Czes¢ Polski? Czes¢ Bialorusi?

W rozumieniu Jézefa Mackiewicza ,,Zachodnia Bialorus” tak samo, jak
»Zachodnia Ukraina”, Wotyn, Wilenszczyzna jest niczym innym, tylko te-
renem Polski, chociaz od dawna zasiedlonym réznymi plemionami; inte-
gralng czedcig polskiego panstwa, okupowang przez bolszewikéw w 1939 r.
Wprost nazywa on te ziemi ,potowa Polski” (Churchill, jego zdaniem,
~-wyraznie o$wiadczyl, ze oddaje pét Polski bolszewikom”) (Mackiewicz,

Tomaszewski, 1991; Mironowicz, 1993; Iwanicki, 1993; Sadowski, 1995; Adamczuk 1997;
Malajczyk, 1998; Bierdychowska, 1998; Chatupczak, Browarek, 2000; Czykwin, 2000;
Zotedowski, 2003; Adamczuk, Lodzinski. 2003; Michalik, Chalupczak, 2006; Wréblew-
ski, 2007; Czerwonnaja. 2011; C. YepBoHHas, 2012.

2 W dalszym tekscie, chociaz, moim zdaniem, do$¢ szczodro inkrustowanym cyta-
tami z poszczegolnych publikacji naukowych i literackich, unikam konkretnych prze-
pisow na kazde zdanie, dlatego ze tak czy mniej wigcej w taki sposob pisza dziesigtki
polskich badaczy i obserwatoréw sytuacji biatoruskiej, powtarzajac te same liczby, argu-
menty, fakty, tworzac ogélna panorame polskiego podejscia do spraw biatoruskich. Pragne
przedstawi¢ czytelnikom najwazniejsze fragmenty tej panoramy stworzonej wspdlnymi
wysitkami polskich naukowcow i literatow.
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2007a, s. 13). Pisze on o przykrych doswiadczeniach ,,dwoéch lat [sowiec-
kiej] okupacji] wschodniej Polski 1939/41 [podkreslone — S.Cz.]” (Mackie-
wicz, 2007b, s. 16). Nie chodzi o zadng ,,Zachodnig Bialorus”, okupowana
bodaj ,wyzwolong” Sowietami w latach 1939-1941, - tylko o ,,wschodnia
Polske™ pozycja autorska w tej sprawie jest absolutnie jednoznaczna.

Nie wynika jednak z tego, ze pisarz w ogdle nie potrafi zauwazy¢ na-
rodu bialoruskiego, zrozumie¢ jego problem, uzna¢ stuszno$¢ narodowej
idei bialoruskiej. Odwrotnie, rozumie on tg ide¢ i narodowe-wyzwolencze
(spod jarzmu carskiej Rosji i bolszewickiego kremlowskiego dyktatu) na-
dorowowyzwolencze dazenia i posunigcia narodu biatoruskiego znacznie
glebsze i bardziej dokladne, niz konformisci (w tym ze $rodowiska inteli-
gengcji bialoruskiej), ktérych wymogi i ideaty nie idg dalej jezykowej ,,bia-
torutenizacji” (istnieja w Bialoruskiej SRR szkoly, teatry, wydania bialoru-
skie - i tego niby juz dos¢). On pisze: ,We Lwowie i na Wolyniu polskim,
w ostatnich latach przed wojna, pecznial coraz bardziej i rozrastal si¢ po-
teznie ruch narodowy ukrainski, mimo wszelkich ograniczen i trudnosci
sprawianych mu przez wiadze polskie, podczas gdy na wlasciwej Ukrainie
i w jej stolice Kijowie znikl zupelnie, jako ruch narodowy, mimo przymu-
sowej ukrainizacji, stosowanej przez wladze bolszewickie [troch¢ w tym
miejscu, z mego punktu widzenia, przesadza, bo prawdziwej «przymu-
sowej ukrainizacji» za «radzieckie czasy» nie bylo, po krétkiemu okresu
cze$ciowej ukrainizacji — szkdt, biurowosci, o$wiaty i tak dalej — w latach
1920c¢h, juz od poczatku lat 1930ch rozpoczyna si¢ tak na Ukrainie, jak
i w pozostalych «republikach radzieckich» okrutna walka przeciwko «na-
rodowo-demokratycznych uchylen»/«Haugem-yknonos», ale podstawowa
mys$l Mackiewicza jest absolutnie stuszna — S.Cz.]. To samo da si¢ powie-
dzie¢ o Bialorusi... Jezeli kto w tym miejscu skoczy z krzesla z oburzenia
na «poréwnywanie» Narodu Polskiego do narodéw ukrainskiego i biato-
ruskiego, to absolutnie w swym patriotycznym oburzeniu nie bedzie miat
racji, skoro wezmie pod uwage, ze wlasnie na tak niskim poziomie stoja-
cy Bialorusini, w swym pieluszkowym rozwoju $§wiadomosci narodowe;j,
potrafili w ciezkich warunkach emigracyjnych wytworzy¢ mys$l narodowa
w Pradze czeskiej, Berlinie, czy innych miastach Europy?, potrafili utrzy-

> Mackiewicz pisze tutaj o bialoruskiej emigracji powstalej po bolszewickiej rewo-
lucji i dziatajacej w Europie miedzywojennego okresu. Dalsza historia bialoruskiej poli-
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mac si¢ w Wilnie czy Punsku [znéw chodzi tutaj o okres miedzywojenny —
S.Cz.] pod najnieprzychylniejsza dla nich administracja takich wojewoddéw
jak Boczanski i Kostek, a nie potrafili rozbudowa¢ zadnej idei narodowej
w sercu wlasnego terytorium, w Minsku, na wlasciwej Bialorusi pod rzg-
dami bolszewickimi. A przeciez od dwudziestu lat mieli «niezalezng» re-
spublike [tak u Mackiewicza - S.Cz.], mieli przymusowa, absolutng bialo-
rutenizacje zycia spofecznego, szkoty, biblioteki, akademie, konserwatoria
i teatry!..” (Mackiewicz, 2007b, s. 18).

Typowe dla polskiego pogladu spojrzenie na Zachodnia Biatorus spo-
tykamy w powiesci Mackiewicza Droga donikgd. Pisze on o niej (i tutaj juz
nie ma znaczenia czy ma na mysli jaki$§ maly jej pasek, na przyktad Pusz-
cz¢ Rudnicka, czy caly teren, bo zadnych granic panstwowych i podzialow
administracyjnych nie bierze on pod uwage), jak o ziemie bliskiej, w pew-
nym sensie ,naszej’, wspolnej (nie da si¢ wyloni¢ z jej jednolitego ciala
zadne ,obce” tereny), jednakowo nalezacej do réznych narodéw i grup
etnicznych, przeprowadzonych tutaj przez losy historyczne, jak o koleb-
ce wielu kultur, jezykéw, narodéw, ruchéw religijnych, i co bardzo waz-
no podkresli¢, jak o ziemie pigknej (chociaz surowej), cudownej, bogatej
skarbami przyrody i ludzkiej dziatalnosci, jak o ziemie przez samego au-
tora (Polaka!) ukochanej, rodzimej, bezgranicznie mu drogiej. Zacytuje go
dostownie:

Puszcza zwana Rudnicka od miejscowosci Rudniki, polozonej w jej srodku,
lezata na odleglosci 20 kilometréw na potudnie od miasta [Wilna]. Stanowi-
fa jedng z resztowek nie konczacych sie ongis laséw Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego. W niej polowali wielcy ksigzeta, a po zjednoczeniu Litwy i Polski
krolowie obydwu narodéw. Carowie Wschechrosji nie raczyli do niej zagla-
da¢, obrawszy sobie za rewir do polowan bardziej stynng Puszcze Bialowie-
ska, gdzie do dzi$ dnia zyja zubry, podczas gdy w Rudnickiej wyginety one na
przelomie XVIII i XIX w. Ale ostatniego niedzwiedzia zabito w niej na po-
czatku XX. gdzie$ przed rokiem 1914.

tycznej emigracji, wzmocnionej nowymi naptywami uchodzcéw, zaczyna si¢ pod koniec
II wojny $wiatowej. Znaczna cze$¢ tej emigracji jest skupiona w Anglii i USA. Dziata-
fa ona nierzadko w poszukiwaniu wspoétpracy z polskimi instytucjami na uchodzstwie.
Najsilniejszym wsrod bialoruskich o$rodkéw emigracyjnych byt londynski, skupiajacy
sie wokot Biatoruskiego Muzeum w Londynie i Biblioteki imienia Franciszka Skoryny.
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Od tej fatalnej daty poczawszy, kraj przechodzit z ragk do rak pietnascie razy
podczas licznych wojen. Z rosyjskich w niemieckie, w bolszewickie, litewskie,
polskie i znowu litewskie, polskie [...]

Byly to ziemie nie tylko litewskie, bialoruskie i polskie jednoczesnie, zjed-
noczone w przesztoéci i poktécone wspolczesnie; zamieszkiwali je tez Zydzi
i Rosjanie; na tych ziemiach zwyciescy w wojnach tatarskich wielcy ksigzeta
osadzali przed wiekami jencéw dajac im grunty i przywileje. Dlatego wérod
sosen pdtnocnych zdarzato sie spotyka¢ jeszcze minarety z potksiezycems; tu,
w stolecznych ongis Trokach nad potréjnym jeziorem, zasiedli krymscy Ka-
raimi, wyznajacy Piecioksigg Mojzeszowy, ale odrzucajacy Talmud; koscioty
katolickie budowano przewaznie w stylu wloskiego baroku, rzadziej w goty-
ku; cerkwie prawostawne w niezmiennie kopulasto bizantyjskim stylu; z cza-
sow Reformacji zostalo troche wyznawcow Kalwina, mniej Lutra; w bardziej
za$ odlegtych od miasta stronach, wérdd laséw i bagien, ludzie szukajacy
prawdy poddawali sie wplywom roznorakich sekt; w ten sposéb pokiocone
ze sobg Cerkiew i Koscidét zgodnie zwalczaly badacz Pisma Swietego, bapty-
stow, zielonoswiatkowcow, sztundystow i wiele innych herezji... Ale opisywac
szczegdlowo ludzi tego kraju bytoby réwnie diugo, co wymienia¢ wszystkie
jego roéliny, zwierzeta albo rzeki i jeziora, ktdre z duzej wysokosci dostepnej
dzi$ samolotom wydaja si¢ by¢ podobne katuzom, ostaltym po wielkim desz-
czu; tu doda¢ moze by¢ jeszcze wypadalo, ze niebo nad krajem jest przewaz-
nie chmurne.

Gdy Hitler ze Stalinem podzielili Wschodnia Europe, Sowiety wkroczyly
don czerwong armig w latach 1939-40, i byt to poczatek tego nowego okresu,
o ktérym nikt na $wiecie nie wiedzial przedtem, w co sie wyrodzi kraj i lu-
dzie, gdy zostang opanowani przez wspolczesny bolszewizm” (Mackiewicz,
1990, s. 18-19).

Wtérzy mu w opisaniu Zachodniej Bialorusi i Wilenszczyzny, jako cze-
sci Polski (Ojczyzny!), wyrdziniajgcej sie przez swg wielokulturowosé,
znany polski pisarz Tadeusz Konwicki, chociaz nie z dalekiej londynskiej
emigracji, lecz z bliskiej do tego kraju Warszawy patrzy na niego pod ko-
niec XX w.:

Mam zaszczyt, — pisze on, — pochodzi¢ z tego zakatka Europy, ktéry dawniej
nazywano Wielkim Ksiestwem Litewskim. Jest to kraina bardzo dziwna, pel-
na tajemnic, gdzie dzis blakajg sie po resztkach puszcz i po ostatkach rojstéw
widma starych bogdéw poganskich, a takze upiory najnowszych zbrodni i ma-
sowych mordéw” (Konwicki 1991. s. 7-8).
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I dalej:

W tamtych czasach, - pisze Konwicki o Zachodniej Bialorusi i Wilenszczyz-
nie okresu mi¢dzywojennego, okreslajac caly ten obszar ,Wschodnich Kre-
séw” Polski historycznym pojeciem ,,Litwa”, — Litwa byla nieokreslonym ob-
szarem geograficznym, niejasna formacjg etniczng, niezdefiniowana sfera
kulturows [...] Litwa byta wtedy wielkim zachodzgcym storicem, co zostawia
po siebie smugi dziwnie picknych $wiatet, i resztki dogasajgcych teczy. Do-
zywala ona swoich dni w polszczyznie wilenskiej, w piesniach bialoruskich,
w przystowiach litewskich, trwata jeszcze w gingcym obyczaju, w wybujatych
chorobliwie na chwile charakterach, w powolnej i gestej dobroci ludzkiej. Od-
chodzila w niepamie¢ przez krajobraz peten szalonych kwiatéw, stodkich za-
pachow zidt, budzacych tajemniczg grozg boréw. Odchodzita w nierozumia-
ng i zapominang co dzien dawnos¢ przez sadzawki rzewnego smutku, przez
jeziora melancholii, przez meandryczne rzeki przeczué.

Jacy byli ci ludzie o zlitewszczonych nazwiskach i spolszczonych duszach
[...] Jacy byli ludzie modlacy sie do Jehowy, do prawostawnego Boga, lekajacy
sie Dewajtisa i Peruna, Czorta i Lucyfera, Zaduszek i Sadnego Dnia? Jaki byli
ci potomkowie Tatardw, Polakdw, Zyd(’)w, Litwindw, Bialorusinéw, Karaimow
i wszystkich innych ludzi, ktérych przesladowania, krzywda, nieszczescia za-
gnaly w péinocne puszcza i rojsty?

Rozbiegli si¢ po $wiatu [...] Zapomnieli mowy, ktéra byla mowga kilku je-
zykow...” (Konwicki 2006, s. 121-122).

Dawno, pie¢ wiekdw temu - pisze Jozef Mackiewicz w opowies$ci Morderstwo
nad rzekqg Wakg, w ktorej miejscem akgji jest ta sama nalezgca do Polski ,,Li-
twa — Biatorus$ - Wilenszczyzna”, bohaterem - bialoruski chtop, biedak i pijak
otruty przez samogon Antoni Boltuszko, — wielki ksigze Witold osadzal w do-
linie rzeki Waki jericow tatarskich o posledniejszym pochodzeniu, tzw. Noga-
jow. Otoczyl w ten sposoéb tancuchem osiedli potudniowe dostepy do Wilna”
(Mackiewicz. 2007c, s. 75-76). Krajobraz wsi zachodnio-biatoruskiej (w po-
staci Melechowce) wyglada, jako ,,... dluga i szara wie$ o ciosanych chatach,
szurpata strzechami i prawie nie rézniaca si¢ od tej, w ktdrej przed wiekami
osadzal byl wielki ksigze¢ swoich Nogajcéw (Mackiewicz 2007c, s. 94).

To, co maluje pisarz Mackiewicz w swojej wyobrazni, absolutnie zga-
dza si¢ z wynikami polskiej naukowej literatury etnograficznej. Tak, Piotr
Wrdéblewski w monografii wydanej w Warszawie w 2007 r., na podstawie
badan terenowych, przeprowadzonych w matym miasteczku Podlaskiego



4 258 ARTYKULY P HisTORIA

wojewodztwa Polski Supraslu, ktérego ludnos$é w wiekszej czesci sktada sie
z Bialorusinéw, w tym na podstawie wywiaddw z mieszkancami, aktywnej
obserwacji i innych metody uzywanych we wspoélczesnej etnografii i an-
tropologii kulturowej, nazywajac ten rozdzial swojej monografii Suprasl.
»... Biatorusini, Polacy i Tatarzy z narodowosci w naszym Supraslu, pod-
kresla, ,,ze specyfika tej miejscowosci polega na wspolistnieniu réznych re-
ligii i narodowo$ci” i cechami charakterystycznymi calej historii Suprasla
s ,wielonarodowos¢”, ,,wielokulturowo$¢” i ,wielowyznaniowos$¢” (Wré-
blewski, 2007, s. 135). Co do odwiecznej przynaleznosci tej ziemi do Polski,
to nie wyraza badacz w tej sprawie zadnej watpliwosci.

Tak wiec historia Zachodniej Bialorusi i jej kultura jest postrzegana
w polskiej literaturze, przede wszystkim, jako nieodlgczna czes$¢ polskiej
duszy, polskiej historii i kultury, i, jednoczesnie, jako zesp6t jezykéw, na-
rodéw, konfesji, nalezacy do tej ogélnonarodowej polskiej kultury.

Nie tyle dawna historia, ile wspdlczesna sytuacja (wspdlczesna wobec
tego czasu, w ktérym pracuje i nad ktérym zastanawia sie pisarz) interesu-
je Bohdana Skaradzinskiego (urodzil si¢ w 1931 r. w Osowcu nad Biebrza,
w latach 1952-1956 byt wiezniem politycznym w PRL, niezalezny dziatacz
spoleczny, publicysta, pisarz, naukowiec/doktor nauk ekonomicznych, wy-
stepowal pod pseudonimem , Kazimierz Podlaski”). Ale tak samo w prze-
sztosci (,Adam Mickiewicz w Panu Tadeuszu czy Switeziance, modli sie
wprost do pejzazu biatoruskiego, cho¢ wota nan «Litwo»”) (Podlaski, 1990,
s. 18)%, jak i w terazniejszosci (w terazniejszych — jeszcze komunistycznych
— czasach przede wszystkim!) widzi on na dawnych Kresach, w tej ,,Za-
chodniej Bialorusi”, ktéra jeszcze czesciowo nalezy do Polski oraz w tej,
ktéra do Polski juz nie nalezy, pozostajac ,,ziemig naszych sgsiadow”, wezet
nieodlgcznie powigzanych ze sobg kultur, intereséw, celi walki politycznej
i nie da si¢ rozplata¢ ten wezet na pojedyncze, izolowane miedzy sobg ru-
chy i nurty narodowe.

Jak zyje sig, — pyta pisarz, - ludziom na - sfalowanej malownicze Litwie, na
fakowo-brzezinnej Bialorusi, na czarnoziemnej Ukrainie? [...] Z pewnoscia
sa w biedzie. Najprawdopodobniej ttucze sie po ludzkich sercach jakas tesk-
nota, by zy¢ godziwie - u siebie i na swoim. Prawdopodobnie tlg si¢ tam, tu

* To byto juz VII wydanie powstalej, mozna powiedzie¢, w podziemie antykomuni-
stycznym ksigzki, za ktéra autor w roku 1985 otrzymat Nagrode Kulturalna ,,Solidarnosci”.
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i owdzie, jakie$ ogniska duchowego oporu. Trwa - tu tez na pewno — zbioro-
wa pamie¢ wielkich nadziei oraz jeszcze wigkszych rozczarowan, upokorzen,
klesk i tragedii, a my, Polacy, mamy w owej pamieci i uczuciach swoje, wcale
nie ostatnie miejsce.

[...] Zyja tam jeszcze ludzie, ktorzy bili si¢ z nami, Polakami, «na $mier¢
i zycie» o los tamtych ziem. [...] nie zawsze to byla walka Zolnierska. Czesciej
plonety wsie z dobytkiem, a bywalo, ze i — z mieszkancami. Ginety dzieci, ko-
biety i starcy. Bito ludzi. Torturowano. Gnojono w wig¢zieniach. Poniewiera-
no jezykiem, kultura, religia. Wyrzucano z gniazd rodowych na poniewier-
ke, ktora niejednym wychodzita na wyrok $mierci. To wszystko jednako bylo
dzielem Bialorusindéw, Litwinow i Ukraincow oraz Polakéw. Tak w rolach
przesladowanych, jak i przesladowcow (Podlaski, 1990, s. 6).

Oceniajgc sytuacje w Bialoruskiej SRR (uwazajac samg ta nazwe for-
malng za pusty dzwigk i demagogiczng ,,zaston¢ dymna” bo ,,... w Polsce
nikt watpliwosci nie zywi, iz to szyld bez pokrycia, niczym «socjalizmy»...”)
(Podlaski, 1990, s. 19), podkresla Kazimierz Podlaski, Ze tam ,,... stoja Bia-
torusini wobec totalnego zagrozenia swej tozsamosci narodowej przez Ro-
sjan” (Podlaski, 1990, s. 21); jednoczesnie, zwracajac sie do sytuacji Biato-
rusinéw ,,w granicach PRL’, podsumuje jg w trzech stowach: ,Dobrze nie
jest” (Podlaski, 1990, s. 21). Rozebrany przez sasiednie panstwa teren ,,Za-
chodniej Bialorusi” i rozerwany na czgsci granicami pafnstwowymi narod
znajduja sie w biedzie i pod zagrozeniem (w niemieckiej politologii i antro-
pologii kulturowej istnieje dla takiej sytuacji znany wyraz ,,Unter der Be-
drohung”).

Tak samo, wlasnie w kontekscie globalnego zagrozenia (politycznego,
gospodarczego, ekologicznego, etniczno-kulturowego) - Bedrohung! -
ocenia sytuacje Bialorusindw pod okupacja sowiecka i w innych zmienia-
jacych sie okoliczno$ciach potowy XX w. Jézef Mackiewicz, ktorego dzieta
stanowig swego rodzaju kamerton polskiej percepcji spraw biatoruskich.

Przy zestawieniu i poréwnaniu ze sobg réznych zrédel polskiej lite-
ratury i publicystyki, badajacych temat Bialorusi, w tym Bialorusi Za-
chodniej (,,Biatorusi polskiej”), nie da si¢ nie zauwazy¢, ze nie tylko pol-
ska mysl emigrancka (Jozef Mackiewicz), polska nauka akademicka (Piotr
Wréblewski), polska literatura oficjalna, uznana w PRL i w nowej Polsce
(Tadeusz Konwicki) i polska literatura wypedzona w okresie ,,komuny”
(rezimu komunistycznego) do podziemia, do opozycji (wystepujacy pod
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pseudonimem Kazimierza Podlaskiego Bohdan Skaradzinski) sa zgodne
ze sobg w ogolnej percepcji i charakterystyce Zachodniej Biatorusi, lecz
réwniez i Sokrat Janowicz®, pisarz, publicysta, poeta bialoruskiego pocho-
dzenia, mieszkajacy w Krynkach na Podlasiu, w gruncie rzeczy nie odroz-
nia si¢ od znacznej cze$ci polskich historykoéw i literatéw w spojrzeniu na
wlasng ojczyzne — Zachodnig Bialorus, jako na integralng czes$¢ Polski, na
ziemig polska, zamieszkalg przez mniejszo$¢ bialoruska i przedstawicieli
innych mniejszos$ci®.

Polacy i Bialorusini, - twierdzi Sokrat Janowicz, — maja za soba sze$¢ wiekow
wspdlnego losu, wiec i podobnej historii. Od momentu, kiedy wprowadzat sie
na Wawel Wiadystaw Jagielto krol, Biatorus, stanowigca o Wielkim Ksiestwie
Litewskim, przeistoczyla si¢ w istotny obszar panstwa federalnego, Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodow [...] Jej $wietos¢ i upadek, zwyciestwa i kleski, dobro
i zlo, byly obopdlnym udzialem (Janowicz, 1987, s. 5).

I dla niego historia tej ziemi jest wspolna historig Bialorusinéw, Pola-
kéw, Litwinéw, Tataréw i innych jej rdzennych mieszkancéw. Powtarza
sie ta my$l w licznych ksigzkach, artykutach i wywiadach dla prasy pol-
skiej i bialoruskiej Sokrata Janowicza (patrz: Janowicz, 1993; 1997; Chmie-
lewski, 2000). Nie wolno, jego zdaniem, myli¢ Bialorusinéw z Rosjanami
albo nie odrézniac ich miedzy sobg. ,,Zrozumiata skadingd antyrosyjskosé
Polakéw, — pisze on, — kiadzie si¢ zlowrogim cieniem na polskich Biato-
rusinach, przewaznie nieodréznianych na pierwszy rzut oka od Rosjan,
jedynie z powierzchownego powodu konfesyjnosci prawostawnej. Biatoru-

> W czasach PRL jego artykuly i listy, nie zawsze publikowane w gazetach, lecz roz-
powszechniane w rekopisach i ulotkach, tworzyly prawdziwa panorame bialoruskiego
zycia w Polsce XX w. Natomiast jego proby obrony intereséw narodowych mniejszosci
bialoruskiej na tamach prasy oficjalnej spotykaty sie z wielkimi trudno$ciami. Tak sta-
fo, na przyklad, z artykulem Sokrata Janowicza (1981), w ktérym autor przypominal, iz
na Bialostocczyznie oprocz Polakéw mieszkajg ludzie innej narodowosci (Patrz o tym
w szczegotach: Mironowicz, 1998, s. 11-65).

¢ ,Bycie mniejszo$cig narodowa wymaga charakteru” - pisze on (Janowicz, 2001a,
s. 210), wlasnie w taki sposdb, jako przedstawicieli mniejszosci narodowej, postrzegajac
swoich rodakéw - Bialorusinéw Wschodnich Kreséw Polski, chociaz pojecie ,,Wschod-
nich Kreséw”, jako takie, mu si¢ nie podoba, co podkresla méwiac: ,,... same polskie po-
jecie «Kresy» jest wysoce obrazliwe dla Biatorusinéw, Ukraincow, a takze Litwinéw” (Ja-
nowicz, 2001a, s. 145).
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ski katolicyzm natomiast ledwie wylagt si¢ ostatnio ze skorupy polskosci”
(Janowicz, 2001a, s. 213-214). Przynaleznos¢ do Polski (polskiej historii,
kultury, systemu panstwowego) nie wyklucza, jak dobrze rozumie Jano-
wicz, sprzecznosci wewnetrznych, poczucia ze strony Bialorusinéw ,,zalu
wobec Polakéw, ze nie dali, nie pomogli, nie pociggneli ze sobg do lep-
szego $wiata”. Wedlug Janowicza, bialoruska percepcje Polakéw wyznacza
»kompleks pana, kompleks chama”. ,,Pisarz z Krzynek, - komentuje pol-
ski badacz Piotr Wroblewski, — uwaza, ze jezeli etos polski zwigzany jest
ze szlachta, to mitologia chlopska wyznacza obszar kultury biatoruskiej”
(Wrdblewski, 2007, s. 334).

Dla Janowicza w rzeczywistosci caly urok tej ziemi polega na patriar-
chalnej osobliwosci wsi, wiejskiego ukladu zycia i chlopskiej pracy, na
starozytnych tradycjach. W swoich poetyckich utworach wystawia i wy-
$piewa Janowicz patriarchalng wie$ biatoruska - taka, jakg pamigta ja od
wczesnego dziecinstwa, taka, jakg byla ona jeszcze w Polsce przedwojennej
nie poddajac si¢ wplywom obcej kultury miejskiej.

Pomarla babcia w tamte pamigtane moje dziecinstwo, niespiesznie i jakos
uroczyscie [...] — wspomina poeta. — Wkrotce po jej odejsciu z tego $wiata
ludziska zaczeli porzuca¢ sierpy, przerzucili si¢ na kosy, a niebawem na rdz-
ne maszyny, i uwzieli si¢ bogaci¢, i traci¢ rozum [...] Pogrzebalem jg ongis,
niczym tysigcletni los plemienia, i pokreciwszy w Zyciu, sam juz dzisiaj nie
wiem, jak mam dalej postepowac. Idg nowe czasy, ale jakies$ takie nieszczere,
co dzien inna prawda obowigzuje. I rodzice moi tak samo kiedy$ byli tracili
orientacje.

(W oryginale biatoruskim: ,,Ha yckpai cBaéit manocki Mmpl paccuinani paa-
3I0)KKY, Kab IpbIceclii Ha ChIpoil 3AMIIiLbI Maecui. Ha py4Hik BbIK/IajiBaja
6a0ycbka mapy raraBaHbIX s1€K, Ha CKiOLbl X/1e0a, i cTaBina agMbICTIOBYIO, Ma-
IO, TABIIIKY 3 KiC/IBIM Ma/IakoM, (aKypaTHeHbKa a0BsA3aHYI0 XYCI[iHKAIO0).
3Haxopsinacs i KpbIIbIHKA COTi.

SIHa moMepna y Toe X Maé Ma/leHCTBA, HACIEIIHA i ypaubicTa. [lacna se
CMepLi 1031 mavasi nakifganb CApPIIbI, lepacTali Maclinb, a IOTHIM KiHYIi-
cs1 pabillb yceHbKa MallIBIHBIMI, 6aralielb bl cTpayBailb pos3yM [...] ITaxasay
51 sie, OBbI ThICSYAraffoBbI Oe/IapycKu JI€C, i, MaKPYLiyIIbICS 1A XBILIIIi, CAM Iis-
Tep He Beflalo, K MHe Obillb. [ 6arbki Mae ratak >xa 6buti pasry6inics. Hobt
Jac afjKa3Bae HesK HALIYBIPA, Y ATO LITO Hi A3eHb To iHmras mpaypa”) (Jano-
wicz, 1995, s. 120-123).
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Uczucie niepewnosci siebie, zmieszania si¢ (co robi¢? jak orientowac
sie w sytuacji historycznej i dzisiejszej? na jakim gruncie budowac¢ - jezeli
jeszcze nierealne konstrukcji, to przynajmniej ideaty, marzenia - perspek-
tywy odrodzenia Zachodniej Bialorusi, bialoruskiej mniejszosci w Polsce)
prawdopodobnie jest wynikajacym z natury rzeczy skutkiem tej dwoistej
pozycji, ktéra zajmuje literatura polska, uwazajac Kresy Wschodnie jed-
noczesnie za naszqg (polska) i ich (biatoruska, ukrainska, litewskg) ziemie.

Kwestia bialoruska w II Rzeczypospolitej Polskiej

Jedna z najbardziej ciekawych i jaskrawych postaci spolecznego dziala-
cza bialoruskiego w Polsce miedzywojennych i wojennych czaséw, stwo-
rzonych w polskiej literaturze, jest posta¢ poety i dramaturga Franciszka
Brzozowicza, ktéra zajmuje widoczne miejsce w opowiesci Jozefa Mac-
kiewicza Nie trzeba glosno moéwic. Jest ten literacki portret troche wy-
idealizowany, romantyzowany az do stopniu egzotycznego, i jezeli nawet
calkowicie wymyslony, to jednak w oparciu na fakty historyczne, na au-
tentyczne, podobne biografie przedstawicieli biatoruskiego ruchu narodo-
wego w miedzywojennej Polsce i ich losy dramatyczne. Nie wymieniajac
imion tych dzialaczy (Bronistawa Taraszkiewicza i innych, w tym czton-
kéw biatoruskiej ,,Hromady”, postéw na polski Sejm od mniejszosci bia-
toruskiej), Mackiewicz w pewnym sensie przerzuca na barki swego Brzo-
zowicza calg odpowiedzialnos¢ za bledy polityczne lideréw bialoruskiej
ludno$ci w II Rzeczypospolitej, za ich awanturnictwo, naiwno$¢, zaufanie
bolszewikom, za brak porozumienia z polska elitg, i co nie mniej wazne,
za brak wdzigcznosci Polakom. Zal o tych nieporozumieniach i niedosta-
tecznej wdzigcznosci ufarbuje caly stworzony przez Mackiewicza portret
Brzozowicza, ktérego juz same nazwisko kojarzy si¢ z urokiem, mowiac
jezykiem Kazimierza Podlaskiego ,,lakowo-brzezinnej Bialorusi”.

Brzozowicz, - pisze Mackiewicz, - rodem z b. guberni Minskiej, wychowany
w kulturze polskiej [podkreslenie — S.Cz.], za mlodzienczych lat przystal byt
do wedrownej trupy teatralnej. [...] ptywali Wista od Warszawy do Sando-
mierza, dajac przedstawienia w miastach i miasteczkach okolicznych. Nacjo-
nalistg bialoruskim stal si¢ dopiero pdzniej; ale tez od razu, z calg pasja swej



S. CZERWONNAJA P BIALORUS ZACHODNIA W INTERPRETACJI POLSKIEJ. .. 263 )

porywczej natury rzucit sie do politycznej pracy w narodowo-biatoruskim ru-
chu (Mackiewicz, 1993, s. 49).

...w latach dwudziestych oczarowany wiesciami, ktore przedostaly sie zza kor-
donu bolszewickiego o rozkwicie narodowego, leninowskiego NEP-u, prze-
kroczyt nielegalnie granice do BSSR. Przyjety w Minsku z otwartymi reka-
mi, poswiecit si¢ tworzeniu nowego teatru biatoruskiego. Po dwdch miesigcach
aresztowany przez GPU pod zarzutem szpiegostwa na rzecz Polski, zestany zo-
stal w roku 1924 do fagru na Wyspach Sotowieckich, na Morzu Bialym. Po sied-
miu latach rzad polski uzyskat jego zwolnienie w zamian za wydanie Sowietom
aresztowanego w Polsce wybitnego komunisty biatoruskiego. Brzozowicz wro-
cit do Wilna, napisat ksigzke o Sotowkach [...]. Polsce zawdzieczal wyzwolenie
z fagrow solowieckich; a gdy po klesce roku 1939 uciekt przed bolszewikami
na Litwe, i graniczna policja litewska nie puszczata osdb cywilnych, tylko in-
ternujace si¢ wojsko, uratowali go saperzy polscy. Wsadzili mu na gtowe helm
stalowy, a na ramiona zarzucili mundur, aby si¢ mdgl przemyci¢ w szeregach
[podobne fakty sg znane z autentycznych zrédel historycznych i i memuarow
ludzi, ktorzy w taki sposob uciekajac od okupacji niemieckiej i radzieckiej zna-
leZli si¢ jesienig 1939 roku na Litwie, ktora zresztg niedtugo miala cieszy¢ si¢ ze
swej niezaleznosci — S.Cz.]. Jednakze tylko reminiscencje w okresu mlodosci,
najczesciej przy wodce, ozywialy w nim czasem stare sentymenty [sympatii do
Polakéw - S.Cz.]. Nie zaliczal si¢ do polonofiléw. — Podczas okupacji sowiec-
kiej 1940/41 [ukrywajac si¢ w Wilnie - S.Cz.] przebral si¢ w, zbyt moze teatral-
ny, stréj chlopski i chodzil w fapciach i z posochem [kijem pastuszym] w reku,
co go omal nie zdradzilo, gdys takich niewielu juz bywalo po wsiach. Zaprzy-
sieglty wrog bolszewikow, zapewnie nie uszedtby w koncu tropicielom NKGB.
Zbawila go wojna niemiecko-sowiecka. Od razu powrdcit do politycznej robo-
ty bialoruskiej, i zostal redaktorem naczelnym pisma wydawanego w Wilnie
pod egida niemiecka, pt. ,,Bietaruskij Hotos”. Pit troche za duzo.

[... ] Brzozowicz, krotki, krepy, o siwiejacych w nietadzie wlosach, mial oczy
jasne, powiedzie¢ by o nich mozna: prawie natchnione, gdyby nie przestaniata
ich nieuchwytna mgietka, ni to lat przezytych, ni to naduzytego alkoholu...
(Mackiewicz, 1993, s. 48-50).

Zrozumie¢ ta posta¢ w literaturze polskiej mozemy tylko na tle tych
rzeczywistych wydarzen w zyciu Biatorusinéw, w tym dzialaczy politycz-
nych, w II Rzeczypospolitej, a co najwazniejsze, w kontekscie z interpre-
tacja tej historii lat dwudziestych-trzydziestych w polskiej historiografii.
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Postaram si¢ przedstawic tg interpretacj¢ na podstawie zarysu Biaforu-
sinom - pomoc w pracy organizacyjnej z ksigzki Kazimierza Podlaskiego
(Podlaski, 1990, s. 17-48), ktérego uwazam za jednego z najbardziej przy-
chylnych do ludu biatoruskiego, postepowo i demokratycznie myslacego
polskiego badacza kwestii bialoruskich (nie zapomnimy - wiezienia poli-
tycznego w PRL, przedstawiciela opozycji do rezymu komunistycznego).
Wiasnie tg ksigzke, zachowujac calg oryginalnos¢ jezyka, logiki, argumen-
tacji pisarza, jego ironii, smutku i patosu obywatelskiego, postaram si¢ da-
lej przedstawic i stresci¢ przy maksymalnym przyblizeniu do tekstu (nie
zawsze cytowanego dostownie).

Pokojowy traktat ryski z 18 marca 1921 r. miedzy Rosja Radziecka
a Rzeczpospolitg Polska byt, jezeli mianowac¢ rzeczy ich wlasnymi imiona-
mi, rozbiorem Bialorusi, ktorej ziemie podzielity miedzy sobg II Rzeczpo-
spolita Polska i wiadza sowiecka (wtedy jeszcze nie Zwigzek Radziecki, ale
do jego powstania i przeistoczenia si¢ jednej farsy historycznej — niby nie-
zaleznej Biatoruskiej SRR - do drugiej, gorzkiej farsy historycznej — Bia-
toruskiej SRR jako republiki zwigzkowej w skladzie ZSRR - pozostawato
mniej niz dwa lata). Co prawda podzial byt nier6wny, za wschodnig grani-
cg Polski pozostata wigksza cze¢s¢ Bialorusi, ponadto i zycie Bialorusinow
tam i tutaj w latach 1920-1930 bodaj nie wygladalo tak samo. ,,...Nie zro-
bilismy [Polacy], - pisze Kazimierz Podlaski, - na ziemiach bialoruskich
[zachodniej Bialorusi] specjalnie wiele ztego. Nie bylo masowych rozstrze-
liwan, przesiedlen, kolektywizacji, glodzenia narodu az po usmiercanie”
(Podlaski, 1990, s. 36-37). Nie bylo zniszczenia lepszej pracowitej cze-
$ci chlopstwa w bestialskich kampaniach ,rozkultaczania” i catkowitego
zniszczenia mlodej inteligencji narodowej w terrorze lat 1930., nie bylo ar-
chipelagu GULAG i wielu innych zalet budujacego si¢ socjalizmu, ktérych
doznali Bialorusini zza wschodniej granicy Polski. Ale niewielka jest to
pociechg dla naszego polskiego sumienia.

Przede wszystkim lezy na tym sumieniu, ze tak tatwo zgodzila si¢ Pol-
ska na granice, wykreslong podczas pertraktacji ryskich. W 1920 r. po bi-
twach warszawskiej i niemenskiej, w poscigu za Tuchaczewskim wojsko
polskie weszto do Minska, ale opuscito go dobrowolnie na pét roku przed
zawarciem pokoju w Rydze. Zatrzymanie w polskich rekach wiekszosci
Bialorusi byto wtedy zupetnie mozliwe, ale oddano Minszczyzne Sowie-
tom z ulga i jakby zlodliwoscia: ,niech tamci ruscy / Bialorusini posmakuja
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sobie tego sowieckiego pasztetu”. Przypieczetowala tym Polska los nie tyl-
ko milionéw Bialorusindw, ale tez setek tysiecy Polakow, jak mialo si¢ pdz-
niej okazac, zgladzonych lub deportowanych do Azji.

Ale jeszcze gorszym bylo to, ze na ziemiach wlaczonych do polskiego
panstwa nie wprowadzono ani porzadku, ani pokoju, ani rzeczywistego
polsko-biatoruskiego pojednania, ani realnego réwnouprawnienia dla na-
rodu bialoruskiego.

Ciezko si¢ zyto bialoruskim chlopom na pdinocno-wschodnich, naj-
biedniejszych i najbardziej zaniedbanych ziemiach II Rzeczypospolitej. Ta
bieda byla spadkiem stuleci, a w szczegdlnosci wieku carskiego panowa-
nia, ale i pod panowaniem polskim, w latach dwudziestych i trzydziestych
XX w., gdy wszedzie w tym kraju co$ si¢ dziato, budowano, rozwijalo si¢
ku lepszemu, na tych ziemiach do postepu bylo daleko tak w sensie gospo-
darczym, technicznym, chociazby w dziejach elektryfikacji, jak i w klima-
cie moralnym, w stosunkach miedzyetnicznych. Formalnie Biatorusini nie
byli poddani dyskryminacji, jednak faktycznie znajdowali si¢ oni w gor-
szej sytuacji niz miejscowe polskie ziemianstwo, administracja oraz przy-
plywajaca na te ziemie z innych regionéw kraju ludnos¢ polska — wojskowi,
policjanci, kolejarzy, urzednicy i inni uprzywilejowani osadnicy, ujmowa-
ni przez Bialorusinéw za ,,obcych”. Nie bylo znacznego postepu w rozwoju
biatoruskiego szkolnictwa, prasy, literatury’.

7 Po zajeciu ziem zachodnio-biatoruskich w roku 1920 przez wojska polskie szkoty
biatoruskie, tam istniejace juz od czaséw okupacji niemieckiej, najpierw ulegty likwida-
cji, a potem z trudem i powoli odrodzily si¢ na nowo. Liczba szkot biatoruskich zmniej-
szyla sie wtedy do kilkunastu. Jednoczesnie funkcjonowato okoto 40 placowek tajnych.
W okresie konfliktu polsko-litewskiego o Wilno, w utworzonej przez generata L. Zeli-
gowskiego ,,Litwie Srodkowej” wladze polskie — nie bez ledwie ukrytego zamiaru po-
litycznego przeciwstawi¢ ,dobrych”, lojalnych Biatorusinéw ,ztym”, niegrzecznym Li-
twinom - zezwolily na zakladanie szkol, tworzenie doméw ludowych, wydawanie bia-
foruskich podrecznikéw i czasopism. Zorganizowano wowczas 186 biatoruskich szkot
powszechnych i seminarium nauczycielskie. Ogétem w tym czasie na terenach Polski
istniato okoto 300 biatoruskich szkdt. Ale po zawarciu traktatu ryskiego i wlaczeniu Li-
twy Srodkowej do Polski ponownie zaczat sie proces systematycznego rugowania biato-
ruskiego szkolnictwa w Polsce. W roku szkolnym 1922/1923 w Polsce istnialy 32 publicz-
ne szkoty powszechne z bialoruskim jezykiem nauczania. Pézniej ich liczba stale malata,
wladze zamykaly te placowki pod réznymi pretekstami. Co prawda pod koniec lat dwu-
dziestych XX w., czgsciowo pod wpltywem zorganizowanego przez Towarzystwo Szkoly
Bialoruskiej bojkotu szkdt polskich, sytuacja Bialorusinéw troche sie polepszyla: ogolna
liczba szkot biatoruskich wzrosta do 49; 2 gimnazja biatoruskie w Wilnie i Nowogrédku
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Podczas gdy w Bialoruskiej SRR juz w latach przedwojennych (w jesz-
cze wiekszym stopniu po wojnie) punkt ciezkos$ci biatoruskiego potencja-
tu narodowego zostal przesuniety ze wsi, catkowicie ,,ukotchoznionej”, do
miast. Minsk, Witebsk, Mohylew, Bobrujsk staly si¢ silnymi osrodkami
miejskimi z rozwinietym przemystem, polska czes$¢ Bialorusi pozostata
prowincjg wiejska. Trudno si¢ dziwi¢ temu, ze w takiej sytuacji Bialorusi-
ni Polski w swoich aspiracjach i marzeniach o rozwoju wtasnej inteligencji
i kultury narodowej nawet rzucali okiem na Minsk (wiedzgc - nie wiedzac,
co tam si¢ dzialo) nie bez pewnych tesknot i nadziei.

Polski punkt widzenia, — pisze Kazimierz Podlaski, - oczywiscie, catkiem byt
inny. Uwazali Polacy te ziemie za réwnie swoja, jak Mazowsze czy Kujawy
(Podlaski, 1990, s. 31).

Bolesna kwestig pozostawalo na terenach zamieszkatych przez ludno$é
biatoruska osadnictwo polskie. Przeznaczono na ten cel 400 tysiecy hekta-
réw ziemi, material siewny i specjalne kredyty dla osadnikéw. W ramach
ustawy osadniczej na terenach Zachodniej Bialorusi osiedlano tysiace by-
tych zolnierzy i oficeréw, majacych stanowi¢ oparcie dla wladzy polskiej.
Osadnicy ci sprawowali funkcje soltyséw, wojtéw, wspomagali policje.
Wielu z nich, nie majac odpowiedniego przygotowania do pracy na roli,
wydzierzawialo otrzymang ziemi¢ miejscowej ludnosci bialoruskiej lub
pozostawialo ja ugorem.

Po zawarciu traktatu w Rydze i demobilizacji armii polskiej nastaly
na Polesiu, Nowogrddczyznie, wschodniej Wilenszczyznie i w innych re-
gionach zachodniej Bialorusi, wlaczonych do polskiego panstwa, stosun-
ki, ktore w potocznym jezyku 6wczesnym okreslano mianem ,,Meksyku”.
Plynety dwory i wsie, gineli chlopi i policjanci, dochodzito do gwaltéw
i rabunkow. Dziatata na tych terenach, z polecenia Kremla, Komunistycz-
na Partia Zachodniej Bialorusi (KPZB), ktéra, jak uznawala to wydana
w PRL Encyklopedia powszechna, dzialajac nielegalnie na obszarze woje-

zyskaly prawa publiczne, w 1929 r. na Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie na Wy-
dziale Humanistycznym otwarta zostala katedra jezyka bialoruskiego. Jednak w latach
1930 wiladze polskie powrécity do polityki ograniczenia zakresu nauki jezyka biatoru-
skiego 1 szkolnictwa. W roku szkolnym 1934/1935 w calej Polsce istniato tylko 16 pla-
cowek z biatoruskim jezykiem nauczania, w roku 1936/1937 - 8, a w roku 1937/1938 - 5.
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wodztw wilenskiego, biatostockiego, nowogrodzkiego i podlaskiego, ...
kierowata walkg klasowa mas pracujacych zachodniej Biatorusi” (Komu-
nistyczna Partia..., 1984, s. 533).

Pod koniec 1924 r. sytuacja zaognila si¢ tak dalece, iz kierownictwo KP
ZB doszlo do wniosku o nieuchronnosci wybuchu zbrojnego powstania,
na czele ktdrego stanelaby ta partia. Na szczescie do powstania nie doszlo,
przede wszystkim wobec wejscia do akcji polskiego Korpusu Ochrony Po-
granicza, ale powiedzie¢, iz ,,bohaterskie” dzieje tego Korpusu pozostawity
dobrg pamig¢ u biatoruskich chtopéw Nowogrodzkiego i Wilenskiego ob-
wodow, najczesciej z planami takiego powstaniu niemajgcych nic wspolne-
go, tez niestety nie mozna. Utworzony byt ten Korpus Ochrony Pogranicza
(KOP) przez stosunkowo liberalny rzad Wtadystawa Grabskiego z zada-
niem spacyfikowania terenu. Rekrutowany byl z zotnierzy tylko pochodze-
nia polskiego, jedli nie liczy¢ malej domieszki Niemcow, starannie dobra-
nych z Wielkopolski, Pomorza i Slaska. Po 17 wrze$nia 1939 r. gromadzono
zolnierzy i oficerow KOP, obok polskiej zandarmerii i policji, w powola-
nym przez sowieckich okupantéw specjalnym obozie jenieckim w Ostasz-
kowie; z ktorego prawie nikt sie nie uratowal.

Przez cale migdzywojenne dziesieciolecia na wschodnich terenach pol-
skiego panstwa toczylo si¢ bledne kolo polsko-biatoruskich nieporozu-
mien i krzywd zadawanych sobie nawzajem.

Do pierwszego powojennego parlamentu II Rzeczypospolitej (a byt to
parlament utworzony na podstawie rzeczywistych wyboréw demokratycz-
nych) weszlo 11 postéw oraz 3 senatoréw, reprezentujacych 4 biatoruskie
partii polityczne; utworzyli oni wspdlny klub i uczestniczyli w Biatoru-
skim Komitecie Narodowym, ktéry znajdowat sie w Wilnie i koordynowat
caloksztatt bialoruskich poczynan w Polsce.

Liderem tego klubu byt Bronistaw Taraszkiewicz — posta¢ bardzo wazna
w kontekscie historii bialoruskiej mniejszosci w Polsce. Jego zyciorys i los
tragiczny moga wiele powiedzie¢ tak o osiagnieciach ruchu narodowego,
o poziomie kulturalnym mtodej elity bialoruskiej w Polsce, jak i o gorzkich
sprzeczno$ciach polsko-biatoruskich.

Taraszkiewicz byl z wyksztalcenia filologiem, a z pasji zyciowych dzia-
taczem politycznym, krzewicielem o$wiaty biatoruskiej, przywodca biato-
ruskiego ruchu narodowego; autorem pierwszego podrecznika gramatyki
w historii o$wiaty bialoruskiej; ttumaczem Iliady Homera oraz Pana Ta-
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deusza Mickiewicza na jezyk bialoruski, jeszcze przed I wojng $wiatowa
aktywistg kulturalno-spotecznych organizacji bialoruskich oraz polskiego
ruchu niepodleglosci. Po wojnie poset na bialoruski Sejm, czolowy przy-
wodca ,,Bialoruskiej Wlosciansko-Robotniczej Hromady”, ktéra powstata
latem 1925 1.

Ta ,,Hromada” wydawala szereg pism, podtrzymata dziatalnos¢ To-
warzystwa Szkoly Bialoruskiej w Polsce. Organizacja ta poruszyla ciagle
dos¢ bierng wie$ bialoruska. Jej ,Generalny Sekretariat” pracowat w Wil-
nie, ale bodaj nie znalazloby si¢ gminy kresowej az po Biatystok i Bielsk
Podlaski bez ,,hurki” (komorki) tej ,,Hromady”. Dzialala legalnie. Liczyta
do 100 tysiecy czlonkéw. Jej idealem politycznym, wycelowanym na przy-
szlo$¢, bylo zjednoczenie wszystkich ziem biatoruskich w jedng republike
z rzagdem robotniczo-chlopskim na czele oraz z podzialem majgtkow zie-
mianskich miedzy chlopéw pracujacych. Nie dalo si¢ tu wyzby¢, jak wi-
da¢, iluzji socjalistyczne.

Program wypracowany w ,,Hromadzie”, akceptowany przez caly posel-
ski klub bialoruski i wygtoszony przez Taraszkiewicza z trybuny polskiego
parlamentu zawieral skromniejszg ide¢ bialoruskiej autonomii terytorial-
nej z Sejmem krajowym na czele. ,,...Do czasu wprowadzenia statusu auto-
nomicznego, - moéwit Taraszkiewicz, - wymagamy [!] 1) natychmiastowe-
go zaprzestania sztucznej kolonizacji i likwidacji osadnictwa wojskowego,
2) przyjecia laséw na rzecz panstwa..., 3) wprowadzenia w zycie reformy
rolnej..., 9) dopuszczenia jezyka bialoruskiego do samorzadu, administra-
cji i sadownictwa, 10) niewtracania sie¢ administracji do zycia religijnego,
11) [stworzenia] administracji z elementéw miejscowych... 14) terytorial-
nej organizacji wojska” (Podlaski, 1990, s. 37-38).

Okazalo sie, ze dla Polakéw, przede wszystkim dla przodujacej w parla-
mencie po wyborom 1922 r. partii endeckiej (Chrzescijanskiego Zwigzku
Jednosci Narodowej), nastawionej w duchu nacjonalistycznym, byly te wy-
magania nie do przyjecia. I co dziwnie, polska mysl polityczna, nawet w jej
najbardziej postepowych i demokratycznych nurtach, do dzi$ nie widzi
w tym programie nic, oprocz $miesznych, nierealistycznych albo wrogich,
szkodliwych dla Polski postulatéw. Kazimierz Podlaski, ktérego ksigz-
ka powstala w podziemiu dysydenckim, w ruchu ,,Solidarnosci” lat 1980.
i byta w znacznym stopniu zyczliwg, przychylng wobec Bialorusinéw, w tej
sprawie zachowuje si¢ prawie tak samo, jak endeccy postowie, kiedys gwiz-
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dem spedzajacy Taraszkiewicza z trybuny. ,,Postulat wojskowy, — pisze on,
- dezorganizowalby kresowe garnizony, bo stanowi¢ musieliby je w wigk-
szosci Bialorusini Iacznie z Zydami. Dla administracji nie byto w ogdle
kwalifikowanych ,elementéw miejscowych”, dopuszczenie za$ bialoru-
skiego jezyka, jako urzedowego, tym bardziej blokowaloby polonizacje ad-
ministracji ... bo co innego targowac si¢ po bialorusku na jarmarkach, a co
innego prowadzi¢ w tym jezyku akta” (Podlaski, 1990, s. 38). I ot6z moim
zdaniem polscy demokraci takiego poziomu myslenia, nieumiejacy wy-
obrazi¢ sobie, iZ w jezyku bialoruskim mozna nie tylko targowac sie na jar-
markach, lecz takze prowadzi¢ akta panistwowe, nie przypadkiem i nie bez
wlasnej winy napotkali si¢ na to, co potem (tak po 1939, jak i po 1945 r.)
okreslano ,,biatoruskg zdradg”, ,biatoruskg niewdziecznoscig wobec Ma-
cierzy-Polski”, czego smutnym symbolem staly sie bialoruskie bramy po-
witalne na drodze Armii Czerwonej, a potem i niemieckiego Wehrmachtu.

Moze by¢ juz przewidujac tg przyszios¢, odczuwajgc obojetnosé i wro-
go$¢ polskiego parlamentu Taraszkiewicz rzucil Polakom z sejmowej try-
buny: ,,... My$my byli na chwile naiwni, my$my wierzyli w iluzje konsty-
tucyjne [...] My$my przyszli do tego Sejmu, aby walczy¢ o autonomie” (cyt.
za: Podlaski, 1990, s. 41).

Kontrwywiad polski szybko znalazt si¢ w posiadaniu materialéw, kto-
re nietrudno bylo przedstawi¢, jako dowdd zdrady panstwowej na rzecz
o$ciennego mocarstwa, Sejm cofngl immunitet. Nastagpily masowe aresz-
towania aktywu ,,Hromady”, procesy, nastepnie — w 1927 r. jej rozwiaza-
nie. Taraszkiewicza skazano na 12 lat, zredukowanych laska prezydenta
do 8. Po pieciu latach w wigzieniu zostal on w 1933 r. wymieniony z ZSRR
na polskich wywiadowcéw aresztowanych w Zwigzku Radzieckim. Nie
pozwolono mu mieszka¢ w Minsku, posrod jego ulubionego narodu, na
ktérego szczescie (tak, jak on to szczescie w swojej rozpaczy rozumiat) go-
tow byt poswieci¢ swoje zycie. Umieszczono go w Moskwie i zatrudniono
(znakomitego filologa) w Ministerstwie Rolnictwa ZSRR, ale na krétko.
W 1937 r. zostal aresztowany pod zarzutem bialoruskiego nacjonalizmu
i pracy dla polskiego wywiadu i stracony. Miejsca jego wiecznego spoczyn-
ku do dzi$ nie ustalono. Ta tragedia, majaca swoj wymiar symboliczny,
oczywiscie jest tragedig bialoruska a réwniez sprawa do rozliczenia mie-
dzy Bialorusinami i Rosjanami, jezeli Moskwe 1937 r. mozna utozsamic¢
z Rosjanami. Ale jest to takze i tragedia polska.
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Bialoruski pisarz, zyjacy w Bialymstoku, Sokrat Janowicz w swoim
dziele Dobrorus, Dobrorus! w nastepujacy sposob komentuje te wydarze-
nia: ,,To prawda, Ze najwyzsze czynniki w Warszawie nie pragnety rozpra-
wy sgdowej nad czotéwka «Hromady», celowymi przeciekami informacyj-
nymi usitujgc spowodowac ucieczke ekipy Taraszkiewicza przez «zielong
granice». [...] Znalazla si¢ ona tam po pigciu latach i legalnie. I chociaz
w aureoli stawy i chwaly, dodatkowo przysporzonej jej przez wilenskich
prokuratoréw i sedziéw, skonczyta marnie [...] Pozbycie si¢ ich z kraju - to
hanba!” (cyt. za: Podlaski, 1990, s. 42).

Polski autor Kazimierz Podlaski (Bohdan Skaradzinski) dodaje do tego
od siebie: ,,Zgoda! Ale hanba podwdjna: i bialoruska, i polska. Mogli so-
bie Bialorusini mysle¢ o Polsce, co chcieli [...]; haniebng bylo naiwno-
$cig przypuszczenie, iz w Moskwie bedg partnerem, a nie narzedziem [...]
W polityce za takg naiwno$¢ placi si¢ dozywotng kompromitacjg. Tarasz-
kiewiczowi i jego towarzyszom wypadlo zaplaci¢ jeszcze wyzsza ceng. Za
nic! Zdradzajgc juz nie tylko Panstwo Polskie, ale wrecz europejska cywili-
zacje, niczego w sprawie bialoruskiej, oczywiscie, nie zwojowali po tamtej
stronie granicy” (Podlaski, 1990, s. 42).

W $wietle takiej interpretacji ,,sprawy Taraszkiewicza”, panujacej w hi-
storiografii polskiej, tym bardziej wyraziscie rysuje si¢ posta¢ Bialorusina
Franciszka Brzozowicza z jego jasnymi oczami, o ktérych mozna byloby
powiedzie¢: ,,...prawie natchnione, gdyby nie przestaniata ich nieuchwyt-
na mgietka, ni to lat przezytych, ni to naduzytego alkoholu”. Odczuwajac
do niego sympatie, zal i pewne porozumienie, niczego pisarz swemu boha-
terowi nie chce i nie moze wybaczy¢: wisi nad tg postaciag chmura ,hanby
podwdjnej — polskiej i bialoruskie;j”, zdrady nawzajem.
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