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onsekwencje wynikajace
z przystapienia Polski do NATO
w ocenie Srodowiska wojskowego

NATO (North Atlantic Treaty Organization) to organizacja Traktatu
Péinocnoatlantyckiego, ktory podpisano 4 kwietnia 1949 roku w Waszyng-
tonie jako zbiorowy uktad bezpieczenistwa'. Podstawowym celem Sojuszu
jest ochrona wolnoSci i bezpieczenstwa jego czlonkéw przy uzyciu Srod-
koéw politycznych oraz wojskowych®. Do panstw zatozycielskich NATO na-
lezg nastepujace kraje: Belgia, Dania, Francja, Holandia, Islandia, Kanada,
Luksemburg, Norwegia, Portugalia, Stany Zjednoczone, Wielka Brytania
i Wiochy. W 1952 roku do Sojuszu przystgpity Grecja i Turcja, w 1955 roku
- Republika Federalna Niemiec, a w 1982 roku - Hiszpania. Aktualnie do
Paktu Péinocnoatlantyckiego nalezy 28 panstw cztonkowskich®.

Koncepcja przystgpienia Polski do struktur zachodnioeuropejskich
i potnocnoatlantyckich powstata w 1989 roku. Po ostatecznym rozwigza-
niu Uktadu Warszawskiego w 1991 roku, prezydent Rzeczypospolitej zade-
klarowat che¢ bliskiej wspoéipracy z NATO. Polska podjeta szereg dziatan
majacych urzeczywistni¢ swoje aspiracje. Przystgpiono do wprowadzania
zmian organizacyjnych i iloSciowych w Sitach Zbrojnych RP. Polegaly one
m.in. na wypracowaniu formuty cywilnego kierownictwa nad armig i re-
strukturyzacji Wojska Polskiego®.

L Stownik terminéw z zakresu bezpieczenstwa narodowego, B. Balcerowicz, J. Pawtowski red., AON, War-
szawa 2002, s. 73-74.

2 <http://www.nato.int/nato-welcome/index.htm!>, (dostep: 12.02.2014).

3 W 1999 r. cztonkiem NATO zostaty Czechy, Wegry i Polska. W 2004 r. do Sojuszu przy-
stagpita Bulgaria, Estonia, Litwa, Lotwa, Rumunia, Stowacja oraz Stowenia. Od 2009 r.
jego czlonkiem jest tez Albania i Chorwacja, Stownik terminéw...; op. cit., s. 73-74; <http://
www.nato.int/nato-welcome/index.html>, (dostep: 12.02.2014).

4 B. Balcerowicz, Od Uktadu Warszawskiego do NATO, [w:] Droga do Sojuszu, A. Ajnenkiel (red.), Dom
Wydawniczy BELLONA, Warszawa 2001, s. 108—116.




Projekt wstapienia Polski do tego sojuszu stat sie jednym z priorytetow
polskiej polityki zagranicznej w 1992 roku Czionkostwo w NATO zostalo
okreSlone w dokumencie doktrynalnym ,Polityka bezpieczenstwa i strate-
gia obronna Rzeczypospolitej Polskiej” jako cel strategiczny.

W 1997 roku nasz kraj spetnial juz wszystkie kryteria, aby zostac
pelnym cztonkiem tej organizacji. Wowczas Polska, jak rowniez Czechy
i Wegry, zostaly zaproszone do rozmow na temat cztonkostwa w Pakcie
Péinocnoatlantyckim. Jesienig 1998 roku ratyfikowano przez parlamenty
czltonkow Sojuszu decyzje o przystapieniu tych trzech panstw?s. W styczniu
Polska, Czechy i Wegry otrzymaty formalne zaproszenia do przystgpienia
do NATO.

W lutym 1999 roku polski Sejm i Senat przyjely ustawe o ratyfikacji
Traktatu Poinocnoatlantyckiego, ktora weszla w zycie z dniem publikacji,
tj. 19 lutego 1999 roku. Nastepnie, po uzyskaniu kontrasygnaty Premiera,
Prezydent RP podpisat akt przystgpienia Rzeczypospolitej Polskiej do Soju-
szu. Polska stata sie cztonkiem NATO 12 marca 1999 roku, po przekazaniu
aktu w rece Sekretarz Stanu USA”.

Wedlug Bogdana Szulca rok 1999 statl sie dla Polski rokiem szczegol-
nym i przelomowym, a przyjecie do Paktu Péinocnoatlantyckiego stanowi
ogromne wyzwanie dla Sit Zbrojnych RP’. Ze wzgledu na wage oraz zna-
czenie przystgpienia naszego kraju do NATO, warto zobaczy¢, w jaki spo-
sOb na przestrzeni lat ksztaltowato sie poparcie dla tego projektu zaréwno
w Srodowisku wojskowym, jak i wSrod ogotu polskiego spoleczenstwa.

Poparcie czlonkostwa Polski w NATO
w Srodowisku wojskowym

Rok 1989 zapoczatkowat w Polsce daleko idgce zmiany o charakterze
polityczno-gospodarczym. To z kolei rozpoczelo przeobrazenia postaw pol-
skiego spoteczenstwa m.in. wzgledem wspoétpracy i integracji miedzynaro-
dowej oraz bezpieczehstwa panstwa. Zmiany te byly zauwazalne réwniez
w Srodowisku wojskowym.

Badania Wojskowego Instytutu Badan Spolecznych z lat 1996-1998
Swiadczg o tym, ze zdecydowana wiekszo$¢ Srodowiska wojskowego

5 Ibidem.

6 <http://www.msz.gov.pl/pl/polityka zagraniczna/organizacje miedzynarodowe/
nato/polska droga do_nato/>, (dostep: 27.01.2014).

7 B. Szulc, Wojsko Polskie 1999 roku jako partner armii sojuszniczych, [w:] Droga do
Sojuszu, A. Ajnenkiel (red.); Dom Wydawniczy BELLONA, Warszawa 2001, s. 147.




popierala procesy integracyjne Polski z NATO. Ponadto odnotowano w tym
czasie wzrost akceptacji (0 8%) dla cztonkostwa naszego kraju w Pakcie
Pé6inocnoatlantyckim®,’. Stosunek zotnierzy do NATO zmienit sie, gdy Pol-
ska stala sie czlonkiem Sojuszu.

Z badan zrealizowanych przez Wojskowe Biuro Badan Socjologicznych
w latach 1999-2002 wynika, ze wiekszos¢ zotnierzy zawodowych nadal po-
pierala przynaleznos$¢ naszego pahstwa do Paktu. W kwietniu 1999 roku za
cztonkostwem Polski w NATO byto 74% badanych, w listopadzie 1999 roku
- 68%, a w kwietniu 2002 roku - 78%. W poréwnaniu do danych sprzed 1999
roku zmniejszy! sie jednak odsetek ankietowanych, ktérzy wyrazali swoja
przychylnos¢ w zdecydowany sposob.

W listopadzie 1998 r. przynalezno§¢ naszego kraju do Paktu zdecydo-
wanie popieralo 65% respondentéw, podczas gdy w listopadzie 1999 roku
poglad ten wyrazato 33% badanych. Ponadto ankietowani czeSciej mieli
niesprecyzowane poglady w tej kwestii, niz przed rokiem 1999. W listopa-
dzie 1998 roku tylko 2% badanych wybralo odpowiedz ,trudno powiedziec”,
natomiast w listopadzie 1999 roku odsetek ten wzrést do 17% (wykres 1)*.

W lipcu 1991 roku, 19% zolnierzy uczestniczacych w badaniach WIBS
uwazalo, ze Polska chcac zapewnic¢ bezpieczenstwo zewnetrzne kraju, po-
winna ubiegac sie¢ o przyjecie do NATO. W listopadzie 1991 roku odsetek
0s6b podzielajacych te opinie wzrést do 23%".

Wyniki badan zrealizowanych w kolejnych latach dowodza, ze do 1997
roku systematycznie wzrastat odsetek os6b uwazajacych, iz dla bezpieczen-
stwa naszego kraju najbardziej korzystne jest dgzenie do petnego cztonko-
stwa Polski w Sojuszu. W pazdzierniku 1992 r. opinie te wyrazal niemal
co piaty ankietowany, a we wrzeSniu 1997 r. zdanie to podzielalo juz 62%
respondentow. W kwietniu 1998 r. nastgpit jednak kilkuprocentowy spadek
odsetka 0séb podzielajacych ten poglad (wykres 2, tabela 1)*.

8 A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa — wiosna '99; sprawozdanie z badan

WBBS, Warszawa 1999, s. 28.

®  Prawdopodobnie spadek ten mial zwiazek z opracowanym przez MON i przyjetym w tym czasie przez

Rade¢ Ministrow dokumentem ,,Zatozenia rzadowego programu modernizacji Sit Zbrojnych RP na lata
1998-2012”. Dokument ten zaktadat m. in. redukcjg¢ wojska z 240 tys. do okoto 180 tys. zotnierzy.

10 A, Jezierski, Generalny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa — wiosna '99; op. cit., s. 26; A. Jezierski,

Generalny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa — jesien "99; sprawozdanie z badan WBBS, Warszawa 1999,
s. 23; J. Prus-Zajaczkowska, Opinie srodowisk wojskowych na temat zaangazowania i udziatu SZ RP w ra-
mach sojuszniczych operacji NATO; sprawozdanie z badan WBBS, Warszawa 2003, s. 13.

11 S, Jarmoszko, Kadra i Zotnierze Wojska Polskiego wobec probleméw integracji z NATO; sprawozdanie

z badan WIBS (na podstawie badan WIBS z lat 1991-1996), Warszawa 1997, s. 8.

12 A Jezierski, Generalny sondaz nastrojéow. Kadra zawodowa — wiosna ’'98; op. cit., s. 18.
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Wykres 1. Czy Pan(i) osobiScie popiera przynaleznos¢ Polski do NATO,
czy tez jest temu przeciwny(a)?*

* W latach 1996-1998 pytanie brzmiato: ,,Czy popiera Pan procesy integracyjne Pol-
ski z NATO?”, a w latach 1999-2002: ,Czy jest Pan zadowolony, ze Polska stala sie
czlonkiem NATO?”. Zmianie ulegly takze kategorie odpowiedzi. Do 2002 r. brzmia-
ly one nastepujaco: ,tak”, ,raczej tak”, ,raczej nie”, ,nie”, ,trudno powiedziec¢”.

** Na wyKkresie liniowym przedstawiono wytacznie odsetek respondentéw, ktorzy po-
pierali przynaleznoS$¢ Polski do NATO.

Zrodlo: A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa — wiosna ’99,
op. cit., s. 26; A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa - jesien ’99,
op. cit., s. 23; J. Prus-Zajaczkowska, Opinie..., op. cit., s. 13.
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Wykres 2. Ktdora z mozliwych orientacji w polityce obronnej jest najbardziej
korzystna dla bezpieczenstwa naszego kraju?*

* Na wykresie przedstawiono wylgcznie wskazania respondentéw dla odpowiedzi
»,Dazenie do pelnego czionkostwa w NATO”.

Zrodlo: S. Jarmoszko, Kadra..., op. cit.,, s. 9; A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojow.
Kadra zawodowa — wiosna ’98, sprawozdanie z badan WIBS, Warszawa 1998, s. 18.



Tabela 1. Ktora z mozliwych orientacji w polityce obronnej jest najbardziej
korzystna dla bezpieczenstwa naszego kraju?

WIBS X’92 | 11’94 | X’96 [IV°97 [IX’97 | IV 98

Dazenie do pelnego czionko-
stwa w NATO

Dwustronne sojusze z poszcze-
go6lnymi panstwami

19% | 32% | 48% | 58% | 62% | 55%

6% | 12% 9% 3% 3% 4%

Sojusze regionalne, wojskowo-

alityomns 6% | 6%| 4% | 4%| 3%| 2%

Poleganie na wlasnym poten-
cjale militarnym, bez wchodze- | 18% 9% 8% 7% 6% 7%
nia w sojusze

Dazenie do stworzenia ogdlno-
europejskiego systemu bezpie- 47% | 36% | 33% | 25% | 23% | 28%
czenstwa

Inne 3% 0% 0% 1% 1% 1%

Trudno powiedziec 1% 4% 2% 3% 2% 3%

Zrédlo: S. Jarmoszko, Kadra..., op. cit.,, s. 9; A. Jezierski, Generalny sondaz nastro-
jow. Kadra zawodowa — wiosna ’98, op. cit., s. 18.

Wedlug badan przeprowadzonych przez WIBS w latach 1996-1998,
wsrod zolnierzy zawodowych dominowalo przekonanie, ze wstapienie Pol-
ski do Paktu P6inocnoatlantyckiego przyniesie korzysci dla obydwu stron.
Jednoczes$nie duzy odsetek respondentéw uwazal, ze ten krok lezy przede
wszystkim w interesie naszego kraju. Na interes panstw NATO wskazywa-
fo niewielu ankietowanych. Z badan WBBS z 1999 roku wynika, ze pogla-
dy srodowiska wojskowego w tej kwestii zmienity sie, gdy Polska stata sie
czlonkiem Sojuszu. Zmniejszyt sie odsetek badanych, ktorzy uwazali, ze
wstgpienie do niego jest wazne dla intereséw naszego kraju. W listopadzie
1998 roku poglad ten wyrazato 40% respondentéw, w kwietniu 1999 roku
- 22%, a w listopadzie 1999 roku juz tylko 16%. Zmalat tez odsetek ankieto-
wanych wyrazajacych opinie, ze wynikajgce z tego korzysci sg jednakowe
dla obydwu stron Paktu (z 46% w listopadzie 1998 roku do 33% w listopa-
dzie 1999 roku). Respondenci czesciej, niz przed 12 marca 1999 roku byli
natomiast zdania, ze przystgpienie Polski do NATO lezato giéwnie w in-
teresie panstw Sojuszu. W listopadzie 1998 roku uwazatl tak co dziesiaty
ankietowany. Natomiast w listopadzie 1999 roku poglad ten wyrazalo 28%
respondentow. Wzrést rowniez odsetek badanych, ktorzy nie mieli sprecy-
zowanych pogladow na ten temat — z 4% w listopadzie 1998 roku do 23%
w listopadzie 1999 roku (wykres 3).

13 A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojéw. Kadra zawodowa — jesien '99, op. cit., s. 23.




Wedlug wynikow badania Wojskowego Biura Badan Spolecznych
z 2009 roku, 28% zolnierzy postrzega wejsScie Polski do NATO jako jedno
z najbardziej znaczacych wydarzen dla dziejow naszego kraju w XX wieku.
Wyzej oceniono odzyskanie niepodlegtosci w roku 1918 (65%), wybor Kar-
dynata Wojtyly na papieza (54%), upadek komunizmu w Polsce (39%) oraz
wstapienie Polski do Unii Europejskiej (32%)".

X1'99* 6% 8% 33% 23%

IV '99°* 22% 2% 35% 19%
X198 40% 10% 46% 4%
IV '98 35% C10% 48% 7%
X197 38% - 10% 46% 6%
IV’97 41% 8% 48% 3%
X'96 44% 7% 41% 8%

przede wszystkim w interesie Polski

m przede wszystkim w interesie panstw NATO
tak samo w interesie Polski, jak i panstw NATO
trudno powiedzie¢

Wykres 3. Jak Pan sadzi, w czyim przede wszystkim interesie jest wstapienie
Polski do NATO?

* Kiedy Polska stata sie juz cztonkiem tego sojuszu, tre$¢ pytania brzmiata: ,Jak
Pan sadzi, kto przede wszystkim zyskat na wstapieniu Polski do NATO?”. W kafe-
terii umieszczono natomiast nastepujace odpowiedzi: ,,Przede wszystkim Polska”,
»,Przede wszystkim NATO”, ,Tak samo Polska, jak i NATO?”, , Trudno powiedziec¢”.

Zrodlo: A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojéw. Kadra zawodowa - jesieri *99,
op. cit., s. 23.

Sytuacja Polski na arenie miedzynarodowej
w zwigzku z przystapieniem do NATO

Z badan zrealizowanych przez WIBS i WBBS w latach 1996-2002
wynika, ze w Srodowisku wojskowym wzrost odsetek respondentow do-
puszczajacych mozliwos¢ stacjonowania na terenie Polski wojsk NATO.
W pazdzierniku 1996 roku przyzwolenia na to udzielalo 45% badanych,
a od 1997 roku opinie te podzielala wiekszoS¢ ankietowanych. Znacz-
nie rzadziej badani zgodziliby sie na rozmiesz-czenie na obszarze Polski
broni atomowej, niz na stacjonowanie wojsk sojusznikow. Jednak i w tym

4 M. Sinczuch, J. Branicka, Generalny Sondaz Nastrojow zotnierzy zawodowych — wio-
sna 2009; sprawozdanie z badanh WBBS, Warszawa 2009, s. 50.




przypadku nastapil wzrost odsetka osob dopuszczajacych takg ewentual-
nos¢. W 1996 roku na umieszczenie broni atomowej na obszarze naszego
kraju zgode wyrazal co dziesigty ankietowany, a w 2002 roku - niemal co
piaty (wykres 4, tabela 2)".
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Wykres 4. Czy, w zwigzku z czlonkostwem Polski w NATO, dopuszcza Pan
ewentualnosS¢:

Zrodlo: A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojéw. Kadra zawodowa — jesien ’99;
op. cit., s. 23-24; J. Prus-Zajaczkowska, Opinie srodowisk wojskowych na temat
zaangazowania...; op. cit., s. 7.

Tabela 2. Czy, w zwigzku z czlonkostwem Polski w NATO, dopuszcza Pan

ewentualnoSc¢:
X IV | XI | IV | XTI | IV | XI | IV
WIBS/WBBS ,96 ’97 ’97 ,98 ,98 999 ’99 ’02
Tak 45% |55% | 61% |56% |67% |73% |70% | 71%
Stacjonowania .
e e Rold | NEE 46% |39% | 31% |35% |27% | 21% |22% |19%
wojsk NATO
Trudno 1 g | 6oy | 8% | 9% | 6% | 6% | 8% |10%
powiedziec
Tak 10% | 15% | 16% | 13% | 15% | 13% | 14% |22%
Rozmieszczenia .
e (e R ek | e 83% |76% |77% |78% |73% |73% | 71% |59%
broni atomowe;j
Trudno 1 20| 9o | 79% | 9% |12% | 14% | 15% | 19%
powiedzie¢

Zrodlo: A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojéw. Kadra zawodowa — jesien ’99;
op. cit., s. 23-24; J. Prus-Zajaczkowska, Opinie srodowisk wojskowych na temat
zaangazowania...; op. cit., sprawozdanie z badan WBBS, Warszawa 2003, s. 7.

15 A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojéw. Kadra zawodowa — jesien 99, op. cit., s. 23-24.




Badania WBBS z lat 2002-2003 pokazujg wyrazny podzial opinii Srodo-
wiska wojskowego na temat korzysSci wynikajacych dla Polski z przystgpie-
nia do Paktu Potnocnoatlantyckiego (wykres 5).

wiecej korzysci tyle samo korzysci co i strat M wiecej strat trudno powiedzieé

Wykres 5. Czy ogolnie rzecz biorac przystapienie do Paktu przyniosto
Polsce:

Zrédlo: M. Baran, Generalny sondaz nastrojéw srodowiska kadry zawodowej — wio-
sna 2003 rok; sprawozdanie z badan WBBS, Warszawa 2003, s. 46.

W 2002 roku niemal co trzeci respondent uwazatl, ze przystgpienie
do Sojuszu przyniosto naszemu panstwu mniej wiecej tyle korzysci, co
i strat. W roku 2003 odsetek os6b wyrazajacych te opinie nieznacznie sie
zmniejszyl (0 3%). W 2002 roku prawie co piaty badany dostrzegal wiecej
korzysSci wynikajacych z czlonkostwa Polski w NATO, a co szosty — wiecej
strat. Wyniki badania z 2003 roku Swiadczg o nieduzym wzroscie (0 5%)
odsetka osob dostrzegajacych zaré6wno pozytywne, jak i negatywne kon-
sekwencje przystapienia naszego panstwa do Sojuszu. Ponadto duzy od-
setek ankietowanych nie potrafit dokona¢ oceny skutkéw czlonkostwa
Polski w NATO.

Warto jednak zaznaczy¢, ze w roku 2003 badani nieco rzadziej wy-
bierali odpowiedz ,trudno powiedzie¢” (23%) niz w roku wczesniejszym
(30%)".

W badaniu przeprowadzonym przez Wojskowe Biuro Badan Spotecz-
nych WCEO w 2013 roku, respondentéw poproszono o dokonanie bilansu
zyskow i strat wynikajacych z przystgpienia naszego kraju do NATO.

Ocena dotyczyta dwoch kwestii: pozycji Polski na arenie miedzyna-
rodowej oraz jej bezpieczenstwa. Wedtug 38% ankietowanych przynalez-
nos$¢ do Paktu Pélnocnoatlantyckiego przyniosta Polsce wiecej korzysci
niz strat. Opinia ta dotyczy zaréwno zyskow w postaci prestizu naszego
panstwa na arenie miedzynarodowej, jak i jego bezpieczenstwa.

16 M. Baran, Generalny sondaz nastrojow srodowiska kadry zawodowej — wiosna 2003 rok; sprawozda-
nic z badan WBBS, Warszawa 2003, s. 46.



Biorgc pod uwage prestiz Polski na arenie miedzynarodowej, mniej
wiecej tyle korzysci, ile strat dostrzega 35% badanych. Ankietowani nieco
rzadziej wybierali te odpowiedz w odniesieniu do bezpieczehstwa nasze-
go kraju (29%). Odsetek respondentow wskazujacych na negatywne skutki
przystapienia naszego kraju do NATO jest maly. Prestiz Polski ucierpial
zdaniem 12% badanych, a na spadek bezpieczefistwa naszego pahstwa
wskazuje 14% ankietowanych (wykres 6)".

bezpieczernstwo naszego kraju 38% 29% . 19%
pozycje na arenie miedzynarodowej 38% 35% . 15%

wiecej korzysci

mniej wiecej tyle korzysci, ile strat
® wiecej strat

trudno powiedziec¢

Wykres 6. Jak Pan(i) ocenia, czy przynalezno$¢ do Paktu przyniosta Polsce
wiecej korzysci czy strat, jesli chodzi o:

Zrédlo: Badania WBBS/WCEO.

Badania przeprowadzone przez WIBS i WBBS w latach 1996-2002
pokazuja, ze wzrost odsetek zoitnierzy, zdaniem ktorych Polska moze
liczy¢ na realng pomoc swoich sojusznikOw w sytuacji bezposredniego
zagrozenia militarnego. W 1996 roku opinie te wyrazal niemal co trzeci
ankietowany.

Natomiast generalnie od 1999 roku, gdy Polska zostata czlonkiem
NATO, poglad ten podzielata juz zdecydowana wiekszoS¢ respondentow.
Co prawda, poréwnujac dane z kwietnia 1999 roku do wynikow badan z li-
stopada 1999 roku oraz kwietnia 2000 roku, widoczne jest w tym okresie
zmniejszenie odsetka badanych liczagcych na pomoc swoich sojusznikow
w sytuacji zagrozenia. Nadal jednak ponad polowa ankietowanych byta
przekonana, ze Polska otrzymataby takie wsparcie ze strony NATO.

Ponadto odsetek respondentéw podzielajgcych te opinie wzrost po-
nownie w kolejnych latach. W pazdzierniku 2002 roku wynosit 84% (wy-
kres 7, s. 10)".

17 Wyniki pochodza z badah WBBS/WCEO.

18 A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa — jesieri "99; op. cit., s. 26; M. Baran, Ge-
neralny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa — jesien 2002; sprawozdanie z badan WBBS, Warszawa 2002,
s. 19; J. Prus-Zajaczkowska, Opinie sSrodowisk wojskowych na temat zaangazowania...; op. cit., s. 6.
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Wykres 7. Czy Pana(i) zdaniem Polska, bedac cztonkiem NATO, moze liczy¢
na realng pomoc swoich sojusznikow na wypadek bezposredniego
zagrozenia militarnego?

* W latach 1996-1998 tres¢ pytania brzmiata nastepujaco: ,,Czy Polska, w razie bez-
posredniego zagrozenia niepodleglosSci, moze liczy¢ na pomoc Zachodu?”. W latach
1999-2002 respondentéw pytano natomiast o to, ,,Czy w sytuacji, kiedy Polska stata
sie juz cztonkiem NATO, w razie bezposredniego zagrozenia niepodlegtoSci, mo-
zemy liczy¢ na pomoc ze strony tego paktu?”.

** Na wyKkresie liniowym przedstawiono wytacznie odpowiedzi respondentéw, we-
dtug ktérych Polska moze liczy¢ na pomoc ze strony NATO w sytuacji bezpoSred-
niego zagrozenie militarnego.

Zrédlo: A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojéw. Kadra zawodowa - jesieri 99, op. cit.,
s. 26; M. Baran, Generalny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa —jesier 2002, op. cit., s. 19;
J. Prus-Zajaczkowska, Opinie..., op. cit., s. 6.

Z badania przeprowadzonego przez WBBS w 2013 roku wynika, ze
zdaniem ponad polowy respondentow Polska zajmuje mato znaczgce
miejsce wsrod panstw cztonkowskich NATO. Duzy odsetek badanych
(38%) wskazywal rOwniez na jej umiarkowane znaczenie. Zdaniem 6%
ankietowanych pozycja naszego kraju jest bardzo niska, a dla 3% — bardzo
wysoka (wykres 8)».

19 Wyniki pochodzg z badanh WBBS/WCEO.
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bardzo znaczgce
38% umiarkowanie znaczgce
mato znaczace
M nic nieznaczace

51% trudno powiedzie¢

Wykres 8. Jakie, Pana(i) zdaniem, miejsce zajmuje Polska wSrod pahstw
czlonkowskich NATO?

Zrédlo: Badania WBBS/WCEO.

Sytuacja Sil Zbrojnych RP w zwigzku
z przystapieniem Polski do NATO

Wedlug badan WIBS i WBBS z lat 1996-2002 nastapit wzrost odsetka
ankietowanych dopuszczajacych podporzagdkowanie polskich oddzialéw do-
wodztwu wojsk NATO. O ile w pazdzierniku 1996 roku poglad ten wyrazato
45% badanych, to w kwietniu 2002 roku poziom akceptacji wynosit juz 73%.
Jeszcze czeSciej niz na podporzgdkowanie naszych oddzialow dowodztwu
wojsk NATO, badani byli sklonni przystac¢ na udzial zotnierzy SZ RP w ope-
racjach wojskowych poza granicami Polski. W 2002 roku takg ewentualnos¢
dopuszczali niemal wszyscy ankietowani (92%). Przeciwnego zdania byt zni-
komy odsetek (3%) respondentéw (wykres 9, tabela 3)*.
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X' 96 IV '97 X1'97 1V 98 XI'98 1V '99 X199 1V '02
podporzadkowania oddziatow polskich dowédztwu wojsk NATO
- Idziatu Zotnierzy polskich w operacjach wojskowych w rejonach konfliktéw w innych krajach

Wykres 9. Czy, w zwigzku z czlonkostwem Polski w NATO, dopuszcza Pan
ewentualnosS¢:

Zrodlo: A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojow. Kadra zawodowa - jesien ’99,
op. cit., s. 23-24; J. Prus-Zajaczkowska, Opinie..., op. cit., s. 7.

20 A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojéw. Kadra zawodowa — jesierr '99, op. cit., s. 23-24; J. Prus-
-Zajaczkowska, Opinie..., op. cit., s. 7.




Tabela 3. Czy, w zwigzku z czlonkostwem Polski w NATO, dopuszcza Pan

ewentualnosSc¢:
X wwixilwwixiliv]xi]iv
WIS IELER 96 | 97 | '97 | '98 | "98 | 99 | 99 | 02
o i 45% | 54% |55% | 52% | 71% | 76% | 71% |73%
nia oddziatéow
polskich Nie 44% |37% |36% |38% |22% | 18% |20% | 16%
dowodztwu Trud
wojsk NATO rudno — 111% | 9% | 9% |10% | 7% | 6% | 9% | 11%
powiedziec
Udzialu Zolnie- |, 64% | 72% |67% |64% | 79% |73% |83% |92%
rzy polskich
iach
woiskowyeh | Nie 25% | 20% | 23% | 24% | 14% | 16% | 11% | 3%
w rejonach kon- ]
fliktéw w innych | 1TUCN0 - 1100 gor [10% [12% | 7% | 11% | 6% | 5%
krajach powiedziec

Zrodlo: A. Jezierski, Generalny sondaz nastrojéw. Kadra zawodowa — jesieri *99;
op. cit., s. 23-24; J. Prus-Zajaczkowska, Opinie..., op. cit., s. 7.

Z badan WIBS wynika, ze Srodowisko wojskowe wigzato wiele nadziei ze
wstapieniem naszego kraju do Paktu P6tnocnoatlantyckiego (tabela 4). W 1996
roku znaczna czeS¢ badanych zotnierzy sadzita, ze w SZ RP zajdzie wiele po-
zytywnych zmian w zwigzku z przystgpieniem Polski do Sojuszu. Znacznie
rzadziej respondenci wskazywali na negatywne skutki, jakie mogg wynikng¢
z tego faktu. Ankietowani uwazali, ze poprzez cztonkostwo w NATO nastapi
przede wszystkim unowoczesnienie sprzetu i uzbrojenia (70%), zwiekszenie za-
kresu uzawodowienia armii (62%) oraz poprawa standardu zycia wojskowych
(53%). Duzy odsetek badanych spodziewal sie lepszego wyszkolenia zolnie-
rzy (49%) i poprawy warunkow stuzby (45%). Jednak dane z 1999 r. wskazuja,
ze konsekwencje przystgpienia Polski do tej organizacji wywotato rozczaro-
wanie badanych. Co prawda wiekszoS¢ respondentéw nadal oczekiwata uza-
wodowienia armii (52%) i modernizacji sprzetu (50%), ale w po-ré6wnaniu do
poprzednich lat liczyt na to duzo mniejszy odsetek badanych. Ankietowani,
czesciej niz przed 1999 roku spodziewali sie natomiast negatywnych przemian
w wojsku. Wzrost przede wszystkim odsetek tych, ktorzy przewidywali dalsze
redukcje osobowe (z 12% w 1996 roku do 35% w 1999 roku) oraz zmarnotra-
wienie duzych czesci budzetu wojskowego na zabiegi przystosowawcze (z 16%
w 1996 roku do 24% w 1999 roku)*..

Badanie WBBS z 2000 roku pokazuje, ze 31% badanych zolnierzy nie
zauwazylo, aby w SZ RP zaszly jakieS zmiany po przystgpieniu Polski do
NATO. Dostrzegajacy przemiany w polskim wojsku czesSciej wskazywali na
ich negatywne niz pozytywne strony. W 2001 roku dysproporcje te wzrosty

2L A Jezierski, Generalny Sondaz Nastrojéw. Kadra zawodowa —wiosna '99; op. cit., s. 28.



jeszcze bardziej. W najwiekszym stopniu wzrost odsetek tych, ktorzy do
negatywnych konsekwencji cztonkostwa w Sojuszu zaliczali redukcje jed-
nostek wojskowych oraz zmniejszenie stanu osobowego (z 10% do 28%).
Wedlug opinii ankietowanych nalezy do nich rowniez zaliczy¢ pogorsze-
nie sie sytuacji materialnej armii i zoinierzy (wykres 10). Przed przysta-
pieniem do Sojuszu duza czeS¢ Srodowiska wojskowego liczyla natomiast
na poprawe swojego standardu zycia. Nastgpito zatem rozczarowanie®.

Tabela 4. Jakie zmiany beda zachodzity w naszym wojsku, w procesie
integrowania sie ze strukturami NATO?*

X | IV | XI | IV | XTI | IV

SWIES 96 | 97 | '97 | 98 | 98 | "99

Zwiekszenie zakresu uzawodowienia

‘. 62% [65% |59% |58% [60% |52%
armii

UnowoczeS$nienie sprzetu i uzbrojenia 70% | 72% | 71% |65% |63% |50%

Upodobnienie systemu i procesu
dowodzenia do standardéw NATO

Upodobnienie struktur organizacyjnych
do standardow NATO

28% |33% |30% |33% |39% |37%

32% [36% |29% | 31% |37% |35%

Dalsze redukcje osobowe 12% | 18% |22% |24% |29% |35%
Wzrost profesjonalizmu, lepsze o o o o o o

wyszkolenie 49% | 52% |49% |46% |47% |33%
Poprawa warunkoéw stuzby i pracy 45% |50% |45% [42% | 41% |[29%

Poprawa standardu zycia wojskowych 53% |58% | 51% |45% |42% |28%

Zmarnotrawienie duzych czesci budzetu

. Y 16% [12% | 11% | 15% | 15% | 24%
wojskowego na zabiegi przystosowawcze

Zdominowanie mysSli obronnej przez

13% [10% | 9% | 13% | 13% | 21%
obce wzorce

Inne zmiany negatywne % | 3% | 6% | 8% | 9% | 16%

Usprawnienie zasad finansowania sektora

25% [29% |28% |24% |23% | 15%
obronnego

Ostabianie narodowego charakteru

polskiej armii 8% | 6% | 8% | 9% | 11% |13%

Inne zmiany pozytywne 17% | 14% | 14% | 158% | 17% | 13%

* W 1999 r. pytanie brzmiato: ,,Jakie zmiany bedg zachodzity w naszym wojsku, kiedy
Polska stala sie juz czlonkiem NATO?”.

Zrédlo: A. Jezierski, Generalny Sondaz Nastrojéw. Kadra zawodowa —-wiosna °99, op.
cit., s. 28.

22 M. Wachowicz, Generalny Sondaz Nastrojow. Kadra zawodowa — wiosna 2000; sprawozdanie z badan

WBBS, Warszawa 2000, s. 16; J. Prus-Zajaczkowska, Wphyw cztonkostwa w NATO na funkcjonowanie Sit
Zbrojnych RP; sprawozdanie z badan WBBS, Warszawa 2002, s. 20.




Kontakty zagraniczne, wspoélne ¢wiczenia 5%
i aktywnos¢ w misjach pokojowych 5%

Przystosowanie sprzetu, wyposazenia do 5%
standardow NATO 6%

Inne zmiany na lepsze

ZMIANY POZYTYWNE

Restrukturyzacja jednostek, zmiany w instrukcjach F 4%
i procedurach 9%

Kursy doszkalajace i jezykowe F 2% 7%

Redukcje jednostek i stanu osobowego — 28%
10%
Inne zmiany na gorsze H%M%
Degradacja materialna armii i Zotnierzy _ 10% 14%

Wiecej obowigzkow i odpowiedzialnosci F ;ﬁ

Pogorszenie stanu uzbrojenia F

ZMIANY NEGATYWNE

m2001r. = 2000r.

Wykres 10. Jakie Pana zdaniem zmiany nastapity w polskiej armii po
przystgpieniu naszego kraju do NATO?

Zrédlo: M. Wachowicz, Generalny Sondaz Nastrojéw. Kadra zawodowa — wiosna 2000
op. cit., s. 16; J. Prus-Zajaczkowska, Wplyw cztonkostwa...; op. cit., s. 20.

W kolejnych latach takze starano sie pozna¢ poglady Srodowiska wojsko-
wego na temat pozytywnych i negatywnych zmian, wynikajgcych z wstapie-
nia Polski do NATO. Z badania WBBS z kwietnia 2002 roku wynika, ze do
najczesciej wymienianych przez respondentéw konsekwencji zaliczana sie
wymiane doswiadczen i wiedzy, mozliwo$s¢ wspolnych ¢wiczen (22%) oraz
modernizacje sprzetu wojskowego (22%). Ankietowani podkreslali rowniez
koniecznos$¢ nauki jezykéw obcych (14%) i wzrost poziomu wyszkolenia ka-
dry dowoddczej (12%). Najwiecej negatywnych przemian dostrzegano w sfe-
rze organizacyjno-prawnej, tj.: ogoélnej dezorganizacji, bataganu prawnego
zwigzanego z wejSciem nowych przepisow (25%). Badani wskazywali takze
na obnizenie wysokos$ci uposazen®.

Badanie przeprowadzone przez WBBS na przetomie pazdziernika
i listopada 2002 roku réwniez pokazuje opinie zolnierzy na temat zmian
w funkcjonowaniu SZ RP w zwigzku z przystapieniem Polski do Sojuszu.
Respondenci za najbardziej pozytywne zmiany uznali wowczas wymiane
doswiadczen (24%) oraz wzrost poczucia bezpieczenstwa (21%).

2 Pytanie dotyczace pozytywnych i negatywnych zmian wynikajacych z cztonkostwa Polski w NATO

byto pytaniem otwartym. Zob. M. Baran, Generalny Sondaz Nastrojow srodowiska kadry zawodowej.
Wiosna 2002; sprawozdanie z badan WBBS, Warszawa 2002, s. 25-26.



Do negatywnych skutkow zaliczano gltownie proces restrukturyzacji
(25%). Podobnych wynikow dostarcza badanie zrealizowane na przetomie
kwietnia i maja 2003 roku (wykres 11)*.

24%
24%

23%

wymiana doswiadczen

wzrost poczucia bezpieczenstwa
modernizacja armii

koniecznos¢ nauki jezykow obeych
wzrost naktadow finansowych na armie

wzrost sprawnosci dowodzenia

ZMIANY POZYTYWNE

wzrost poziomu wyszkolenia specjalistycznego
nie ma pozytywnych zmian

inne

26%

proces restrukturyzacji 25%

utrata przywilejow

podziat jednostek na , lepsze" i ,gorsze"

ogolna dezorganizacja

zwiekszone wymagania wobec kadry
zbyt duze naktady finansowe zwigzane...

uzaleznienie decyzyjne od NATO

ZMIANY NEGATYWNE

wzrost poczucia zagrozenia militarnego

inne

nie ma negatywnych zmian
B V-V'03 = X-Xl'02

Wykres 11. Jakie wedlug Pana opinii, zmiany w funkcjonowaniu SZ RP
przyniost fakt przystgpienia Polski do NATO?

* Dane nie sumujg sie do 100%, poniewaz respondenci mieli mozliwos¢ wyboru mak-
symalnie trzech odpowiedzi.

Zrédlo: M. Baran, Generalny Sondaz Nastrojéw srodowiska kadry zawodowej — je-
sien 2002, op. cit., s. 30-31; M. Baran, Generalny Sondaz Nastrojow srodowiska kadry
zawodowej — wiosna 2003; sprawozdanie z badan WBBS, Warszawa 2003, s. 47-48.

24 M. Baran, Generalny Sondaz Nastrojow srodowiska kadry zawodowej — jesien 2002; sprawozdanie z ba-
dan WBBS, Warszawa 2003, s. 30—31; M. Baran, Generalny Sondaz Nastrojow srodowiska kadry zawodo-
wej — wiosna 2003, op. cit., s. 47—48.




W 2002 roku WBBS przeprowadzilo rowniez badanie wsrod kadry i ab-
solwentow szkot wojskowych na temat ich przygotowania do stuzby dowod-
czo-wychowawczej w strukturach NATO.

Wsrod kadry 66% respondentow uwazato, ze ich sytuacja zawodowa
nie mienita sie po wstgpieniu Polski do Sojuszu. Negatywne skutki dostrze-
galto 17% ankietowanych, a pozytywne 7% badanych. Co dziesigty respon-
dent wybrat odpowiedz ,trudno powiedziec”. Pozytywne deklaracje badani
uzasadniali docenieniem ich wyksztatcenia cywilnego i znajomosci jezy-
ka obcego (3%) oraz udzialem w ¢wi-czeniach z cztonkami Sojuszu (2%).
Natomiast negatywne opinie kadry wynikaly z: niespeinionych nadziei na
poprawe sytuacji materialnej (9%), braku perspektyw na rozwgj zawodowy
1 awans (6%), restrukturyzacji SZ RP i redukcji stanu osobowego wojska
(5%) oraz ze zwiekszenia zakresu obowigzkow w ramach tego samego sta-
nowiska (5%).

Zdania absolwentow szkot wojskowych na temat skutkow czionko-
stwa Polski w NATO wzgledem sytuacji zawodowej kadry WP byty po-
dzielone.

Pozytywne zmiany w tym aspekcie zaobserwowalo 34% ankietowa-
nych. Taki sam odsetek badanych dostrzegal negatywne konsekwencje dla
sytuacji kadry, a 32% respondentoéw nie potrafito ocenic¢ tych przemian. Po-
zytywne opinie stuchacze szké6t wojskowych uzasadniali: poprawg uposa-
zenia kadry (6%), szansa na dalsze podnoszenie kwalifikacji zawodowych
i nauke jezykow obcych (6%), mozliwoScig pelnienia stuzby w misjach po-
kojowych i innych operacjach poza granicami pahstwa (5%) oraz nadziejg
na stuzbe w dobrze zorganizowanych jednostkach (5%). Negatywne skutki
tlumaczono giéwnie restrukturyzacjg ograniczajgcag szanse na zatrudnie-
nie (14%)*.

Najczesciej zauwazang przez kadre konsekwencjg cztonkostwa Polski
w NATO bylo doskonalenie zawodowe zolnierzy zawodowych (47%). Co
trzeci badany dostrzegat zmiany w sposobie dowodzenia i w stosunkach
miedzyludzkich, a co czwarty — w ogolnej organizacji pracy jednostek woj-
skowych. Przemiany w polskim wojsku kadra zauwazala jednak rzadziej
niz wskazywali je stuchacze szkot wojskowych.

Ponad potowa badanych reprezentujacych absolwentow tych szkot zaob-
serwowata zmiany w doskonaleniu zawodowym kadry. Wiekszy odsetek an-
kietowanych z tej grupy niz z grona kadry wskazywat rowniez na przemiany

25 Uzasadniajac swoja opini¢ na temat zmian sytuacji zawodowej kadry, ankietowani odpowiadali na
pytanie otwarte. Dane nie sumuja si¢ z tego powodu do 100%. A. Orzylowska, Przygotowanie kadry
i absolwentow szkot wojskowych do pracy dowodczo-wychowawczej w strukturach NATO;, sprawozdanie
z badan WBBS, Warszawa 2002, s. 9-10.

26 Uzasadniajac swoja opinie¢ na temat zmian sytuacji zawodowej kadry, ankietowani odpowiadali na
pytanie otwarte. Dane nie sumuja si¢ z tego powodu do 100%. A. Orzytowska, Przygotowanie...; op. cit.,
s. 9-10.



zachodzace w sposobie dowodzenia, stosunkach miedzyludzkich i ogolnej
organizacji pracy w jednostkach wojskowych (wykres 12)?.

Doskonalenie zawodowe kadry 47% _ 7%
=
2
Doskonalenie zawodowe kadry 55% 9%
g Sposob dowodzenia 40% _ 13%
E
S
& Stosunki miedzyludzkie 35% _ 12%
Ogdlna organizacja pracy w JW. 34% _ 15%
zmiany nastapity M zmiany nie nastapity [ trudno powiedziec¢

Wykres 12. Czy Pana zdaniem, z chwilg wstgpienia Polski do NATO,
W naszej armii nastgpily pozytywne zmiany w wymienionych
dziedzinach

Zrédlo: A. Orzytowska, Przygotowanie...; op. cit., s. 12.

Z badan WBBS z 2013 roku wynika, ze 13% respondentow nie odczulo
zadnych zmian w zwigzku z czlonkostwem naszego kraju w Pakcie Po6t-
nocnoatlantyckim. KorzySci z tego faktu nie dostrzegato 8% badanych,
a strat — 1%.

Do najczesSciej wskazywanych konsekwencji nalezy wymiana do-
Swiadczen i wzrost poziomu wyszkolenia zotnierzy (32%) oraz moderni-
zacja armii (19%).

W swoich wypowiedziach respondenci wskazywali takze na inne
skutki (8%), ktorych nie mozna bylo przyporzadkowac do zadnej z utwo-
rzonych kategorii. Zaliczajg sie do nich m.in. straty w ludziach (urata zdro-
wia lub zycia) oraz wzrost obcigzenia obowigzkami zolnierzy stuzgcych
w kraju (tabela 5)*.

27 A. Orzytowska, Przygotowanie...; op. cit., s. 12.

28 Wyniki pochodza z badah WBBS/WCEO.




Tabela 5. Jakie korzysSci, lub straty odczuwalne sg w Pana(i) jednostce
wojskowej/instytucji, w zwigzku z czlonkostwem Polski w NATO?*

Konsekwencje

Wymiana doSwiadczen, wzrost poziomu wyszkolenia zolnierzy
poprzez wspolne ¢wiczenia z cztonkami NATO i udziat SZ RP
w misjach poza granicami kraju

32%

Modernizacja armii (wymiana sprzetu, wyposazenia, uzbrojenia)

19%

Inne

8%

Ponoszenie duzych naktadow finansowych zwigzanych z wypetnia-
niem zobowigzan sojuszniczych w ramach przynaleznosci do NATO

7%

Wzrost sprawnosci dowodzenia i funkcjonowania SZ RP

3%

Wzrost znaczenia SZ RP na arenie miedzynarodowe;j

2%

Wzrost wynagrodzenia, poprawa sytuacji materialnej zolnierzy

2%

Wprowadzenie nowych przepiséw, wzrost biurokracji

1%

Nie odczuwam ani korzyS$ci ani strat

13%

Nie odczuwam korzysci

8%

Nie odczuwam strat

1%

* Dane nie sumujg sie do 100, poniewaz pytanie miato charakter otwarty. Tre$S¢ po-
szczegOblnych kategorii odpowiedzi zostala zmieniona - wypowiedzi respondentéw

potaczono w bardziej ogélne kategorie.

Zr6dio:Badania WBBS/WCEO.

Podsumowanie

Przed przystgpieniem Polski do NATO wiekszoS¢ zolnierzy zawo-

dowych popierala procesy integracyjne naszego Kkraju z tg organizacjg.
Swiadcza o tym wyniki badan z lat 1996-1998. Na ich podstawie mozna

stwierdzi¢, ze wSrod zolnierzy wzrosta akceptacja dla cztonkostwa Polski

w Sojuszu.

Stosunek zolnierzy do Paktu Péinocnoatlantyckiego ulegt zmianie, gdy

nasze panstwo stato sie jego cztonkiem. Co prawda w latach 1999-2002

wiekszos¢ Srodowiska wojskowego nadal popierata przynaleznoS¢ Polski

do NATO, zmniejszyt sie jednak odsetek ankietowanych, ktorzy wyrazali

swojg przychylnos¢ w zdecydowany sposOb. Ponadto respondenci czesciej

mieli niesprecyzowane poglady w tej kwestii, niz przed rokiem 1999.



Srodowisko wojskowe spodziewalo sie, ze przystapienie Polski do
NATO przyczyni sie do zwiekszenia zakresu uzawodowienia armii oraz
wplynie na modernizacje sprzetu i uzbrojenia polskiego wojska. Swiadcza
o tym dane z lat 1996-1999. Wyniki badan przeprowadzone po przystgpie-
niu naszego kraju do NATO dowodza, ze ich oczekiwania w pewnym stop-
niu spelnily sie. NajczeSciej wskazywanymi konsekwencjami przynalez-
nosci do Paktu Pétnocnoatlantyckiego jest wymiana doSwiadczen i wzrost
poziomu wyszkolenia zolnierzy oraz modernizacja sprzetu i uzbrojenia pol-
skiego wojska. Z badan zrealizowanych w latach 2000-2002 wynika row-
niez, ze niektére obawy $rodowiska wojskowego potwierdzily sie. Zolnierze
w duzym stopniu odczuli redukcje jednostek wojskowych i etatow. Ponadto
nie spelnily sie ich nadzieje dotyczace poprawy sytuacji materialne;.
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