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Doktorantka w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Zielonogdrskiego; ob-
szar kompetencji badawczych: filozofia religii, filozofia Boga, ontolo-
gia (gtéwnie panteizm), mistyka religijna (gtéwnie zydowska), misty-
ka filozoficzna, ezoteryczne, wspodtczesne formy duchowosci; autor-
ka artykutow oraz wystgpien konferencyjnych; powstajaca dysertacja
doktorska dotyczy nauczania neokabalistycznej grupy Bnei Baruch.

Instytut Studiéw i Badan Kabaty Bnei Baruch zostal zatozony w 1991
roku w Izraelu przez Michaela Laitmana (ur. 1946). Dzi$ organiza-
cja ma zasieg ogdlnoswiatowy (duza grupa studentéw kabaty miesz-
ka w USA, sporo sympatykow jest tez w niektérych krajach Europy,
na przyklad w Rosji i Hiszpanii, istnieje takze mata grupka siostrzana
w Polsce; wszystkie centra spoza Izraela tworzg z tym ostatnim sie¢ na
zasadzie spotecznosci wirtualnej - kluczowa role odgrywa tu Internet).
Organizacja okreélana jest najczeéciej mianem nowego ruchu religijne-
go (o proweniencji zydowskiej), takze kabaly ,znjuejdzowanej” (New
Age Kabbalah)'. Co do takiej klasyfikacji ruchu mozna dyskutowac,

! Zob. T. Persico, Neo-Hasidism & Neo-Kabbalah in Israeli Contemporary Spirituality.
The Rise of the Utilitarian Self, “ Alternative Spirituality and Religion Review”, vol.
5, no 1, 2014, s. 31-54; tenze, Kabbalah Through the Utilitarian Prism. Contemporary
Neo-Kabbalah in Israel as a Form of Consumer Culture, [w:] S. Feraro, ].R. Lewis, (eds.),
Contemporary Alternative Spiritualities in Israel, London 2017, s. 21-38; B. Huss, The
New Age of Kabbalah. Contemporary Kabbalah, the New Age and Postmodern Spirituality,
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faktem bezsprzecznym pozostaje natomiast inna charakterystyka:
kabata Bnei Baruch stanowi wersje neokabaly, kabaly nowoczesne;.
Instytut nazwany zostal przez swojego fundatora na czeé¢ Barucha
Aszlaga (1906[7]-1991, ur. w Warszawie) - mentora i duchowego ojca
Laitmana (stowa , Bnei Baruch” oznaczajg , synowie Barucha”). Baruch
byl synem Jehudy Aszlaga (1884[5]-1954, ur. w Warszawie lub Lodzi)
i wersja kabaly propagowana przez Bnei Baruch teoretycznie opiera si¢
na nauczaniu Jechudy (oraz w mniejszym stopniu na tekstach Barucha
- tych jest bowiem mniej), praktycznie jednak kabata Bnei Baruch jawi
si¢ jako kabata Jechudy przefiltrowana przez optyke Laitmana.

Laitman bazuje na wykladni kabaty Jehudy, ktéry byt interpre-
tatorem kabaty XVI-wiecznego Izaaka Lurii, ale twérczo ja modyfiku-
je, a takze odgranicza od kontekstu religijnego, zydowskiego (z nim
kabata Jechudy byla nierozerwalnie zwigzana). O ile Jehuda pozosta-
wal kabalista w Scistym znaczeniu (podobnie jak Baruch), o tyle Lait-
man jest kabalista w znaczeniu nieklasycznym.

Czym jest zatem kabata w swoim klasycznym, standardowym
rozumieniu? Stanowi ona galagz mistycyzmu zydowskiego, mistycz-
no-ezoteryczny nurt w ramach judaizmu. Jawi sie jako zorganizowa-
na mistyczno-ezoteryczna refleksja nad kluczowymi koncepcjami religii
zydowskiej. Jako koherentny (na tyle, na ile to mozliwe) system kabata
bierze swdj poczatek w $redniowieczu?. Gershom Scholem, najznamienit-
szy badacz mistycyzmu zydowskiego, jedng ze swoich prac rozpoczyna
stowami: , «Kabata» jest tradycyjnym i najpowszechniej uzywanym termi-
nem na okreslenie ezoterycznych nauk judaizmu i zydowskiego misty-
cyzmu, gtéwnie form, ktére przyjat w wiekach érednich - poczawszy
od wieku XII”%. Ujecie to zyskalo status normatywnego. W élad za nim
Encyclopaedia Britannica definiuje kabale jako ,[...] ezoteryczny mistycyzm
zydowski, ktéry pojawit sie w XII wieku i wiekach p6zniejszych”.
“Journal of Modern Jewish Studies”, vol. 6, no 2, 2007, s. 107-125; S. Ben-Tal, Bnei
Baruch. Historia Nowego Ruchu Religijnego [w jezyku hebrajskim], “ Akdamot”, vol.
25,2010, s. 149-169; M. Introvigne, Brei Baruch and the Struggle for Kabbalah [on-line],
http:/ /www.cesnur.org/2016/bnei_baruch.htm [dostep: 28.07.2017].

2 Do kabaly prowadzily naturalnie wcze$niejsze etapy rozwoju mistyczno-ezo-
terycznej tradycji zydowskiej. Przedkabalistyczny mistycyzm zydowski to za-
sadniczo dwa nurty: ma’ase bereszit (,dzielo stworzenia [poczatku]”) i ma’ase
merkawa (,,dzieto rydwanu”).

% G. Scholem, Kabbalah, Jerusalem 1974, s. 3. Zob. tez J. Dan, Kabbalah. A Very
Short Introduction, Oxford 2007, s. 6, 20; Ch. Mopsik, Kabata, ttum. A. Szy-
manowski, Warszawa 2001, s. 8. O poczatkach kabaly traktuje cala ksigzka
G. Scholema, Origins of the Kabbalah, transl. A. Arkush, Princeton 1990.

* Zob. http:/ /www britannica.com/topic/Kabbala [dostep: 16.07.2017].
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Etymologicznie stowo , kabata” (hebr. pa%7) pochodzi od rdze-
nia k-b-1 (hebr. p2%) i oznacza przyjmowanie, odbieranie, przekazywa-
nie, przekaz, a dalej tradycje. Wskazuje na aspekt przekazywania (oraz
przyjmowania) mistycznej wiedzy dotyczacej zydowskiego bostwa®.
U Bnei Baruch , kabala” bedzie oznaczata cos zgola innego.

Laitman odszed! nie tylko od tradycyjnego, etymologicznego
rozumienia kabaly, ale i od jej zydowskiego charakteru. Kabale odgra-
nicza od judaizmu (wasko) i od religii (szeroko). W jego publikacjach
czesto padaja konstatacje: ,Madros¢ kabaty nie jest powigzana z zadna
religia czy wiarg”% ,Wiele oséb blednie odnosi madro$é¢ kabaly do
religii zydowskiej. W rzeczywistosci kabatla i religia sa fundamental-
nie r6zne”’; ,Wszelkie religie przeciwstawiaja si¢ kabale, a judaizm
przewodzi tej opozycji”?; ,Sa tacy, ktérzy odnosza ja [kabate] do juda-
izmu, ale w istocie madroéc¢ kabaly nie ma absolutnie zadnego zwiaz-
ku z mistycyzmem, religia czy jakakolwiek wytworzona przez czlo-
wieka fantazjg”°. Laitman nie zauwaza tez zwigzkéw pomiedzy kaba-
ta a mistyka (odpowiednio: mistycyzmem) jako wymiarem religii'.
Pisze: ,Kabata nie jest mistycyzmem”"!; , Madros¢ kabaly to nie misty-
cyzm. To nauka, ktéra bada calg rzeczywisto$é¢ w sposéb niepodobny
do zadnej innej nauki badajacej wytacznie nasz $wiat”’?; , Kabata nie
jest do$wiadczeniem mistycznym” ™.

> Wedtug Scholema jest to ,,[...] przekaz rzeczy boskich [...]” (G. Scholem, Ka-
bata i jej symbolika, thum. R. Wojnakowski, Krakéw 1996, s. 5). G. Wehr pisze
o kabale w tym sensie: ,[...] przekazanie tego wszystkiego, co hebrajscy oj-
cowie podawali z generacji na generacje [...] na podstawie boskich objawiert”
(G. Wehr, Kabata, ttum. I. Slotwinska, Biatystok 2005, s. 12-13).

® M. Laitman, The Kabbalah Experience, transl. D. Brushin, Ch. Ratz, Toronto
2005, s. 282; zob. tenze, Unlocking the Zohar, transl. Ch. Ratz, Toronto 2011, s. 19.
7 Tenze, Kabbalah, Science and the Meaning of Life, transl. Ch. Ratz, Toronto 2006,
s. 101.

8 Tenze, The Difference Between the Science of Kabbalah and Religion [on-line],
http:/ /www kabbalah.info/eng/content/view/frame/2373? /eng/&main
[dostep: 11.03.2017].

? Tenze, Kabbalah, Science..., dz. cyt., s. 98.

10 Cho¢ mistyka (odpowiednio: mistycyzm) moze by¢ tez niereligijna. Nie miej-
sce tu jednak na wyszczegoélnianie podobienistw oraz réznic. Dla Laitmana, jak
sie wydaje, mistycyzm (odpowiednio: mistyka) kojarzy sie jednoznacznie z fe-
nomenem religii, dlatego go odrzuca.

' M. Laitman, Kabbalah for Beginners, Toronto 2007, s. 166.

12 Tenze, The Path of Kabbalah, transl. Ch. Ratz, Toronto 2005, s. 312.

13 Tenze, Kabbalah for Beginners, dz. cyt., s. 167.
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Co Laitman proponuje w zamian? Otéz (swojq) kabale nazy-
wa nauka: ,[...] Kabala jest specjalng nauka i nie jest religia”"; , Nie
ma niczego podobnego do Kabaty w réznych religiach, gdyz madros¢
kabaty to nie religia, a nauka”®. Dodatkowo kabala nie stanowi
jakiejs mglistej nauki, bez jasnych denotatéw, lecz jest nauka konkret-
na - w znaczeniu nauk przyrodniczych (science), czyli w najsciélej-
szym znaczeniu tej kategorii. Cho¢ Laitman nie okresla wprost kabaly
mianem nauki przyrodniczej, na wyciagniecie takiego wniosku pozwa-
laja wychodzace spod jego piéra zdania. Méwia one o tym, ze kabata
jest ,[...Jprawdziwa nauka [science], szukajaca prawdziwego poznania
Wszech$wiata [...]”*¢; ,to starozytna, naukowa [scientific] metoda osia-
gania Wyzszego Swiata. Posiada swéj wlasny matematyczny, metodo-
logiczny i psychologiczny system”'’; jest ,[...] wyjasnieniem systemu
praw naturalnych, ktérych wszyscy jesteSmy czescig i ktérych uzycia
dla witasnej korzysci musimy sie nauczy¢”'®.

Przechodzac do istoty podejmowanego tu problemu, nale-
zy zapytaé: skoro Laitman w tak bezkompromisowy sposéb oddziela
kabate od religii (w tym od judeochrzescijaristwa), czy istnieje w ogodle
plaszczyzna, na ktérej mogtaby pojawic sie figura Jezusa Chrystusa?

W ksigzkach i artykulach Laitmana nie ma odwotani do tej
Postaci. Wystepuje jednak potrzeba podnoszenia tego watku posréd
pewnej liczby studentéw jego kabaly, jako ze grupa odbiorcéw naucza-
nia Laitmana pod wzgledem wyznania obejmowac¢ moze wszystkie
religie i systemy wierzen (a takze ateizm oraz agnostycyzm religijny)®.
Laitman oddziela kabate od religii, ale nie zabrania wierzy¢ ,, w co kto
chce”. Kabata i religia to dla niego nienakladajace sie na siebie magiste-
ria®, dziedziny aktywnosci ludzkiego ducha. Sfera wiary religijnej jest

4 Tamze, s. 174; M. Laitman, The Kabbalah Experience, dz. cyt., s. 209.

15 M. Laitman, The Kabbalah Experience, dz. cyt., s. 70.

16 Tenze, Wisdom of Kabbalah and Philosophy. Comparative Analysis of Kabbalah
and Philosophy [on-line], http://www .kabbalah.info/eng/content/view/
frame/2373?/eng/&main [dostep: 25.08.2016].

7 Tenze, The Science of Kabbalah. A Method for Researching Man and the World
[on-line], http:/ /www kabbalah.info/eng/content/view/frame/2373? /
eng/&main [dostep: 25.08.2016].

18 Tenze, Kabbalah for Beginners, dz. cyt., s. 167.

19 Zob. np. M. Laitman, Unlocking the Zohar, dz. cyt., s. 54; tenze, Self-Interest vs.
Altruism in the Global Era. How Society Can Turn Self-Interests into Mutual Benefit,
Toronto 2012, s. 10; tenze, A Guide to the Hidden Wisdom of Kabbalah, Toronto
2009, s. 60.

? By uzy¢ sformutowania Stephena Jaya Goulda (ang. non-overlapping magiste-
ria [NOMAY]).



46 Dorota Brylla

sfera prywatng, nieprzeszkadzajaca w byciu studentem kabaly oraz
nieinteresujaca Laitmana. Poniewaz spora grupe sympatykéw Bnei
Baruch z USA i Europy stanowia chrzescijanie (osoby te zyja i wycho-
waly sie w judeochrzescijaniskiej tradycji Zachodu), przeto pojawia sie
u nich palaca potrzeba zintegrowania swojej wiary religijnej z przyjmo-
wanym nauczaniem Laitmana. Dlatego w réznych dyskusjach i rozmo-
wach zwolennikéw , synéw Barucha” z Laitmanem co jaki$ czas poja-
wia sie watek osoby Jezusa Chrystusa.

Na swoim blogu internetowym Laitman przywotlal jedno z tego
typu pytan?: ,Jakie miejsce w twojej nauce zajmuje Jezus Chrystus?”.
Laitman odpowiedziatl: ,Jest On nieobecny, poniewaz moje nauczanie
opieram wylacznie na trzech gléwnych kabalistach: Raszbim (Ksiega
Zohar), Arim i Baal HaSulamie. Jak kazda inna nauka, kabata nie ma
zadnych zwiazkéw z jakakolwiek religia”#. Laitman stoi wiec twar-
do na stanowisku roziacznosci kabaty (jako nauki) i religii. Wyptywa
stad brak zainteresowania kabaly Jezusem i Jego nauczaniem. Podob-
nie w innym wpisie na pytanie: ,Czy kabata méwi co$ o Jezusie?”, Lait-
man® odpowiada: ,Nie. Kabata méwi wylacznie o naprawie duszy
i odkryciu Stwoércy”.

Pozornie te stwierdzenia moglyby zamkna¢ temat, ale zaintere-
sowanie sympatykow Bnei Baruch skonsolidowaniem doktryn kabaty
i chrzescijaristwa nie ustaje. O takim zainteresowaniu Swiadcza dysku-
sje prowadzone pod wpisami Laitmana na blogu. Co wiecej, w jednej
z takich dyskusji Mike Kellogg* napisal: ,Kabala jest systemem osia-
gania tego, co Jezus opisal jako dwa najwieksze przykazania: «Kochaj
[odpowiednio: mituj] blizniego swego jak siebie samego» i «Kochaj
[odpowiednio: mituj] Pana Boga swego z calego serca swego, z calej

21 Blog M. Laitmana, wpis: Where Is Jesus Christ in Kabbalah? [on-line], http://
laitman.com/2008/05/ where-is-jesus-christ-in-kabbalah/, 16.05.2008 [dostep:
16.07.2017].

2 Ari (,lew”) to przydomek Izaaka Lurii, Baal ha-Sulam (,pan drabiny”) to
przydomek Jehudy Aszlaga (nazwa pochodzi stad, ze Jehuda byt autorem ob-
szernego kmentarza do Sefer ha-Zohar, ktéry nazwat Sulam - ,,drabina”).

2 Blog M. Laitmana, wpis: A Little Secret to Financial Success (and Other Inter-
esting Facts) [on-line], http:/ /laitman.com/2008/09/ a-little-secret-to-financial-
success-and-more/, 16.09.2008 [dostep: 16.07.2017].

# Przedstawiciel Bnei Baruch na Stany Zjednoczone i przypuszczalnie najwaz-
niejszy uczeri Laitmana w USA. Prowadzi zaawansowane wyktady dla studen-
tow kabaty, transmitowane internetowo; autor ksiazki Wondrous Wisdom. Every-
one’s Guide to Authentic Kabbalah (Lanham 2006) oraz krétkiego artykutu Matter
and Form in the Science of Kabbalah (“World Futures. The Journal of General Evolu-
tion”, vol. 62, no 4, 2006, s. 338-342), w ktorych prezentuje ,nauke” kabaly.
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duszy swojej i z calej mysli swojej»”%. Kellogg pisze wiec wprost: kaba-
ta jest ni mniej, ni wiecej jak nauczang (i realizowang) przez Jezusa
Chrystusa zasada-przykazaniem mitosci Boga i blizniego. To stwier-
dzenie otwiera pole do dalszej analizy.

Sprébujmy odpowiedzie¢ na pytanie: na jakiej podstawie
Kellogg dokonal powyzszego zidentyfikowania? Oczywiscie, jako
reprezentant kabaty Laitmana nie moze on tworzy¢ zbyt nowatorskich
interpretacji tego nauczania, wydaje si¢ wiec, ze pod takie rozumie-
nie kabaly (zréwnujacej ja z Jezusowym przykazaniem) podciagnat
- badz co badz wielokrotnie pojawiajace sie u Laitmana - odwolanie
do formuly ,kochaj blizniego swego jak siebie samego”. Co wymaga
jednak podkreslenia to fakt, ze Laitman nigdy nie ukazuje tej formuly
jako zwigzanej w jakikolwiek sposéb z nauczaniem Jezusa, a wylacznie
(ijesli w ogoble czyni odniesienie do biblijnego tekstu) w nawigzaniu do
zapisu starotestamentowego, tj. do Ksiegi Kaptanskiej 19,18%. Kellogg
natomiast kluczowa tu formule mitosci odnosi do tekstu Nowego
Testamentu, ktéry w calym swoim zapisie brzmi:

»~«Nauczycielu, ktére przykazanie w Prawie jest najwiek-
sze?». On mu odpowiedzial: «Bedziesz mitowal Pana Boga
swego calym swoim sercem, calg swoja dusza i caltym swoim
umystem. To jest najwieksze i pierwsze przykazanie. Drugie
podobne jest do niego: Bedziesz milowat swego blizniego jak
siebie samego. Na tych dwoch przykazaniach opiera sie cate
Prawo i Prorocy»” (Mt 22,36-40)%.

Aby ukazaé¢ podstawe, na jakiej dopuszczalne wydaje sie koja-
rzenie biblijnych przykazan mitosci z istota kabatly, powiedzie¢ nalezy

% Pod wpisem M. Laitmana na blogu: Israel Isn't What You Think It Is [on-line],
http:/ /laitman.com/2008/03/israel-isnt-what-you-think-it-is /, 12.03.2008
[dostep: 16.07.2017].

% O formule ,Kochaj blizniego swego jak siebie samego” w tekstach M. La-
itmana zob. np. tenze, A Glimpse of Light. The Basics of the Wisdom of Kabbalah,
transl. S. Gal, Toronto 2014, s. 21; tenze, Unlocking the Zohar, dz. cyt., s. 44,72, 76;
tenze, Connected by Nature’s Law, transl. Ch. Ratz, Toronto 2014, s. 169, 275, 279;
tenze, The Kabbalah Experience, dz. cyt., s. 71, 153, 400, 419, 422; tenze, Attaining
the Words Beyond. A Guide to Spiritual Discovery, Toronto 2003, s. 204, 267; tenze,
A Guide to the Hidden..., dz. cyt., s. 178; tenze, Kabbalah for Beginners, dz. cyt.,
s. 30; tenze, The Path of Kabbalah, dz. cyt., s. 147; tenze, From Chaos to Harmony. The
Solution to the Global Crisis According to the Wisdom of Kabbalah, transl. Ch. Ratz,
Toronto 2007, s. 159; zob. tez M.R. Kellogg, Matter and Form..., art. cyt., s. 342.

% Cytaty biblijne zostaty zaczerpniete z: Biblia Tysigclecia. Pismo Swiete Starego
i Nowego Testamentu, Poznani 2003.
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o fundamentalnych kategoriach ontologicznych kabaty Bnei Baruch. Sa
nimi dwie jakosci - tzw. che¢ obdarowywania oraz che¢ otrzymywa-
nia. Ta pierwsza, zwana takze jakoscia altruizmu, utozsamiana zostaje
ze Stworcg, z Bogiem (choé nalezy tu jasno zaznaczy¢, ze B6g-Stworca
,synéw Barucha” to Bég bardzo odlegly od tradycyjnych wyobrazen
i rozumowan®). B6g-Stworca - ,,che¢ obdarowywania” to sita ducho-
wa, pragnienie dania przyjemnosci stworzeniu (,nastodzenia” mu).
Z kolei ,,che¢ otrzymywania” to stworzenie (cztowiek). Jest to inaczej
egoizm, pragnienie czerpania przyjemnosci, przyjmowanie wylacznie
dla wlasnego dobra®. Poniewaz pragnieniem Stworcy jest daé¢ przy-
jemnos¢ stworzeniu, przeto stworzenie musialo zostaé stworzone
jako byt receptywny. Z tego powodu stworzenie-czlowiek zwane jest
naczyniem (hebr. kli*°), pojemnikiem, do ktérego , sptywa” boska cheé
obdarowania go.

Tutaj pojawia si¢ wlasciwe miejsce, aby wyjasni¢ rozumienie
pojecia kabaly przez ,synéw Barucha”. Termin ten wywodzony jest
od lekabel (hebr. 5pa% otrzymywaé, przyjmowac®). W mysél tego kaba-
ta staje sie naukq méwiaca cztowiekowi o tym, jak prawidiowo ,, przyj-
mowac” Stworce, a doktadniej: zsytang przez Niego stworzeniu przy-
jemnoscé® (a zsyla ja, gdyz jest sita/ prawem/jakoscia obdarowywania,
altruizmu).

Przyjemnos¢ ptynaca od Stwoércy cztowiek ma za zadanie przy-
ja¢ (nie ma zreszta wyboru, jest wszak zaprojektowany i stworzony
jako kli - naczynie, zbiornik), jednak idzie o to, jak - a §ciSlej: w jakim
celu, w jakiej intencji, ,dla kogo” - przyjmie on Stwoércza przyjemnosc.
Przyjmowac bowiem nalezy nie ,, dla siebie” (czyli nie czysto egoistycz-
nie, dla swojej wlasnej korzysci, autogratyfikacji, zaspokojenia swoich
instynktéw), a w celu obdarowania, czyli w intencji obdarowywania

% Mam tu na mysli ujecie teistyczne czy wrecz monoteistyczne, czyli pojecie
Boga wedlug uniwersalistycznych tradycji Zachodu (w tym chrzescijaristwo
ijudaizm): jako byt osobowy, transcendentny, prowidencjalistyczny.

2 Zob. np. M. Laitman, The Kabbalah Experience, dz. cyt., s. 356; tenze, The Path
of Kabbalah, dz. cyt., s. 244; tenze, Kabbalah for Beginners, dz. cyt., s. 50, 75; tenze,
Attaining the Words Beyond..., dz. cyt., s. 383, 395.

% Zob. np. M. Laitman, Kabbalah for Beginners, dz. cyt., s. 49; tenze, Kabata
ujawniona. Jak doprowadzi¢ nas do Swiata pokoju, harmonii i ekorozwoju, ttum.
A. Wojtaszczyk, Warszawa 2009, s. 63.

% M. Laitman, Basic Concepts in Kabbalah. Expanding Your Inner Vision, transl.
D. Brushin, Toronto 2006, s. 93; tenze, Kabbalah Experience, dz. cyt., s. 361; tenze,
Attaining the Words Beyond..., dz. cyt., s. 192, 237; M.R. Kellogg, Wondrous Wis-
dom..., dz. cyt., s. 150.

%2 Tenze, From Chaos..., dz. cyt., s. 71.
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innego i nie ze wzgledu na siebie (co jest celem/kierunkiem altru-
istycznym)®. Pojawia sie tu absolutnie fundamentalna i doniosta dla tej
kabaty idea otrzymywania dla (w celu) obdarowywania. Jest to stan,
do ktérego kli (cztowiek) powinno dazyé. Dla kogo cztowiek przyj-
muje w takim stanie? Dla Stwdrcy oraz blizniego®. Jak pisze Laitman,
idzie o zmiane celu, kierunku pragnienia - nie samego pragnienia -
i aby przyjmujac przyjemnos¢ pamietac o tym, dla kogo sie przyjmu-
je (dla samego siebie czy dla innego, dla Stworcy)®*. Nalozenie prawi-
dlowej intencji (hebr. kawanna) na czyn otrzymywania zwane jest tez
zbudowaniem ekranu (hebr. masach)®. Jest to de facto praktykowa-
nie altruizmu, gdyz ,otrzymywanie w intencji dla drugiego nie ozna-
cza otrzymywania, tylko obdarowywanie”¥. Poniewaz nie jest to juz
dtuzej egocentryzm, tylko altruizm jako ,innocentryzm”3, oznacza to
swoista realizacje (przykazania) milosci do blizniego i do Boga. Wyda-
je sie, ze Jezus bylby w kabalistycznej interpretacji Osoba, ktérej udato
sie zrealizowaé 6w ideal otrzymywania dla obdarowywania, czyli osia-
gnac stopien rozwoju, w ktérym nie patrzy sie dtuzej na swoje intere-
sy (wlasne ego), a realizuje si¢ zamyst Stworcy: przyjmuje sie w intencji
(,dla”) Boga i blizniego.

Koncepcja altruistycznego otrzymywania w intencji obda-
rowywania ma swoje czytelne zobrazowanie w opowiesci o gospo-
darzu i gosciu, ktéra przedstawit Jehuda Aszlag, a na ktérg ,syno-
wie Barucha” czesto sie powotuja®. Najogdlniej méwiac, gosé, zapro-
szony przez gospodarza na wystawny obiad, czerpie przyjemnosé
z konsumpcji obiadu, mimo ze poczatkowo odmoéwit zjedzenia czego-
kolwiek z powodu wstydu, jaki wywotata w nim ta sytuacja oraz osoba
gospodarza. Przyjmuje jednak (obiad) celem sprawienia przyjemnosci
gospodarzowi, ktérego cieszy to, ze moze goscia nakarmic. To sprawia,
ze i ten drugi zaczyna odczuwac przyjemnosc. Jak ttumaczy Laitman®,

% Tenze, Attaining the Words Beyond..., dz. cyt., s. 94-95, 106.

% Zob. np. M. Laitman, The Path of Kabbalah, dz. cyt., s. 70, 71, 74; tenze, Kabbalah
Experience, dz. cyt., s. 16.

% M. Laitman, The Path of Kabbalah, dz. cyt., s. 269.

% Tenze, Kabata ujawniona..., dz. cyt., s. 74, 120.

% Tenze, Basic Concepts..., dz. cyt., s. 63.

% Tenze, Self-Interest..., dz. cyt., s. 152.

% 7. Ashlag (z komentarzem M. Laitmana), The Preamble to the Wisdom of Kab-
balah, [w:] Introduction to the Book of Zohar. Volume One. The Science of Kabbalah:
Pticha, transl. D. Brushin, Toronto 2005, s. 131-132.

%0 M. Laitman, Foreword to the Preface to the Wisdom of Kabbalah, [w:] Kabbalah for
the Student, ed. and transl. Ch. Ratz, Toronto 2009, s. 513.
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gos¢ jawi sie tu jako kli - naczynie przyjmujace (z pozadana, natozo-
ng intencja), wola otrzymywania. Gospodarzem jest Stworca - czyste
prawo obdarowywania. Idzie o to, aby uzy¢ sily ograniczajacej samo-
gratyfikacje, oddajaca przyjmowang przyjemnosé. Zjedzenie przez
goscia obiadu sprawia przyjemnosé gospodarzowi, tym samym prze-
ksztatca goscia z biorcy w dawce. A zatem gos¢ w swoich wilasciwo-
Sciach i intencjach staje si¢ jednym z gospodarzem (Stwérca).

W powyzszym znaczeniu mozna tez najpewniej rozumiec
konstatacje jednego z sympatykéw Bnei Baruch, ktéry w dyskusji pod
wpisem Laitmana na blogu tego ostatniego zamiescit stowa:

,Niektérzy nauczaja, ze Jezus jest srodkowaq linig, jednak-
ze jestem gleboko przekonany, ze nie przedstawia si¢ on jako
kabalista. Chcialbym wiedzie¢, czy moje rozumienie Jezusa jest
bledne, czy tez nie?”*".

Ta tzw. srodkowa linia (hebr. Kaw Emcai) w terminologii kaba-
listycznej ,synéw Barucha” stanowi réwnowage w czynie otrzymy-
wania, czyli stan, w ktérym otrzymuje sie¢ w intencji niezatrzymania
dla siebie. Idea trzech kolumn u Laitmana jest transpozycja klasycz-
nie kabalistycznego wyobrazenia drzewa Ec Chajim (drzewa sefiro-
tycznego), zbudowanego z trzech kolumn. Kabala Bnei Baruch do
owych trzech kolumn-linii przypisuje trzy jakosci-atrybuty: egoizm
(linia lewa, stad jest to linia stworzenia), altruizm (linia prawa, czyli
lina Stwoércy*?) oraz idealne wymieszanie egoizmu z altruizmem (linia
srodkowa, bedaca linia naprawionego stworzenia/czlowieka; przyj-
mowanie w celu obdarowywania)®. Laitman pisze:

,Kazda cze$¢ duszy to cheé otrzymywania przyjemnosci.
Zwana jest «ego» i musi zosta¢ poddana naprawie. [...] Za
kazdym razem, gdy cze$¢ przemieszcza si¢ ze strony prawej
na lewa i powraca do srodka, przyjmuje site Stwoércy ze stro-
ny prawej, to znaczy che¢ obdarowywania, i przyjmuje cheé

4 Pod wpisem M. Laitmana na blogu: Kabbalah Speaks Only About How Man Can
Attain the Creator [on-line], http://laitman.com/2009/01/kabbalah-speaks-
only-about-how-man-can-attain-the-creator/ [dostep: 16.07.2017].

2 Zwana tez ,Swiatlem milosierdzia” - zob. M. Laitman, Attaining the Words
Beyond..., dz. cyt., s. 183.

# O pracy na trzech liniach-kolumnach, celem ktérej jest osiagniecie
réwnowaznosci atrybutéw i zmieszania egoizmu z altruizmem, zob. wiecej:
M. Laitman, The Path of Kabbalah, dz. cyt., s. 22-23, 265-268; tenze, Attaining the
Words Beyond..., dz. cyt., s. 156-157, 182-184, 188-189, 415-423, a 0 125 stopniach
duchowej drabiny zob. np. tenze, A Guide to the Hidden..., dz. cyt., s. 71, 196.
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otrzymywania ze strony lewej. Srodkowa linia [kolumna] jest
sumacja: checig otrzymywania celem obdarowywania”*.

W Jezusie Chrystusie jako Kaw Emcai realizowaloby sie powyz-
sze osiggniecie idealnego i najwyzszego na duchowej éciezce stanu
wlasciwego otrzymywania dla obdarowywania, zblizajacego nota bene
do samego Stworcy, ktéry jest czystym i wylacznym obdarowywaniem.

Nalezy jednak podkreéli¢, ze mimo wiasciwego kabale i chrze-
Scijaristwu nakierowania na mito$¢ oraz altruizm istnieje co$, co rady-
kalnie rézni te dwa systemy nauczania. W kabale chodzi bowiem
wylacznie o zamysl, intencje, cel, kierunek czynu - nie o sam czyn.
Idzie o naprawe ego(izmu) ,poprzez wewnetrzne, kontemplatywne
czyny”*®. Tak naprawde nie chodzi tu o praktykowanie zadnych dodat-
kowych czynéw (,,czynéw milosierdzia”). Wiecej nawet, prawdziwe
obdarowywanie mozliwe jest wylacznie na poziomie mysli i intencji.
U Laitmana nie nawoluje sie do czynienia dobra drugiemu jako osobie
,w grze”. Takie czyny nie sa pochwalane, gdyz réwniez w nich kabata
doszukuje si¢ nacechowania egoistycznego: spetnienie dobrego uczyn-
ku ma by¢ w istocie zakamuflowanym czynem egoistycznym, ponie-
waz w efekcie spelnienia go to wykonujacy czuje sie dobrze (wzra-
sta jego samoocena, poczucie, ze jest dobry, potrzebny, wartosciowy
itd.). Cztowiek tylko wyjsciowo czyni co$ dla kogos. Docelowo czyni
dla siebie (dla wiasnego samopoczucia i wilasnej samooceny), choc¢
moze pozostawaé nieSwiadomy owej egoistycznej intencji (i czesto
tak wlasnie ma sie dziac). Dlatego tak dlugo, jak diugo czyn pozosta-
je u podstawy autoteleologiczny, czyli nakierowany do wewnatrz (na
siebie), a nie na zewnatrz (na kogos), mimo ze pozornie moze wydawac
sie czynem mitosiernym, charytatywnym itd., nie moze by¢ on kojarzo-
ny z chrzescijanskim praktykowaniem przykazania mitosci. W kabale
»8ynow Barucha” istotg jest zmiana w §wiadomosci i my$li - sam czyn
moze pozosta¢ niezmieniony:

»Nie musisz zmienia¢ czegokolwiek w Swiecie z wyjatkiem
wlasnego nastawienia do wszystkich innych dusz, wszystkich
innych ludzi. Dlatego powiedzenie «kochaj blizniego swego
jak siebie samego» wystarczy, aby naprawic caly $wiat. Nie ma
innego sposobu wplywu na §wiat i jego przemiane”*.

Dlatego tez Mike Kellogg pod swoimi slowami, w ktérych

4 M. Laitman, The Path of Kabbalah, dz. cyt., s. 268.
® Tenze, From Chaos..., dz. cyt., s. 188.
4 Tenze, A Guide to the Hidden..., dz. cyt., s. 178.
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utozsamia podstawe kabaly z Jezusowym przykazaniem mitosci, czyni
dodatkowe, obszerne wyjasnienie:

,Problem, jaki napotkalem, jest nastepujacy: jak cztowiek ma
to zrobi¢? Jako miody chrzescijanin instynktownie czulem, ze
te dwa przykazania [Kpt 19,18 oraz Mt 22,36-40] nie maja nic
wspoélnego z tym, co zwiemy tu miloscig. Czego$ brakowato
w tym, co oznaczalo owo stowo ,mitoé¢”, i pragnatem odkry¢,
czego. Przeszukalem wszystkie doktryny chrzescijariskie -
najpierw po to, by stwierdzi¢, co moéwity one o tych dwoéch
przykazaniach. Bylem dos¢ rozczarowany, poniewaz jedyne,
o co im chodzilo, to wykonywanie dobrych czynéw fizycznych.
Gdy pytanie to stawalo sie we mnie coraz bardziej palace, zacza-
tem szuka¢ poza obszarem chrzeécijaristwa. W koncu natkna-
tem sie na proces zwany kabata i rozpoczalem jego studia. Co
odkrylem? To, co przeczuwalem juz od dluzszego czasu, iz
zdolnos¢ kochania - rozumiana na modte tego, jak [zwyczajo-
wo] rozumiemy to, co méwi Biblia - jest rozumieniem niewla-
Sciwym. Nasza umiejetnoé¢ kochania jawi sie¢ bowiem tak jak
,kocham rybe”. Kochamy to, co przynosi nam przyjemnosc,
nawet jesli dajemy co$ komus$ innemu. Dajemy, poniewaz
czujemy sie dobrze obdarowujac, czujemy sie dobrze, ze zrobi-
lidmy to, co jest wlasciwe. Ale mitoé¢, o jakiej méwila kabata,
byta zupelnie innego rodzaju. Po pierwsze, méwila o naszej
obecnej naturze, o tym, jak dzialamy pod wplywem pojedyn-
czego programu zwanego checig otrzymywania. Opisata ona
ten program dzialania i to, jak stanowi on obszar, w ktérym
istniejemy, w ktérym nie mamy zadnego wyboru, jak tylko
zachowywac sie w ten sposob, poki nie odczujemy pragnienia
opuszczenia go. Po drugie, méwila o nowym programie. Ten
program zwany jest programem dzialania wylacznie w celu
obdarowywania - dawania. Innymi stowy, obecnie dzialamy
tak, ze jeéli nie mozemy otrzymywad, to nie dzialamy. Pod
wplywem drugiego programu - jeéli nie mozemy dawad, nie
dziatamy. I jest to atrybut totalny - obdarowywanie, $wietosc.
Co zatem kabala moéwi o Jezusie? Ani jednego stowa. Podob-
nie jak kabalisci czy Stary Testament. Méwig oni jedynie o osia-
gnieciu tej jakosci zwanej obdarowywaniem, przelaczeniu sie
Z naszego obecnego zaprogramowania na zaprogramowanie
skierowane na $wietos¢. Kabata nie zajmuje si¢ definiowaniem
rzeczy religijnych. Pyta¢ zatem, co kabata méwi o Jezusie, jest
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tym samym, co poréwnywac jabtka do pomaranczy. [Kabala]
stanowi proces, nie system wierzen [...]"¥.

To inne rozumienie stowa , mitos¢” jest niepodobne do wyklad-
ni chrzescijaniskiej. Milos¢ przestaje by¢ postawa aktywnego milosier-
dzia, a staje si¢ mitosierdziem/altruizmem w intencji, zamysle.

Przemiana egoizmu w altruizm czy tez (Scislej) natozenie na
egoizm altruistycznej kawanny, obdarowywujacego zamystu (bez zmia-
ny w czynie fizycznym), jawi sie¢ w kabale Bnei Baruch jako wypelnia-
nie Bozych przykazan - z naczelnym przykazaniem mitosci Boga i bliz-
niego. Laitman konkluduje:

»,Gdy naprawiamy kazde z pragnien przez ich altruistyczne,
a nie egoistyczne uzycie, to wedlug kabaly jest to «spelnianie
Micwot» (wypelnianie przykazarn). Odnosi sie to do zmiany
intengji, z ktéra uzywamy swoich pragnien, a nie do jakichkol-
wiek uczynkow fizycznych”*.

Podsumowanie

Zwiazek kabaly Bnei Baruch z nauczaniem Jezusa Chrystusa
mozliwy jest do ustanowienia po przywolaniu zasad , kochaj blizniego
swego jak siebie samego” oraz , kochaj Boga swego”, jakkolwiek wida¢
wyraznie, ze inna interpretacja , czynu altruistycznego” (czynu mifo-
Sci) réznicuje kabate i Ewangelie Jezusa Chrystusa. U Laitmana brak
jest tez odniesiert do samego Chrystusa i jego zaleceri, a nawiazuje on
tylko do starotestamentowego (z Ksiegi Kaptanskiej) przykazania, na
ktérym jednak budowat tez Jezus. Uczynienie przez Niego z prawa
Starego Zakonu podstawy dla swojego nauczania wida¢ wyraznie
chociazby w Liécie do Rzymian 13,8-9, gdzie padaja stowa:

,Nikomu nie badzcie nic dtuzni poza wzajemna mitoscia. Kto
bowiem mituje blizniego, wypelnil Prawo. Albowiem przy-
kazania: Nie cudzoléz, nie zabijaj, nie kradnij, nie pozadaj,
i wszystkie inne - streszczaja sie w tym nakazie: Miluj bliznie-
go swego jak siebie samego!”.

4 Pod wpisem M. Laitmana na blogu: Israel Isn't What You Think It Is [on-line],
http:/ /laitman.com/2008/03/israel-isnt-what-you-think-it-is /, 12.03.2008
[dostep: 16.07.2017].

# M. Laitman, From Chaos..., dz. cyt., s. 159.
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Jezus Chrystus moze tez wyznaczaé¢ - w duchu myslenia kaba-
listycznego - idealng personifikacje idealu (nomen omen) otrzymywania
dla (w celu) obdarowywania. Jako taki stanowi egzemplifikacje tzw.
srodkowej linii (Kaw Emcai), ktéra w systemie Bnei Baruch jest rezul-
tatem pracy duchowej cztowieka, polegajacej na eliminacji egoizmu
i wyksztalceniu mitosci oraz altruistycznego stosunku do ludzi i Boga,
co stanowi zaréwno kluczowe koncepty kabaty, jak i rdzen nauczania
Jezusa.

Natomiast préby wigzania przez chrzedcijaniskich studentéw
kabaty Laitmana z nauczaniem chrzescijariskim sg symptomem gtebo-
kiej, wewnetrznej potrzeby niezrywania ze swoja tradycja religijna,
pozostania w jej ramach tak instytucjonalnych, jak i doktrynalnych.
Sama kabala Bnei Baruch z Laitmanem na czele takze to umozliwia,
cho¢ nie explicite stowami Laitmana.

Dorota BryLLA
Jezus Chrystus i Jego nauczanie w neokabale
szkoty duchowej Bnei Baruch

Streszczenie

Artykut przedstawia Instytut Studiéw i Badan Kabaty Bnei
Baruch (nowy ruch religijny) pod katem ewentualnych zbieznosci
pomiedzy jego nauczaniem a nauczaniem Jezusa Chrystusa. Badana
mozliwos¢ ustanowienia korespondencji miedzy jedna a druga doktry-
na jest interesujaca, gdyz kabala ,synéw Barucha” nie przynalezy
ani do tradycji chrzescijaniskiej, ani do zadnej innej tradycji religijne;j.
Stwierdzenie takich zalezno$ci pociaga za soba kwestie motywacji oraz
potrzeb ukazywania wspélnego rdzenia obydwu systeméw nauczania.
Fundament korespondencji oparty zostal na obecnym posréd czton-
kéw Bnei Baruch przeswiadczeniu, ze kabata jest procesem zmierzaja-
cym do osiggniecia tego, co Jezus okreslil jako dwa najwazniejsze przy-
kazania: ,Bedziesz mitowat Pana, Boga swego, z catego serca swego
i z calej duszy swojej, i z catej mysli swojej” oraz , Bedziesz milowat
blizniego swego jak siebie samego” (Mt 22, 36-39).

Stowa kluczowe: Bnei Baruch, chrzescijanistwo, Jezus Chry-
stus, kabata.
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Dorota BryLLA
Jesus Christ and His teaching
in the interpretation of the Bnei Baruch neo-kabbalah

Abstract

This article explores possibilities of identifying similarities
between the thesis propagated by the Bnei Baruch Kabbalah Education
and Research Institute (new religious movement) and the teaching of
Jesus Christ. Finding any would be very interesting, since the kabbalah
of the “sons of Bnei Baruch” belongs to neither Christian, nor any other
religious tradition. Potential similarities would certainly pose questions
about the motives and common sources of both systems. Members of
the Bnei Baruch group are convinced that kabbalah aims the process of
fulfilling what Jesus described as the two most important command-
ments: “You must love the Lord your God with all your heart, with all
your soul, and with all your mind. (...) You must love your neighbour
as yourself” (Mt 22,36-39).

Keywords: Bnei Baruch, kabbalah, Christianity, Jesus Christ.



