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JUDYTA IWANSKA

DE MORTIBUS PERSECUTORUM LAKTANCJUSZA
PROBA REINTERPRETACIJI

,»Euzebiusz pisze o nim w swej kronice: »Laktancjusz ze wspotczesnych
najwymowniejszy maz, lecz tak dalece w tym zyciu ubogi, ze czestokro¢ nie miat
rzeczy nie tylko przyjemnych, ale nawet koniecznych«™*,

Nie jest znany rok narodzin Laktancjusza, przypuszcza sie, ze byto to okoto
250 r. Prawdopodobnie urodzit si¢ w Afryce, w rodzinie poganskiej. Jego nauczy-
cielem byt retor Arnobiusz. W latach 290-300 odnajdujemy juz Laktancjusza w
Nikomedii, gdzie powotany przez Dioklecjana, otrzymat stanowisko nauczyciela
retoryki. ,,W Nikomedii — jak §wiadczy Hieronim — miat Laktancjusz mato uczniow,
czem zniechecony, a majac dos¢ czasu, zabrat si¢ do pisania: »Majac mato uczniow,
ze wzgledu na grecki charakter miasta, przerzucit si¢ do pisania«. Wiadomos¢ Hie-
ronima nie jest catkiem Scista, gdyz wedtug wlasnych stoéw Laktancjusza, nauczat on
jeszcze w poczatkach przesladowania za Dioklecjana, a wiec w 303 roku™. Edykt
Dioklecjana, ktory pozbawial chrzescijan urzedow, dotknat rowniez Laktancjusza,
co moze $wiadczy¢ o tym, ze byt on chrzeScijaninem juz przed 303 r. Prawdopodob-
nie byt tez naocznym $wiadkiem wydarzen zwigzanych z wydaniem w 303 r. pierw-
szego edyktu przesladowczego. W okresie przesladowan zyt w trudnych warunkach
materialnych, o czym sam napisat: ,,Z tej ksigzeczki mozesz osadzi¢ jak bardzo je-
stem niespokojny i w ostatecznej potrzebie™. Ta, zdaniem Laktancjusza ,ksiazecz-
ka”, to traktat De opificio Dei. To dzigki niej znamy tres¢ reskryptu mediolanskiego,
ktory ukazat si¢ w Nikomedii 13 czerwca 313 r. Ksigdz Jan Czuj wyraznie to pod-
kreslit ,,Jemu to zawdzigczamy tekst edyktu mediolanskiego z r. 313 [De mort. Pers.
48] w redakcji Licyniusza i pierwsza relacje o wizji Konstantyna™. Jednakze to, co
najlepsze, byto przed nim. ,,Mianowicie, bedac juz w podesztym wieku — extrema
senectute, jak pisze Hieronim — zostat przez Konstantyna W. powotany na dwor

1J. Czuj, Patrologia, Poznan 1954, s. 124.

2J. Czuj, Wstep, w: Pisma wybrane, Poznan 1933, POK 16, s. 5.
8 Tamze, s. 9.

4 Tamze, s. 123.
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cesarski jako nauczyciel cesarskiego syna Kryspusa™. Prawdopodobnie — jak podat
ks. Jan Czuj — byt to 317 r. Nie sa znane nam ostatnie lata zycia Laktancjusza. Dzi$
z zachowanych jego dziet mozna w przyblizeniu probowac podac czas powstania:
De opificio Dei (O Bozym stworzeniu) datowane na lata 304-305, Divinae Institutio-
nes (Podstawy nauki Bozej), ktére prawdopodobnie Laktancjusz napisal w latach
304-313. Wydaje si¢, ze w tym samym czasie napisal utwor poetycki De ave
Phoenice (O ptaku Feniksie). Jak si¢ przypuszcza, traktat De mortibus persecutorum
(O Smierci przesladowcéw), ktorego tres¢ bedzie tematem artykutu, Laktancjusz
zaczat pisa¢ wkrotce po ukazaniu si¢ reskryptu mediolanskiego, czyli w 313 r. Nie
mozna natomiast okresli¢ czasu powstania pisma De ira Dei (O gniewie Bozym), jak
réwniez Epitome, skrotu Divinae Institutiones. Nieznany jest rowniez czas powsta-
nia drugiego wydania pelnej wersji tego dziela. Pracy tej Laktancjusz juz nie ukon-
czyt, wedtug M. Cytowskiej i H. Szelest’, by¢ moze przerwata ja $mieré autora w
325 r. Zdaniem ks. Jana Czuja, Laktancjusz zmart w 340 r.".

Traktat De mortibus persecutorum poswigcony byt chrzescijaninowi Donato-
wi. Poczatek traktatu przedstawia smutny koniec wczesniejszych cesarzy: Nerona,
Domicjana, Decjusza, Waleriana i Aureliana jako przestroge dla przysztych wiad-
cow. Autor opisat, w jaki sposob Dioklecjan doszedl do wladzy i jak powstawat
system tetrarchii. Podat przyczyny wydania edyktow przesladowczych w Nikome-
dii i ich konsekwencje w stosunku do chrzescijan. Dowiadujemy sie, co bylo przy-
czyna abdykacji Dioklecjana i jak dalej rozwijat si¢ system wspotrzadow przez
niego wprowadzony. Z rysow osobowosci Dioklecjana, Maksymiana, Galeriusza,
Maksymina Dai, jak réwniez uzurpatora Maksencjusza wydobyl najbardziej pato-
logiczne cechy. Zdaniem Laktancjusza nie wyciggneli oni zadnych wnioskow z
zatosnej niekiedy $Smierci poprzednikow-przesladowcow i1 podobnie skazani zostali
na okrutng $mier¢. Choroba i $mier¢ Galeriusza zostata opisana wrecz drobiazgo-
wo. Podobnie zostaly potraktowane ostatnie dni zycia Maksymina Dai. Lagodna
$mier¢ poniost Konstancjusz ojciec Konstantyna. Samego Konstantyna, jak rowniez
Licyniusza, tworcow reskryptu mediolanskiego, Laktancjusz potraktowat jako
tworcow pokoju podarowanego przez nich Kosciotowi®.

Co zatem sprawito, ze De mortibus persecutorum, mimo ze jest przytaczane
przez znakomitg wickszos$¢ historykow zajmujacych si¢ tetrarchia, dla wielu jed-
nak pozostato, jak to okreslity H. Szelest i M. Cytowska, ,,pamfletem politycz-
nym”?° Czy faktycznie traktat Laktancjusza zastuguje na takie okreslenie?

5 .
Tamze, s. 9.

® M. Cytowska, H. Szelest, Autorzy chrzescijahiscy, w: Literatura rzymska, Warszawa 1994, s.
86.

7J. Czuj, dz.cyt. s. 8.

& por. Laktancjusz, De mortibus persecutorum, w: Pisma wybrane, thum. J. Czuj, Poznan 1933,
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® M. Cytowska, H. Szelest, dz.cyt. s. 95.
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,Dzieto to — w przeciwienstwie do innych jego prac — pisane jest w podnie-
ceniu i podraznieniu, co wptywa na uzywanie w nim przesady i delektowanie si¢
malowaniem scen okropnych”. Takimi stowami ks. J. Czuj okreslit De mortibus
persecutorum. Czy faktycznie jest to dzieto peine przesady? Faktem jest, ze przed
napisaniem De mortibus persecutorum, Laktancjusz we wczesniejszym swoim
dziele Divinae Institutiones zapowiedzial rozprawienie si¢ ze wszystkimi, ktorzy
twierdzg, ze Bog nie jest zdolny do gniewu. Uczynit to w traktacie De ira Dei.
Traktat ten dedykowany byt Donatowi, by¢ moze temu samemu, ktéremu po-
$wiecit rozprawe De mortibus persecutorum. By¢ moze, ma to rOwniez znaczenie
w rozwazaniach nad losem, jaki spotkat przesladowcow chrzescijan. Jak bowiem
z rozprawy wynika, Donat byt przesladowanym chrzescijaninem i dtugi czas spe-
dzit w wiezieniu. Wydaje si¢ zatem zasadne postawienie pytania, bez wzgledu na
to, czy Donat byl postacig autentyczna, czy tylko symbolem udrgczonych chrze-
Scijan, czy De mortibus persecutorum nie byt pisany ku pokrzepieniu serc cie-
mig¢zonych, a jednoczesnie ku przestrodze ciemig¢zycieli? Wiasciwa odpowiedz na
to pytanie by¢ moze znajdziemy w De ira Dei, w ktorym Laktancjusz twierdzit,
ze gniew Bozy jest warunkiem koniecznym odczuwania przed Nim leku. Gdyby
bowiem Igku tego nie byto, ludzie nie potrafiliby zahamowa¢ swoich ztych in-
stynktow 1 ludzko$¢ nie mogtaby istnie¢. Konczac, stwierdzit, ze nalezy tak zyc¢,
aby nie zashuzy¢ na gniew Bozy: ,,Taka jest wola Boga, takie jest prawo Boskie;
kto wedtug nich postepuje, kto je zachowuje, ten jest drogi Bogu. Z koniecznosci
zatem musi si¢ gniewaé na tego, kto gwalci albo lekcewazy to odwieczne prawo”*,

Zdaniem A. Krawczuka relacja Laktancjusza pomyslana byta jako narzg¢dzie
propagandy i miata pokaza¢: ,,[...] ze kazdego, kto o$mieli si¢ podnies¢ reke na lud
bozy, czekaja kary potworne™. Czy tylko tych, ktorzy podniosa reke na lud bozy?
Z tresci De mortibus persecutorum wynika bowiem niejednokrotnie, ze nie tylko
spoteczenstwo chrzescijanskie byto udrgczone. A moze kara miata spotka¢ wszyst-
kich tych, ktorzy nie chcieli zy¢ w zgodzie z zasadami moralnymi i etycznymi, pro-
wokujace tym samym Boga do gniewu, gdyz jak dalej w traktacie De ira Dei napisat
Laktancjusz, dobre czyny sktaniaja Boga do laskawosci, zte zas do gniewu®,

Wydaje sie¢, ze potrzebne jest tu spojrzenie religijne, spojrzenie na czyny lu-
dzi w perspektywie oceny: Bog — Sad Bozy. By¢ moze zatem De mortibus perse-
cutorum nie bylo, jak twierdzil A. Krawczuk, narzgdziem zaangazowanej poli-
tycznie propagandy, ale proba teologii historii?

Opisujac przesladowania za rzagdow Galeriusza, Laktancjusz wyraznie pod-
kreslit: ,,Czego nauczyl si¢, meczac chrzescijan, to z samego natogu stosowat
wzgledem wszystkich. Nie bylo u niego lekkiej kary”*. Wydaje si¢ zatem sto-

103, Czuj, dz.cyt., 5.123.

1 |_aktancjusz, De ira Dei, w: Pisma wybrane..., POK 16, s. 192.
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14 Laktancjusz, De mortibus..., s. 49.
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sowne postawié pytanie, czy De mortibus persecutorum, dotyczyto tylko chrze-
Scijan, czy moze, jak kilkakrotnie podkreslat Laktancjusz, okrucienstwo Galeriu-
sza nie oszczedzato nikogo? Tym bardziej ze dalej czytamy: ,, Takie postgpowanie
byto powodem powszechnej klgski i powszechnego smutku’",

Rowniez Dioklecjana oskarzyt nie tylko o prze§ladowanie chrzescijan: ,,Gdy
przez réozne niegodziwosci spowodowat niezmierng drozyzng, usitowal wprowadzi¢
ustawe, normujaca ceny towarow. Wtedy to dla matych i btahych rzeczy wiele krwi
si¢ polato, a towary si¢ ze strachu nie ukazywaty i jeszcze wigksza panowala drozyzna
az ustawa ta z samej koniecznosci, po zniszczeniu wielu ludzi, zniesiona zostata™®.

Laktancjusz, sprowadzony do Nikomedii z Afryki Péinocnej wtasnie przez
Dioklecjana, byt naocznym $wiadkiem, jak wielkim placem budowli stata si¢
wowczas Nikomedia i prawdopodobnie jak wielkim naktadem wszystkie te nowe
budowle powstawaty. Nie bytoby w tym rozkwicie budowlanym nic ztego, gdyby
nie zarzut postawiony Dioklecjanowi: ,,[...] Ze jezeli zobaczyt gdzies$ lepsza glebe,
albo ozdobniejsza budowlg, zaraz wymyslal dla wiasciciela potwarz i wyrok
$mierci, jak gdyby nie mégt rabowaé cudzego mienia bez rozlewu krwi™".

Negatywne emocje wzbudzito w Laktancjuszu, rowniez postegpowanie Mak-
symina Dai, ktéremu zarzucit m.in.: ,,Dla tego zwierzecia nie bylo zadnej wsty-
dliwosci, a jedynie niezwykla brzydota stanowila granice barbarzynskiej chuci.
Wreszcie taki wprowadzit zwyczaj, ze nikt nie mogt poja¢ zony bez jego zezwo-
lenia, a to dlatego, ze sam wszedzie musiat przed §lubem zakosztowaé™™®.

Postawa moralna Maksymina Dai, jak rowniez fakty ciemiezenia nie tylko lud-
nosci chrzescijanskiej, o czym moze §wiadczy¢ zdanie: ,,Kt6z zdota wypowiedziec,
z jakim uciemig¢zeniem ludnosci potaczone byto przede wszystkim wyciskanie §rodkow
zywnosci™™, moga by¢ dowodem, ze Maksymin Daja, byt dla Laktancjusza prze-
Sladowca w ogdlnym znaczeniu tego stowa, nie tylko w odniesieniu do chrzescijan.

J. Vogt w Upadku Rzymu napisat o Laktancjuszu: ,,[...] z pewng dozg fanaty-
zmu probuje dowies¢, ze wszyscy przesladowcy chrzescijan marnie skonczyli,
gdy tymczasem Konstantyn i Licyniusz, ktory wywyzszyli wiare chrzescijanska,
doznali blogostawienstwa Bozego””.

Podobnie J. Burchard w Czasach Konstantyna Wielkiego, wielokrotnie pod-
wazal wiarygodnos$¢ przekazu Laktancjusza, nazywat jego prace¢ stronniczg i su-
biektywna, ale w konsekwencji jednak napisat: ,,[...] jego praca ze wzgledu na

zawarte w niej szczegoly ma dla nas wielka warto$é™",

5 Tamze, s. 50.

% Tamze, s. 33.

1 Tamze, s. 34.

18 Tamze, s. 65.

% Tamze, s. 58.

2 3. Vogt, Upadek Rzymu, Warszawa 1993, s. 100.

213, Burchard, Czasy Konstantyna Wielkiego, Warszawa 1992, s. 198.
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R. Suski w artykule O smierci przesladowcy. Okolicznosci smierci Galeriu-
sza napisat: ,,Dzietko to jest jednym z gléwnych zrodet dla poznania epoki tetrar-
chow, uchodzi powszechnie za bardzo warto$ciowe §wiadectwo i to nie tylko
dlatego, ze dostarcza nam najpetniejszej ciagtej relacji o panowaniu Dioklecjana,
jego wspohrzadcow i bezposrednich nastepcow”?. Dalej zas czytamy: , Nie moz-
na jednak zapomina¢, ze DMP jest paszkwilem posiadajacym wszystkie zalety i
wady tego gatunku”?,

Jednym z najwiekszych zarzutow, jaki historycy postawili Laktancjuszowi,
byt opis $mierci przesladowcow. Czy rzeczywiscie opis ten tak bardzo mijat si¢ z
prawda i czy faktycznie, az do przesady dreczyt on czytelnika opisem chorob i
przypadtosci, jakie dotknety augustow i cezarow?

Pierwszym przypadkiem $mierci tyrana jest prawdopodobnie $mier¢, ktora
sam sobie zadat Sewer, albowiem: ,,[...] skazany byt na lekkie umieranie, przez
otwarcie zy!”?*. Opis $mierci Sewera praktycznie nie wzbudzit wigkszych komen-
tarzy wsrod historykow. Podobnie zostal potraktowany opis $mierci Maksymiana,
ktéry jak wynika z przekazu Laktancjusza: ,,[...] zawiazuje wezel bezksztaltnej
$mierci na wysokiej belce”®. Bez zbednych szczegotow, sucha informacja, ktorej
nie podwazyl nawet A. Krawczuk. Napisat bowiem, Zze inne zrodta, pewnie cho-
dzi o zrodha pozZniejsze, nie bylty w stanie przeciwstawié¢ si¢ opowiesci Laktancju-
sza: ,[...] sa zbyt ogolnikowe i niejasne”?®.

Najwigcej kontrowersji wsrod historykéw wzbudzita choroba i $§mier¢ Gale-
riusza. Juz w 1776 r. E. Gibbon w Zmierzchu Cesarstwa Rzymskiego skomento-
wal ten opis, nie podwazyl jednak wiarygodnosci Laktancjusza: ,,[...] jego cier-
pienia zamiast wzbudzac litos¢ byty wystawiane, jako widoczne skutki niespra-
wiedliwosci bozej ™.

Co tak naprawd¢ wzburzato historykow i budzito watpliwosci co do wiary-
godnosci przekazu? Aby przeprowadzi¢ analize tego opisu, nalezy przytoczy¢é w
catosci te, tak kontrowersyjne fragmenty rozprawy Laktancjusza dotyczace prze-
biegu choroby Galeriusza: ,,Rodzi mu si¢ wrzoéd w dolnej czesci przyrodzenia i
coraz bardziej si¢ rozszerza. Lekarze wycinaja, lecza. Lecz po zagojeniu wrzod
pcka na nowo, a z przerwanej zyly plynie krew, grozac niebezpieczenstwem
$mierci. Z trudem udaje si¢ wstrzymac uptyw posoki. Cala kuracja zaczyna si¢ na
nowo; zabliznia si¢ pozornie. Ale znéw za lekkiem poruszeniem ciata rana si¢

22 R. Suski, O $mierci przesladowcy. Okolicznosci $mierci Galeriusza, W: Chrzescijaristwo u
schyltku starozytnosci. Studia Zrédloznawcze, pr. zbior. pod red. T. Derdy i E. Wipszyckiej, War-
szawa 1997, s. 124.

2 Tamze, s. 124.

2% |_aktancjusz, De mortibus..., s. 54.

% Tamze, s. 58.

% A Krawczuk, dz.cyt. s. 87.

2" E. Gibbon, Zmierzch Cesarstwa Rzymskiego, Warszawa 1975, s. 313.
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otwiera, ptynie wiecej krwi niz przedtem””®. Podazajac dalej za opisem Laktan-

cjusza, znajdujemy informacje, ktora wywotuje najwiecej emocji wsrdd history-
kéw: ,,Nie przyjmujac lekow, posuwa si¢ choroba w glab, we wnetrzu legng si¢
robaki. Wstretny odor rozchodzi si¢ nie tylko po patacu, ale po calym miescie™.

Wydaje si¢, ze R. Suski w artykule O smierci przesladowcy. Okolicznosci
smierci Galeriusza by¢ moze zbyt pochopnie zlekcewazyt informacje, jakie prze-
kazat nam Laktancjusz, napisal bowiem: ,,Tak wigc najbezpieczniej przyjaé, ze
nasza wiedza o $mierci Galeriusza sprowadza si¢ mniej wigcej do tego, co o tym
pisza Aureliusz Wiktor (40, 9): Zgingl od przynoszqcej zgube rany lub autor
Epitome (40, 4): Galeriusz Maksymianus umart na skutek zniszczenia genitaliow.
Pytanie o to, jak zidentyfikowa¢ z medycznego punktu widzenia jego chorobe,
lepiej pozostawi¢ bez odpowiedzi”*.

Choroby Galeriusza nie podwazyt A. Krawczuk i podjat jednoczes$nie probe
sklasyfikowania jej: ,,Co nie oznacza, by nichistoryczny fakt byt podstawowy.
Galeriusz stat si¢ rzeczywiscie ofiarg ztosliwego nowotworu i zmart po straszli-
wych cierpieniach™.

Podazajac za objawami choroby przekazanymi nam przez Laktancjusza,
mozna przypuszczac, ze byt to nowotwor ztosliwy. Zespot objawdéw choroby Ga-
leriusza przypomina bowiem objawy charakterystyczne dla carcinoma penis (rak
penisa), ktorego mozna w wielkim skrocie opisac: ,,Poczatkowo tworzy drobne,
twarde owrzodzenie, ktére w pdzniejszym okresie rozrasta si¢ i przybiera postac
kalafiorowatego guza. Z powierzchni rozpadajacego si¢ guza saczy si¢ cuchngca
wydzielina”®. Nie, nie jest to opis zadnego pisarza starozytnego. Jest to zupehie
aktualny opis objawow choroby sporzadzony w 1990 r. przez prof. nauk med.
T. Krzeskiego. Chyba nikogo juz nie dziwi zdanie Laktancjusza: ,,Wstretny odor
rozchodzi sie nie tylko po patacu”®. Muchy w takim jak wyzej opisane zmienione
chorobowo $rodowisko tylko czekaja, aby si¢ rozmnozy¢ i ztozy¢ swoje jaja.

Wiasnie ta cze$¢ opisu mowiaca o robakach budzita i do dnia dzisiejszego
budzi najwigksze emocje wsrod badaczy tamtych lat. R. Suski we wspomnianym
juz artykule napisal: ,,Jak wida¢ robactwo toczace jeszcze za zycia bezboznikow,
odgrywajace role narzedzi kary zestanej przez Boga (lub bogow) za cigzkie prze-
winy nalezy do klasycznych toposow literatury klasycznej, biblijnej i wczesno-
chrzescijanskiej i jest stale powielane w niewiele roznigcych sig opisach”.

A. Krawczuk byt podobnego zdania: ,,Sam pomyst nie jest catkowicie orygi-
nalny, podobnie jak i pewne szczegoty opisu choroby; chodzi tu zwtaszcza o ro-

%8 |_aktancjusz, De mortibus..., s. 60.

2 Tamze, s. 60.

% R. Suski, dz.cyt., s. 144.

L A, Krawczuk, dz.cyt., s. 95.

%2 T_Krzeski, Urologia, w: Vedemecum lekarza ogéinego, Warszawa 1990, s. 287.
% |_aktancjusz, De mortibus..., s. 60.

% R. Suski, dz.cyt., s. 136.



REINTERPRETACJA DE MORTIBUS PERSECUTORUM 447

baki legnace si¢ w ciele jeszcze za zycia. Wszystko to zostalo zaczerpnigte z pi-
$miennictwa judaistycznego”™®.

Faktycznie pomyst nie jest oryginalny. Czym zatem sa robaki legnace si¢ w
ciele jeszcze za zycia? W Wielkiej encyklopedii powszechnej znajdujemy nastgpu-
jaca definicje, czym jest muszyca: ,,Muszyca, choroba pasozytnicza cztowieka i
zwierzat, powodowana przez penetracje i wedrowke larw muchowek”*. 26 wrze-
$nia 2001 r., na V Festiwalu Nauki w Warszawie, prof. A. Draber-Monko z Mu-
zeum i Instytutu Zoologii PAN, wyglosita wyktad zatytutowany: Muchy wywotu-
Jjgce choroby u ludzi. Glownym tematem wyktadu byta wtasnie muszyca, choroba
wywolywana u ludzi najczesciej przez larwy muchowek: plujek, Scierwic, gzow i
$mietek. Choroba ta moze wystgpowaé w skorze i poza skorg. W muszycy poza-
skornej wyodrebnia si¢ muszyce m.in.: naturalnych jam gtowy, jamy ustnej, jamy
nosowej 1 gardta, przewodu pokarmowego oraz to, co stanowito i stanowi dla
historykow watpliwosci odno$nie do wiarygodnosci przekazu Laktancjusza, czyli
muszyce drog moczowoptciowych i glebokich ran. Jak wida¢ nie jest to problem
dotyczacy tylko starozytnosci. Wynika z tego, ze nawet dzisiaj przy wspotcze-
snym poziomie medycyny odnotowuje si¢ przypadki nie tylko w trudno gojacych
si¢ ranach czy wrzodach wystepowanie robactwa jeszcze za zycia ludzi. Przypad-
ki takie bgda si¢ prawdopodobnie zdarzaty jeszcze niejednokrotnie w warunkach
sprzyjajacych wyleganiu si¢ much, jakie stanowi $rodowisko otwartej rany czy
wrzodu, tym bardziej w temperaturach charakterystycznych dla goracych klima-
tow. Dlatego tez, wydaje si¢, ze historycy nie powinni tylko na podstawie opisu
takiego przypadku, podawa¢ w watpliwos$¢ jego autentycznos$¢, a genezy opisu
takiej choroby szuka¢ w odleglej Laktancjuszowi przesztosci. By¢ moze jedyna
nieécistoécia w przekazie Laktancjusza byt opis proby leczenia, prawdopodobnie
konsekwencji dhugotrwatego lezenia schorowanego Galeriusza. Mogto to wyni-
ka¢ z braku wiedzy medycznej Laktancjusza, ewentualnie braku $cistosci w in-
formacjach przekazanych mu odno$nie do przebiegu choroby Galeriusza: ,,Przy-
ktadajg do cieknacego posladka gotowane i ciepte migso zwierzat, aby ciepto
wywabilo robaki. Po usunigcia migsa ukazuje si¢ niezliczony roj robactwa, a
plodna choroba gnijacych wnetrznosci rodzi tego robactwa coraz wiecej™ .
Prawdopodobnie u Galeriusza, dtugo unieruchomionego choroba, wystapity odle-
zyny 1 moze to nie byla proba wywabienia istniejacych robakow, lecz jak czytamy
w Wielkiej encyklopedii powszechnej: ,,[...] metoda leczenia ran zakazonych ce-
lowo wprowadzonymi do nich zywymi, jalowo wyhodowanymi larwami niekto-
rych muchowek, ktére powoduja rozrost prawidtowej ziarniny”*. Metoda ta, jak
wynika z wyktadu prof. A. Draber-Monko, zostala zarzucona, jednak w ostatnim

% A. Krawczuk, dz.cyt., s. 94.

36 Wielka encyklopedia powszechna, t. 7, Warszawa 1966, s. 543.
%7 Laktancjusz, De mortibus..., s. 61.
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dziesigcioleciu ponownie zaczeto stosowaé z pozytywnymi skutkami larwotera-
pie, do ktorej wykorzystywane sg zwykle larwy réznych gatunkow plujek.
W 2002 r. 26 wrzesnia, rowniez na VI Festiwalu Nauki w Warszawie A. Draber-
Monko wyktadem Medyczne i sanitarne znaczenie wybranych muchowek z grupy
Calyptrata, kontynuowata problem larw plujek, szczegdlnie Lucilia i ich pozy-
tywnego znaczenia dla cztowiceka. Ze wzgledu na ich silne dziatanie bakterioboj-
cze, wykorzystywane sg one w medycynie do leczenia trudno gojacych si¢ ran,
gangreny, jak rowniez w przypadkach odlezyn.

Wydaje si¢ zatem, ze relacja Laktancjusza wzbudzata i wzbudza takie kon-
trowersje 1 mieszane uczucia ze wzgledu na wrazenia estetyczne, ktore nie po-
winny przestoni¢ historykowi faktu, ze to wiasnie dzigki tak drobiazgowemu opi-
sowi szczegdtow choroby, prawie 1700 pozniej lat mozna byto postawic¢ diagno-
z¢, jak to uczynit A. Krawczuk.

Zasadne wydaje si¢ wiec przypuszczenie, ze to, co tak wielkie budzilo wat-
pliwosci co do wiarygodnosci De mortibus persecutorum, jeszcze bardziej moze
utwierdzi¢ w przekonaniu o solidnoéci i autentycznosci przekazu. Postawione za$
zarzuty o braku wspotczucia zarowno przez E. Gibbona, jak i A. Krawczuka: , [ ...]
prézno by szukaé choé §ladu wspétezucia dla cudzego cierpienia™®®, mozna spro-
bowac¢ odeprze¢ pytaniem: czy dla historyka wazniejsza jest dbatos¢ o szczegdly
przekazu, czy emocjonalne zaangazowanie si¢ w opis samych cierpien niz istoty
choroby? Przeciez kazda emocja, czesto rowniez zarzucana Laktancjuszowi, prze-
stania trzeZwos¢ spojrzenia i obiektywizm w ocenie sytuacji.

Bardziej powsciagliwie przekaz Laktancjusza potraktowat R. Collins w Eu-
ropie wezesnosredniowiecznej 300-1000. Ten brytyjski mediewista tak go sko-
mentowat: ,,[...] jego cigzka, $miertelna choroba zostata z ulgg i bardzo intymny-
mi szczegdtami opisana przez retora chrzescijanskiego pochodzacego z Afryki,
Laktancjusza, w dziele O smierci przesladowcéw™.

Praktycznie bez komentarzy pozostal przekaz dotyczacy $mierci Maksencju-
sza, ktory zgingt w wodach Tybru. ,,[...] on sam, spieszagc w poptochu ku mosto-
wi, ktory byt juz przerwany i zatloczony mnostwem uciekajgcych, zostaje ze-
pchniety do Tybru™*.

Wigkszych zastrzezen nie wzbudzit réwniez opis $mierci Dioklecjana: ,,0t6z
gdy za zycia widziat to, co si¢ nigdy zadnemu panujagcemu nie przydarzylto, do-
tknigty podwojng choroba, postanowit umrze¢. Rzucat si¢ z miejsca na miejsce,
wijac si¢ w bolesnej gorgczee, nie $pigc, ani nie przyjmujac positku. Bez ustanku
wzdychat i jeczal, ptakat i przewracat si¢ to na tozu, to na ziemi. Tak wiec przez
lat dwadzie$cia nader szczesliwy wiladca, teraz zepchnigty w ramy zycia skrom-
nego, do tego stopnia zostal przykro$ciami zgngbiony i niechecig do zycia zapra-

¥ A, Krawczuk, dz.cyt., s. 94.
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wiony, ze wreszcie z glodu i rozgoryczenia zszedt ze $wiata”*?. Moze u Diokle-
cjana, czlowieka juz w podesztym wieku, nekanego wieloletnimi problemami
wystapity objawy depresji starczej?

Co sprowokowalo Laktancjusza do umieszczenia Dioklecjana wsrod przesla-
dowcow? Jak z tresci De mortibus persecutorum wynika, Dioklecjan byt tylko
narzgdziem Galeriusza do wydania edyktow przesladowczych. Moze fakt, ze sam
Laktancjusz nie przywigzywat wagi do dobr doczesnych? H. von Campenhausen
W Ojcach Kosciota przytoczyt za Hieronimem uwage Laktancjusza: ,,[...] ludzie,
ktérzy moga bez przeszkody folgowaé swym pozadliwosciom, swej ambicji wia-
dzy, zadzy posiadania i ktorzy nigdy nie zaznali nedzy, nie wstapia na droge wio-
daca do Prawdy™®.

Podobnie jak przyczyna $mierci Galeriusza, tak przyczyna $mierci Maksy-
mina Dai przekazana nam przez Laktancjusza, wzbudzata i wzbudza wiele wat-
pliwosci. J. Burchard nie potraktowat relacji Laktancjusza za zrédlo wiarygodne,
twierdzil, ze Daja zmart prawdopodobnie $§miercia naturalng™. Natomiast
A. Krawczuk napisat o sadystycznej rozkoszy, jaka czerpatl autor De mortibus
persecutorum, gdy opisywat §mier¢ Dai.

Aby nalezycie oceni¢ t¢ sytuacje, nalezy przypomnie¢, w jakim potozeniu
znajdowat si¢ Daja i jakiemu glgbokiemu stresowi byt poddany w ostatnich dniach
zycia, o czym pisat Laktancjusz: ,,Tam widzac si¢ §ciganym na ladzie i morzu, a nie
spodziewajgc si¢ ratunku, przygnieciony bolem i strachem, uciekt si¢ do $mierci,
jakby do lekarstwa na nieszczescia, jakie Bog zgromadzit nad jego glowa™™.

By¢ moze sytuacja, w jakiej si¢ znalazt, wywolala u niego depresje reaktyw-
ng, ktora prof. nauk med. H. Wardaszko-Lyskowska opisata w nastgpujacy spo-
sob: ,,Depresje reaktywne powstajg najczgsciej w zwiazku z sytuacjami, wydarze-
niami, ktore dla cztowieka maja znaczenie straty, ale nie tylko”*. Dalej czytamy,
ze przyczynami reakcji depresyjnych sg miedzy innymi: depresja izolacji i wyob-
cowania spotecznego, depresja z wyczerpania, powstajaca pod wplywem prze-
wlekle dziatajacych obcigzen emocjonalnych. By¢ moze w sytuacji Dai wystgpita
nie depresja reaktywna, ale ostra reakcja na stres, ktora powstaje: ,,[...] nagle, po
zadzialaniu wyjgtkowego czynnika psychicznego, czy fizycznego, trwa godziny,
dni”*. W obrazie klinicznym mogg przewazaé zaburzenia emocjonalne (panika,
Igk, strach, depresja), jak i psychoruchowe (pobudzenie).

W dniu dzisiejszym, nikt prawdopodobnie nie bedzie mogt postawi¢ diagno-
zy bez badania klinicznego, lecz moze ktora$ z tych przypadtosci dotkneta wia-
$nie Maksymina Daj¢, w przypadku bowiem depresji reaktywnych, rzadko, ale

4 Tamze, s. 67-68.
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wystepuja rowniez tendencje samobojcze, jak to miato miejsce w tym wypadku:
»Przedtem jednak napchat sie¢ pokarmem i zalal winem, jak czynia ci, ktorzy czy-
nig to po raz ostatni. Potem dopiero potknat trucizne. Sila jej nie dziatata na razie
z powodu przepelnienia zotgdka, lecz obrécita si¢ w ztosliwg chorobeg, podobna
do zarazy, by dluzej odczuwal bolesci. Wreszcie zaczal si¢ szerzy¢ w jego
wnetrzno$ciach jad; jego sila, palgc przepone brzuszna, przyprawiata go o taki
bol, ze dochodzit do szalenistwa, do tego stopnia, iz w tym szale przez cztery dni
pozeral ziemie, brang gar§ciami, jakby byt glodny. Gdy wséréd wielu ciezkich
udreczen bil glowa o $ciang, wyszty mu oczy na wierzch”™,

Moze w ataku bdlu przewodu pokarmowego spowodowanego zazyciem tru-
cizny, bijac glowg o $ciang nastapito u niego pekniecie gatek ocznych, (ruptura
bulbi), ktére prof. nauk med. T. Ke¢cik opisal nastepujaco: ,,Budowa anatomiczna
galki ocznej, powoduje, ze najczestszym miejscem peknigcia jest granica miedzy
rogowka a twardowka oraz tylny biegun w okolicy nerwu wzrokowego. W tych
przypadkach nast¢puje z reguly znaczny uplyw zawartosci gatki ocznej. Galtka
staje si¢ bardziej migkka, jakby zapadnigta i zmniejszona. Wrazenie to poteguje
obrzek spojowki gatkowej. W peknigciach przednich nastgpuje z reguly wylew
krwi pod spojowke, komora jest czesciowo lub w catoéci wypetniona krwig™*®.

T. Kecik opisat rowniez obraz kliniczny wylewu krwi do oczodotu, nastepu-
jacego w wyniku réznego rodzaju urazoéw: ,,Czasami wylew moze by¢ tak znacz-
ny, ze powoduje wytrzeszcz gatki ocznej. Z reguty obserwuje si¢ rowniez takze
wylew i obrzek powiek’.

Nalezy zada¢ sobie pytanie: na jakiej podstawie Laktancjusz mogl napisaé, ze
Dai wyszty oczy na wierzch? Prawdopodobnie tylko na podstawie tego, iz $wiad-
kowie widzieli prawie puste oczodoty wypekione krwig, faktycznie nie widzac
gatek ocznych lub bardziej prawdopodobne, ze nastgpil u niego wytrzeszcz gatki
ocznej, co sprawialo wrazenie jakby oczy wyszly na wierzch.

Tak jak w przypadku opisu choroby Galeriusza, tak i tym razem bardziej za-
sadne bytoby docenienie drobiazgowos$ci historycznej Laktancjusza niz zarzuca-
nie mu sadystycznej rozkoszy czerpanej z opisywanych przez niego faktow.

Jezeli chodzi o ocene samego Konstantyna, Laktancjusz raczej powsciggliwie
i zdawkowo potraktowat jego sen przed bitwg przy Moscie Muliwijskim. Mozna
odnie$¢ wrazenie, ze chciat nam zasygnalizowa¢ to mniej lub bardziej prawdopo-
dobne wydarzenie: ,,Konstantyn zostal we $nie upomniany, by niebieski znak
Boga wypisal na tarczach i tak stoczyt bitwe. Uczynil, co miat zlecone, i na naj-
wyzszym zagieciu tarcz imi¢ Chrystusa litera X w poprzek wypisuje”™.

“8 L_aktancjusz, De mortibus..., s. 74.
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Licyniusz rowniez miat sen przed bitwa z Maksyminem: ,,Tymczasem naj-
blizszej nocy ukazat si¢ Licyniuszowi we $nie aniot Bozy, wzywajac go by szyb-
ko wstat i modlit si¢ calem swem wojskiem do Boga najwyzszego, przyrzekajac
mu zwyciestwo, jezeli to uczyni”.

Dwa sny, z ktorych pierwszy obrdst legende, o drugim faktycznie zapomniano.
Zasadne wydaje si¢ pytanie, czym jest sen? Czyz nie jest on jednym z naszych naj-
intymniejszych doswiadczen, w ktorym kazde nasze uczucie czy pragnienie moze
znalez¢ odbicie? Prawdopodobnie nasza podswiadomos¢ tylko czeka, aby we $nie
ujawnic to, co tak starannie staramy si¢ ukry¢ przed swiatem zewnetrznym. Czy sny
moga zawiera¢ element prawdy i czy snami sami nie probujemy odpowiedzie¢ so-
bie na dregczace nas pytania? Moze marzenia senne Konstantyna i Licyniusza byly
odpowiedzig na targajace nimi watpliwosci, a ziarno zasiane w mtodosci, z czego
by¢ moze nawet nie zdawali sobie sprawy, wlasnie teraz starato si¢ wyrosnac¢? Jed-
no jest pewne, zadnymi zroédtami historycznymi, nikt nigdy nie mogt i prawdopo-
dobnie nawet przy stanie dzisiejszej nauki, nie bedzie mogt podwazy¢ wiarygodno-
$ci czyjegos snu, tym bardziej jesli $nit si¢ prawie 1700 lat temu.

Tresci reskryptu mediolanskiego do dnia dzisiejszego nikt nie o$mielil si¢
podwazy¢. W catej rozprawie De mortibus persecutorum sciera si¢ dobro i zto. Do-
bro utozsamiajg Konstancjusz i Konstantyn, zto za$§ Galeriusz, Maksencjusz i Mak-
symin Daja. Posrodku mig¢dzy nimi nalezatoby umiesci¢ Dioklecjana. Odrgbne za-
gadnienie stanowi Licyniusz, ktoremu Laktancjusz powierzyt w finale funkcje kata
i reprezentanta swoistego wymiaru sprawiedliwosci. Moze podkreslenie roli, jaka
spetnit Licyniusz jest zapowiedzig przysztych wydarzen i jego ostatecznego upadku?

Chyba $miato mozna powtorzy¢ za R. Suskim: ,,Punktem kulminacyjnym te-
go utworu jest opis $mierci Galeriusza, kreowanego na sprawce wielkiego prze-
$ladowania™. Napiecie w rozprawie zaczyna wzrasta¢ od momentu wydania
edyktow przesladowczych i dodatkowo wzmocnione jest przez groze towarzysza-
cych im przesladowan. Nagle wszystko zaczyna si¢ kumulowa¢ wobec postepo-
wania Galeriusza, aby osiaggna¢ apogeum w momencie jego choroby, ktérej opis
jest, o ironio losu, adekwatny do narracji utworu. Jest to narastajgcy i peczniejacy
jak akcja rozprawy wrzod, ktory w pewnym momencie musi pgknaé albo zostaé
przecigty. Kazdy peknigty wrzdd przynosi ulge. Ta ulga byt edykt tolerancyjny
Galeriusza. Jednak ognisko zapalne ropiejacego wrzodu nie zostato calkowicie
zlikwidowane. Jeszcze pozostal bowiem Maksymin Daja i Maksencjusz. Jednak
uczucie grozy z kazdym rozdziatem zaczyna nas opuszczaé. Odczuwamy coraz
wigksza ulge, a ulga przynosi nadzieje. Tg nadziejg stal si¢ reskrypt mediolanski.
Pora wyciszy¢ emocje, ale nie jest to proste. Niekontrolowane emocje moga do-
prowadzi¢ do zbytniej euforii, przejawiajacej si¢ wybuchem radosci 1 narodzi¢
pasjg¢, co pokreslit A. Krawczuk: ,,Ten pamflet polityczny pisany jest z nieukry-
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wang pasjg. Nienawis¢ oczywiscie znieksztalca widzenie, sprawia wszakze, ze
nawet po wiekach obraz przez nig kreslony jest zywy i barwny, a namigtne stowa
potepienia najlepiej wprowadzaja w problemy i konflikty czaséw odlegtych™™.

Czy wzburzenie i gniew towarzyszace Laktancjuszowi sg uczuciami nam ob-
cymi? Przeciez prawdopodobnie i w nas, w sytuacjach pustych pétek w sklepach,
wysokich cen, a nade wszystko przesladowaniu, ktore dotkngto niejednokrotnie
wielu z nas w tak nieodlegtej przesztosci, budzit si¢ gniew i co gorsze, pragnienie
zemsty. By¢ moze w myslach niektorzy z nas liczyli na gniew Bozy, ktory powi-
nien dosiegna¢ oprawcdéw znanych i nieznanych nam oséb. Czyz obce sg nam
watpliwosci dotyczace przyczyny nieszczes¢ 1 tragedii, ktore dotknely naszych
wrogow? Dlatego tez trudno dziwié¢ si¢ Laktancjuszowi, ktory byt $wiadkiem o
wiele trudniejszych dni i lat. By¢ moze to wlasnie pasja, z jaka traktowat wyda-
rzenia tworzace rzeczywisto$¢, w ktorej zyt, okrutna i bezwzglgdna chwilami
prawda w ukazywaniu niektorych szczegdtow dotyczacych przebiegu chorob
przesladowcow sprawi, ze po kilkunastu wiekach Laktancjusz bedzie si¢ nam
jawit nie tylko jako wyznawca: ,,[...] pigkna tacinskiej mowy, skarbow literatury,
wielkiego dziedzictwa przesztosci™, lecz rowniez jako historyk, a De mortibus
persecutorum jako bardziej wiarygodne zrodto historyczne.
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