tekst i dyskurs — text und diskurs 9, 2016

Dominika Bartnik-Swiatek (Gdansk)

Przemoc symboliczna w dunskiej i grenlandzkiej
prasie na temat Komisji Pojednawczej

Niniejszy artykut zawiera analiz¢ dunskich i grenlandzkich tekstow prasowych pod katem stosowa-
nia przemocy symbolicznej w ujg¢ciu Pierra Bourdieu. Materiat stanowia artykuly opiniotworczych
dziennikoéw dotyczace powotania kontrowersyjnej grenlandzkiej Komisji Pojednawczej. Zaréwno
w dunskiej jak i grenlandzkiej narracji mozna zidentyfikowac jezykowe akty przemocy symbolicz-
nej, ktoére pozycjonujg oba panstwa wzgledem siebie. Przejawiajg si¢ m.in. w warto$ciowaniu czy
stosowaniu stereotypow o charakterze mniej lub bardziej implicytnym.

Stowa kluczowe: przemoc symboliczna, Komisja Pojednawcza, postkolonializm, relacje dunisko-
grenlandzkie, pamig¢ zbiorowa

Symbolic violence in Danish and Greenlandic press publications on the topic of the Recon-
ciliation Commission

This article provides a linguistic analysis of Danish and Greenlandic press articles paying special
attention to the use of symbolic violence in terms of Pierre Bourdieu’s social theory. The analysed
material consists of articles from opinion-forming dailies on the topic of the controversial Green-
landic Reconciliation Commission. In both Danish and Greenlandic narratives we can identify acts
of symbolic violence that aim at positioning the two countries in relation to each other. These acts
occur, among others, in linguistic valuation or in the use of more implicit or explicit stereotypes.

Keywords: symbolic violence, Reconciliation Commission, postcolonialism, Danish-Greenlandic
relations, collective memory

Symbolische Gewalt in der danischen und gronlandischen Presse iiber die Versohnungs-
kommission

In dem vorliegenden Beitrag werden die dénischen und gronldndischen Pressetexte einer linguis-
tischen Analyse in Hinsicht auf die Anwendung der symbolischen Gewalt nach Pierre Bourdieu
unterzogen. Als Quelle dienen Artikel aus meinungsbildenden Tageszeitungen, die sich auf die
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Berufung der kontroversen Versohnungskommission in Gronland beziehen. Sowohl in der dénischen
als auch in der gronldndischen Narration werden sprachliche Akte der symbolischen Gewalt ange-
wandt, die beide Lénder kontrovers positionieren. Als Beispiel fiir diese unterschiedliche Anwendung
ist die Bewertung und Verwendung von Stereotypen, die mehr oder weniger implizit sind.

Schliisselworter: symbolische Gewalt, Versohnungskommission, Postkolonialismus, danisch-
gronldndische Relationen, kollektives Gedéchtnis

1. Wprowadzenie

,»Nie mamy potrzeby pojednania, ale catkowicie szanuj¢ to, ze Grenlandczy-
cy chcg na ten temat dyskutowac”!. Stowa Helle Thorning-Schmidt, bylej pre-
mier Danii, byly reakcja na informacje, ze Grenlandczycy planowali zaproszenie
dunskich ekspertéw do powolywanej Komisji Pojednawczej (Forsoningskom-
mission). To jedno zdanie odbito si¢ dunskich i grenlandzkich mediach szerokim
echem i w niemal w kazdym artykule dotyczacym powstajacej komisji stowa te
byty cytowane zarowno przez jej przeciwnikow jak i zwolennikow.

Komisja, o ktorej mowa, powstata w 2014 z inicjatywy Aleqi Hammond — 6w-
czesnej premier Grenlandii>. Doswiadczenia innych panstw w zakresie tworzenia
komisji ds. pojednania i prawdy pokazuja, ze spoleczenstwo kazdej bylej kolonii
musi zdefiniowa¢ wilasng droge do osiagniecia pojednania z bylym kolonizatorem
i z wlasng przesztoscig. Dlatego Komisja Pojednawcza ustalita swoje cele, ktore
maja zmieni¢ sytuacje¢ spolteczng Grenlandii, a ktore zawierajg si¢ w kilku punk-
tach: 1. zwiekszenie $wiadomos$ci obywateli o historii i jej wplywie na terazniej-
szo$¢, 2. zrozumienie przesztosci, by moc uporac si¢ z traumami, 3. akceptacja,
4. odbudowanie relacji, 5. dlugofalowy proces reform spotecznych.

Innymi stowy, chodzi o stworzenie nowego sposobu méwienia o czasach ko-
lonizacji, ktory zrywalby z postrzeganiem siebie samych przez pryzmat dawnej
kolonii. Doktadne zadania i cele komisji nie sg do konca jasne (Janussen 2014:
36). Do tej pory opublikowany zostal raport z zakresu wyzwan, jakie zostaty
spowodowane dawnym zwierzchnictwem Danii nad Grenlandig. Do dzi$ jednak
nie ma jeszcze konkretnych rozwigzan tych kwestii, ale wiadomo na pewno, ze
takie raporty beda tworzone kazdego roku do 2017, czyli do momentu wyga-
$nigcia czteroletniego mandatu organizacji w sktadzie: historyk Jens Heinrich,
nauczyciel i tutor Ida Mathiassen, antropolog spoteczny Aviaja Egede Lynge oraz
etnograf i antropolog Klaus Georg Hansen. Honorowym cztonkiem zostata Karla

! Wszystkie fragmenty artykutdow z dunskiej i grenlandzkiej prasy zostaly przettumaczone
przez autorke tekstu.
% http://saammaatta.gl/
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Williamson — dyrektor Arctic Institute of North America (Naalakkersuisut
2014Db).

Komentarz dunskiej premier pokazal w ten sposob jakie jest oficjalne stano-
wisko Danii w sprawie prac komisji. Rozgorzata dyskusja na temat zasadno$ci
jej powstania, ktora doprowadzita do burzliwej debaty prasowej i oceny relacji
wladzy miedzy panstwami. O ile stanowisko grenlandzkie jest w duzej mierze
jednostronne, o tyle dunskie jest bardziej zréoznicowane. Przy okazji tej debaty
wida¢ wyraznie, jak dzisiaj uktadajg si¢ wzajemne stosunki migdzy panstwami,
a przejawia si¢ to w specyficznym uzyciu jezyka, ktory wyjawia relacje wladzy
i symboliczng walke panstw o korzystng pozycj¢ w $§wiadomosci opinii publicz-
nej. Ta symboliczna walka toczy si¢ migdzy innymi w prasie, a sposob ksztatto-
wanego tam dyskursu ma za zadanie rekonstruowa¢ reprodukowane przez lata
stereotypy i obrazy zwigzane z relacjami migdzy Danig i Grenlandig.

Przedmiotem badan tej analizy sa najbardziej kontrowersyjne w swoim wy-
dzwicku przyktady tekstow prasowych z grenlandzkich i dunskich dziennikoéw
traktujace o Komisji Pojednawczej, czestokro¢ wybiegajace poza temat zainte-
resowan samej komisji, a nawigzujace rowniez do przesztosci kolonialnej obu
panstw i bedace jednoczes$nie oceng tego czasu oraz jego nastepstw dla terazniej-
szo$ci. Niniejszy artykul ma na celu ujawnienie aktow przemocy symbolicznej,
w rozumieniu Pierre’a Bourdieu, na drodze analizy jezykowej zebranych tek-
stow. Polegata ona w poczatkowym etapie na wybraniu fragmentow z tekstow,
ktore sa naznaczone przez przemoc symboliczng, po czym identyfikacji rodzaju
tej przemocy zarowno w zakresie narzedzi, jakie wykorzystuje, jak i obrazu rze-
czywistosci, jaki kreuje. Analiza ta pozwoli ukaza¢ w jaki sposob i za pomoca ja-
kich $rodkow jezykowych oraz technik retorycznych Grenlandczycy i Dunczycy
konstruujg wzajemne relacje miedzy sobg w prasie oraz co moze z nich wynikac,
a zatem w jaki sposob prasa tworzy konceptualizacje rzeczywistosci za pomoca
jezyka na przykladzie debaty o Komisji Pojednawcze;.

2. Dunsko-grenlandzka historia kolonialna

Wspolna historia Danii i Grenlandii rozpoczgta si¢ wezesnie, bo juz w roku
1536, w czasie kiedy to Dania utworzyla wraz z Norwegia uni¢ realng, co dopro-
wadzito do powstania tworu politycznego zwanego Krolestwem Danii i Norwe-
gii. To wlasnie czas, w ktorym Grenlandia stata si¢ cze$cig Danii na dlugie lata,
ale o poczatkach kolonizacji mozna mowié tak naprawde dopiero od roku 1721,
kiedy to dunsko-norweska ekspedycja dowodzona przez Hansa Egede wyruszyta
na Grenlandi¢ w celu zalozenia kolonii 1 misji. Wtedy to wtasnie zostato zatozone
owczesne Godthab (czyli ,,Dobra Nadzieja”) — dzisiejszy Nuuk. Gdy Norwegia
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oddzielita si¢ w 1814 roku od Kroélestwa i przytaczyta do Szwecji, kolonie nale-
zgce wezesniej do obu panstw pozostaty przy Danii. Zakonczenie okresu koloni-
zacji nastgpito w 1953 r., kiedy Grenlandia zostata ujeta w dunskiej konstytucji
jako obszar administracyjny Danii i uzyskata reprezentacje w dunskim parlamen-
cie — Folketingu. W roku 1978 Folketing przyznat mieszkanicom wyspy prawo
do samorzadnosci, a w 1985 r. Grenlandczycy opowiedzieli si¢ za wystapieniem
z Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej, zas 6 listopada 2008 76% mieszkancow
wyspy opowiedziato si¢ w referendum za rozszerzeniem autonomii, co rok poz-
niej zostato wcielone w zycie.

Przez lata kolonizacji stosunek Dunczykow do Grenlandezykdéw przypominat
relacje rodzica do dziecka. Do dzi$ w przekazach publicznych pojawia si¢ obraz
Grenlandczykow jako dzieci, ktore ucza si¢ samodzielnosci i wechodzenia w do-
rostos¢. Weigz mozna natrafic na wypowiedzi ujawniajace wyobrazone dunskie
zwierzchnictwo nad Grenlandig. Dania jawi si¢ w nich jako troskliwa matka, ktdrej
zadaniem jest wpojenie swojemu ,,dziecku” idei europejskiej cywilizacji czyli jedy-
nej stusznej drogi rozwoju i fundamentu tozsamos$ci — swoiste white man's burden.

Z drugiej strony pojawia si¢ rowniez zupehnie inna tendencja. Kirsten Thisted,
badaczka kultury grenlandzkiej z Uniwersytetu w Kopenhadze, pisze w swoim
artykule Stepping off the map? (Thisted 2001: 46), ze im wigcej Grenlandczycy
podkreslaja swoja niezaleznos$¢ i coraz odwazniej odbudowuja swojg tozsamosé
narodowa, z tym wigkszg uwaga inne panstwa, a Dania szczegdlnie, obserwuja
efekty tych dziatan. Od kilkunastu lat wida¢ coraz wyrazniejsze zainteresowanie
daleka Ponoca i pragnienie wystuchania autentycznej historii Inuitow. Oznacza
to de facto, ze np. literatura grenlandzka stata si¢ w Danii bardziej popularna
niz dunskie reprezentacje Grenlandii (Tamze: 419). Thisted podkresla réwniez,
ze dunskie wyobrazenia Innego w literaturze opieraly si¢ w czasach koloniza-
cji 1 jeszcze dlugo po tym okresie na obrazie egzotycznej odskoczni od nowo-
czesnego zycia w cywilizowanej Danii (Tamze: 421). Inuici przedstawiani byli
jako dobroduszni dzicy, ktorzy cechujg si¢ prostotg uniemozliwiajacg im przy-
stosowanie si¢ do nowoczesnego stylu zycia ludzi Zachodu i w efekcie stanowig
spoteczenstwo w kazdym aspekcie zycia poszkodowane. Teoria postkolonialna
pomaga demaskowaé tego typu reprezentacje, ale pokazuje réwniez, ze jedng
z konsekwencji kolonializmu jest naturalizacja tych reprezentacji przez narody
skolonizowane, czyli tzw. mentalna kolonizacja (Fanon 1963: 450). Grenlandia
nie byta w tym przypadku wyjatkiem, stad poczucie mniejszej wartosci spotecz-
nej 1 kulturowej u Inuitéw w stosunku do dunskiego kolonizatora. Cho¢ fizyczna
dekolonizacja zostata zakonczona, to widmo kolonizacji kulturowej krazy nad
Grenlandia do dzisiaj, a proces mentalnej dekolonizacji wcigz trwa.

Che¢ zerwania z wszelkimi pozostato$ciami po kolonizacji jest dzi§ w Grenlan-
dii bardzo wyrazna (Tamze: 455). Zwtaszcza mtodzi ludzie wykazujg che¢ oderwa-
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nia si¢ od brzemienia czasow kolonialnych, ktore w formie poczucia nizszosci i by-
cia gorszym bylo przekazywane z pokolenia na pokolenie, stad potrzeba powotania
komisji, o ktérej mowa w artykule. Ma ona pomdc w krytycznej ocenie catosci
dunsko-grenlandzkiej historii kolonialnej i sformutowaniu nowej narracji skonstru-
owanej w oparciu o grenlandzkie zrodta i do§wiadczenia oraz ich interpretacje.

Te doswiadczenia powigzane sa z grenlandzka pamiecia zbiorows, ktora
przez lata byta zdominowana przez kolonizatora, a ktéra pozwala na konstruowa-
nie wyobrazenia spotecznej i kulturowej jednosci Grenlandczykow (imagined
communities) oraz stanowi fundament tozsamos$ci narodowej i osobistej. Minna
Skafte Jensen profesor filologii klasycznej z Syddansk Universitet trafnie opisuje
warto$¢ pamigci historycznej dla spoteczenstw:

Wazne jest, aby pozna¢ wlasng histori¢, wiedzie¢ ktore ziemie przemierzali nasi
przodkowie, z kim walczyli, bo ta wiedza stanowi uzasadnienie dla przyjazni, ani-
mozji czy roszczen terytorialnych, ktore dotycza nas dzisiaj. Pamig¢ o tych wydarze-
niach zawsze czegos nas uczy. Wskazuje ludziom ich miejsce w czasie i przestrzeni
(Skafte Jensen 1990: 35).

Dla Grenlandczykéw nowa narracja pamigci historycznej jest niezmiernie
istotna, poniewaz to na jej podstawie ma powstaé nowoczesne spoteczenstwo,
wspolnota wyobrazona, wolna od rozpamigtywania skutkéw kolonialnej prze-
szlosci. Wyrazili to migdzy innymi Fentress i Wickham piszac, ze grupy spo-
teczne konstruujg zbiorowa pami¢¢ o wydarzeniach przez ustalenie umownych
wersji przeszlo$ci, a wersje te oparte sa na komunikacji miedzy cztonkami spo-
tecznosci, nie za$ na ich prywatnej pamigci (Fentress, Wickham 1992: 34). Ko-
misja Pojednawcza ma pelni¢ w Grenlandii role pewnego rodzaju moderatora
w tej komunikacji.

Jednak by te obrazy przechowywane w pamigci zbiorowej mogly stanowic¢
fundament tozsamosci narodowej, nie musza koniecznie by¢ prawdziwe. Istotne
jest, by cztonkowie spolecznosci uznawali je za prawdziwe. Pamie¢ zbiorowa
jest wiec czesto selektywna i niedoktadna, ale nie to jest tu kluczowe. Liczy si¢
spojnos¢ i akceptacja danej wersji narracji o przesztosci przez Grenlandczykow
(Thisted 2001: 45).

3. Przemoc symboliczna
Przemoc symboliczna to kategoria zaczerpnieta z socjologicznej teorii Pierre’a

Bourdieu, taczaca badania nad jezykiem z badaniami medidéw. Jest jedng
z kluczowych kategorii w jego rozwazaniach i scala pozostate elementy triady:



154 Dominika Bartnik-Swiatek

pole, habitus i kapitat. To migkka forma przemocy, ktora nie polega na wykorzy-
stywaniu przemocy fizycznej, ale np. specyficznej ekspresji jezykowej. Jej celem
jest zdobycie wladzy przez jedna grupe spoteczng wzgledem innej, ale w formie
symbolicznej i przy zatozeniu, ze rzeczywisto$¢ spoteczna nie przyjmuje jedy-
nie formy instytucjonalnej, ale ma rowniez swoj wymiar symboliczny. ,,Przemoc
symboliczna jest, moéwigc najprosciej jak tylko mozna, ta forma przemocy, ktora
oddzialuje na podmiot spoteczny przy jego wspotudziale” (Bourdieu, Wacquant
2001: 162).

Wazne jest rowniez to, ze grupa czy jednostka, wobec ktorej stosowana jest
przemoc symboliczna, nie zdaje sobie z tego faktu sprawy, przyjmuje dany obraz
$wiata i relacji spolecznych jako zastany. W rzeczywistosci jest uksztattowana
przez pewne ukryte schematy wpajane i powielane przez pokolenia. Jak mozna
wyjasni¢ ten proces? Oddajmy gtos Bourdieu:

Rodzimy si¢ w $wiecie spotecznym, a wigc bezbolesnie przyjmujemy za wiasna
pewng liczbe niewypowiedzianych na glos postulatow i aksjomatow. I dlatego kazda
realistyczna analiza panowania i polityki musi wyj$¢ od analizy owej doksycznej
akceptacji Swiata, tej automatycznej zgodnosci struktur obiektywnych i struktur po-
znawczych. Ze wszystkich form ,podskornej perswazji’ najbardziej nieubtagana jest
ta, ktora dokonuje si¢ przez porzadek rzeczy (Tamze).

Wedtug Bourdieu kazda ekspresja jezykowa moze by¢ teoretycznie nazna-
czona przez relacje wladzy (Bourdieu, Wacquant, op.cit.), dlatego ich demasko-
wanie zachodzi potencjalnie na wszystkich mozliwych polach (ekonomicznym,
prawnym, religijnym, medialnym itd.), a badania jezykowe nie sg celem samym
w sobie, ale odkrywaja spoteczne relacje panujace miedzy uzytkownikami jezy-
ka. Dla Bourdieu w teorii wiadzy jedna z najwazniejszych kwestii jest wtasnie to
jej powiazanie z jezykowymi praktykami spotecznymi, nie zajmuje go kwestia
tego skad pochodzi i kto nig dysponuje. Zwraca za to uwagg na szczegdlne cechy
wladzy symbolicznej: jest jednoczesnie utajona i akceptowana spotecznie (Bo-
urdieu 1991; 2006; 2007; 2009) oraz postuguje si¢ réznego rodzaju symbolami,
w tym przede wszystkim jezykiem. Innymi stowy, to, ze akty przemocy jezyko-
wej sg nierozpoznane, sprawia, ze sa aktami wladzy.

W przypadku Danii i Grenlandii przemoc symboliczna od czaséw kolonizacji
byla wpisana we wzajemne relacje, stad konieczno$¢ powotania Komisji Pojed-
nawczej, ktora ma pomoéc uporac si¢ z wieloletnimi skutkami jej stosowania.
Obecnie zarowno Dunczycy jak i Grenlandczycy sa $wiadomi, ze taka przemoc
miata miejsce i wciaz jest stosowana. Co wiecej, akty przemocy symbolicznej nie
sg juz utajone w rownym stopniu co w czasach kolonizacji, ale pojawiajace si¢
w mediach wypowiedzi wciaz opieraja si¢ na zakodowanych relacjach wiadzy.
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Media sg obecnie jedng z gtéwnych aren, na ktorych rozgrywa si¢ walka o wia-
dze symboliczna (Thompson 2008). Poniewaz przemoc symboliczna ma wiele
odcieni 1 wykorzystuje rdzne narze¢dzia, ponizsza analiza koncentruje si¢ jedy-
nie na dyskursywnych strategiach oraz narzg¢dziach, jakie wykorzystuje w celu
zbadania obrazu $wiata i panujagcych w nim relacji migdzy Danig a Grenlandig
wylaniajgcych si¢ z dyskursu prasowego.

4. Dunska perspektywa

Chociaz w oficjalnej debacie publicznej na temat Komisji Pojednawczej,
Dunczycy zwykli podkresla¢ wysilek swojej bytej kolonii wlozony ostatnimi
laty w rozwoj kraju i sukcesy w dazeniach niepodleglo$ciowych, to pojawiaja
sie réwniez glosy politykéw 1 ekspertéw, ktére podwazajg lub catkowicie ne-
guja ten dyskurs. Bardzo czesto mozna natrafi¢ w prasie na wypowiedzi, ktore
narzucajg pewien obraz rzeczywistosci czy porzadek swiata, wskazujg na to, co
wazne, a co nie, jakie tematy powinny by¢ podejmowane, a ktore nie sg istot-
ne. Dla zilustrowania tego narzucania swojej dyskursywnej hierarchii waznosci,
oprocz stynnego zdania Helle Thorning-Schmidt bedacego juz niemal sloganem,
mozna przywota¢ réwniez stowa Clausa Hjorta Frederiksena, polityka partii Ve-
stre, ktory w dzienniku ,,Information” stwierdzit, ze dunscy politycy wolg patrze¢
w przyszto$¢. Interesujg nas problemy terazniejszosci oraz przysztosci i tym po-
winni$my si¢ zajmowac (por. Scherrebeck 2015).

W tego typu wypowiedziach wida¢ wyraznie, ze Dania wedtug niektorych
politykéw ma w swoim mniemaniu monopol na tematy, ktére powinno si¢ podej-
mowac w debacie publicznej, a ktore z roznych powoddw nie sg juz interesujace.
To jawna proba przejecia wtadzy symbolicznej, ktorg mozna zdefiniowac ogdlnie
W ten sposob, ze ten, kto narzuca swoj porzadek debaty ma wtadze. Stowa ,,przy-
szto$¢” 1 ,,terazniejszo$¢” sa w tym wypadku kluczowe i czesto wykorzystywane
w debacie politycznej w Danii, gdzie stawia si¢ znak réwnosci miedzy terazniej-
szo$cig 1 przysztoscia a nowoczesnym, rozwini¢tym spoteczenstwem. Terazniej-
szo$¢ stanowig biezace wyzwania. Przyszto$¢ z kolei niesie potencjalne mozli-
wosci, szanse do wykorzystania oraz rozwdj. Przeszlos¢ jest zatem kartg historii,
z ktorej co prawda wynikaja biezace wydarzenia, ale koncentrowanie si¢ na prze-
sztosci jest w dunskim ogladzie rzeczywistosci domena rozwijajacego si¢ spote-
czenstwa. Warto tu zwrdci¢ uwage na fakt, ze przesztos¢ kolonialna nie odcisneta
pigtna na dunskiej tozsamos$ci narodowe;j tak jak to stato si¢ z tozsamoscia naro-
dowa Inuitdéw, stad wydaje si¢ zrozumiatym, ze bez uporzadkowania kwestii hi-
storii spoteczno$¢ grenlandzka nie bedzie w petni gotowa do zajmowania si¢ spra-
wami biezacymi, wyzwaniami czy wieloaspektowym planowaniem przysztosci.
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Grenlandczycy prawdopodobnie wciaz potrafia wykazywac zainteresowanie tym te-
matem, by¢ moze ciggle majg jeszcze o czym rozmawiac.’

Uzycie partykuly ,,moze” tylko pozornie ostabia kategorycznos$¢ osadu w tym
przypadku. W kontekscie catego artykutu prasowego wyraza raczej zdziwienie
graniczace z rozczarowaniem, ze temat pojednania i rewizji okresu kolonizacji
wcigz jest podejmowany. Jednoczesnie ton tej wypowiedzi wyraza zanegowa-
nie istotnosci wszelkiej dyskusji na temat Komisji Pojednawczej. Innymi stowy,
punkt widzenia Innego nie powinien by¢ brany pod uwage. Grenlandia wciaz
stanowi peryferie Krolestwa Danii, co ujawnia si¢ w sposéb, w jaki centrum usta-
la ramy, w ktérych ma sie ksztaltowac dyskurs dotyczacy wspolnej przesztosci
kolonialne;.

Bardzo trudno ocenia¢ dzi$ te warto$ci, ktore 300 lat temu stanowity postawe funk-
cjonowania spoteczenstwa. Czy powinni§my wigc odpowiada¢ za poczynania po-
przednich generacji?*

Argumentacja Clausa Hjorta Frederiksena jest jasna — obecne wiadze Da-
nii nie ponoszg odpowiedzialnosci za krzywdy wyrzadzone Inuitom przez po-
przednie pokolenia. Pytania retoryczne tego typu pokazuja, ze dunska pamigé
zbiorowa odlegta jest od tej, ktorg zachowuja Grenlandczycy. Odcinanie si¢ od
poczynan poprzednich pokolen to stosunkowo czgsta strategia dyskursywna
w dunskiej prasie. Wielokrotnie pojawiaja si¢ wlasnie pytania retoryczne, bedace
elementem komunikatu perswazyjnego, a niekiedy nawet naznaczonego perswa-
zja. Przyktadem niech bedzie artykut w ,,Jyllands Posten” Skylder vi Gronland
en undskyldning?® (Czy jestesmy winni Grenlandii przeprosiny, Gaarmend 2014),
w ktorym negatywna odpowiedZ na pytanie postawione w tytule staje si¢ jasna
po przeczytaniu catego tekstu.

Zdarza si¢ rdwniez, ze pozornie pozytywne w swoim wydzwigku artykuty
prasowe osadzone sg na takim wyobrazeniu $wiata autora, ktore opiera si¢ na
ukrytych schematach myslowych skonstruowanych na przemocy symbolicz-
nej. Stworzony zostat obraz winnego i ofiary. Wielu mtodych ludzi, zwtaszcza
w Grenlandii, zapewne meczy juz odwotywanie si¢ do mentalnosci poszkodo-
wanego, ale 0s6b zmagajacych si¢ z tym wyobrazeniem wcigz jest sporo (por.
Gaarmend 2014).

* https://www.information.dk/moti/2015/04/forsoning-handler-sjacldent-bare-pose-penge

4 Tamze.

5 http://jyllands-posten.dk/protected/premium/indblik/Indland/ECE6638689/Skylder-
vi-Gr%C3%B8nland-en-undskyldning/
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W dunskiej sferze doswiadczen zakotwiczone zostaty pewne stereotypy i ob-
razy, ktore ze wzgledu na dlugotrwatg obecnos¢ w §wiadomosci spotecznej po-
zostaja niezmienne od lat. To migdzy innymi obraz poszkodowanych spotecznie
ofiar kolonizacji.

Oprocz tego, ze Dania zyskataby bardziej realny obraz historii poprzez zmierzenie
si¢ z jej ciemnymi stronami, mogtaby zyska¢ uznanie w $wiecie poprzez pokazanie,
ze kraj jest w stanie spojrzec¢ na siebie krytycznie i nawigza¢ godng nasladowania
wspotprace ze swoja byla kolonig. To uwiarygodnitoby obraz Danii jako kraju huma-
nitarnego i sprawiedliwego.¢

Panujace w Danii przekonanie o swojej wyzszo$ci nad innymi kolonizato-
rami z uwagi na humanitarne traktowanie mieszkancow kolonii jest powszech-
ne. Czesto na zasadzie kontrastu z cho¢by Francjg czy Anglig, Dania konstruuje
obraz samego siebie jako ,,dobrego kolonizatora” (den gode kolonimagt). W ten
sposob sankcjonuje réwniez swoja obecnos¢ kolonialng na terenach Grenlandii
i obecne wptywy. Sprawa powolania Komisji taktowana jest tutaj jako umocnie-
nie swojego wizerunku ,,dobrego kolonizatora” i sprawiedliwego zwierzchnika.

Nie brakuje réwniez jawnych gltosow krytyki Komisji Pojednawczej. Wedtug
skrajnie prawicowej Dunskiej Partii Ludowej to ,,jedna wielka farsa” (Ritzau
2015)7. Jej rzecznik prasowy stwierdzit wprost, ze komisja ta nigdy nie powinna
byta powstac.

Kazdy jest $wiadom, ze to byl btad. Zaden Dunczyk nie chce w tym uczestniczyé.
Zaden polityk nie wezmie w tym udziatu.®

O ile kategoryczne wypowiedzi cztonkow tejze partii nikogo w Danii nie dzi-
wia, o tyle w stosunku do Grenlandii, ciagle bedacej cze$cia Krolestwa Danii, tak
mocne stowa nie padaja czgsto. Dominuje rowniez konstruowanie obrazu Gren-
landii jako niesamodzielnego tworu panstwowego. Grenlandia nie moze jeszcze
zerwaé z tg dyskursywng etykietka ,,dziecka” zaleznego od swojego ,,rodzica”.
Przejawia sie to w powielaniu pewnych obrazow i wyobrazen, a takze stereoty-
pow. Najbardziej kontrowersyjne sg stwierdzeniach typu:

Nie mozna wyobrazi¢ sobie Grenlandii bez Danii (Jensen 2014).°

¢ http://jyllands-posten.dk/protected/premium/indblik/Indland/ECE6638689/Skylder-
vi-Gr%C3%B8nland-en-undskyldning/

7 http://sermitsiaq.ag/df-forsoningskommissionen-farce

8 Tamze.

° http://baggrund.com/forsoningskommission-og-selvransagelse/
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W dunskim autostereotypie panuje roéwniez przekonanie mniej lub bardziej
implicytne o obrazie wyzwolicieli czy obroncow przed potencjalnie grozniejszy-
mi wydarzeniami, ktore mogly spotka¢ Grenlandi¢, gdyby nie znajdowata si¢
pod dunskim panowaniem. Przekonanie o stuszno$ci swej misji wzgledem Inu-
itow wciaz jest dostrzegalne w niektorych wypowiedziach prasowych. Wszystko
uzasadnione jest dzialaniami w najlepszej wierze. Gdy przytaczane jednak sg
negatywne strony tego zwierzchnictwa, padaja stwierdzenia typu:

Przeciez taki jest kolonializm.'

Mimo wszystko medialny obraz Danii jako kolonizatora jest dla niej korzyst-
ny. Dowodem tego ma by¢ proba ukazania Grenlandii jako kraju w ztej sytuacji
finansowej, narazonego na liczne problemy réznorakiej natury, ktory dazy do
poziomu rozwoju gospodarczego porownywalnego z dunskim:

Modernizacja Grenlandii miala doprowadzi¢ w efekcie do stworzenia spoleczenstwa
a la dunskiego, a wzorem rozwoju grenlandzkiego spoteczenstwa byto dunskie.'

Wedtug Dunczykow Grenlandczycy daza wigc do utworzenia analogicznego
panstwa, cho¢ w grenlandzkiej prasie nie ma nigdzie o tym zadnej wzmianki.
Przeciwnie, Inuici wcigz podkreslaja, ze zalezy im na utworzeniu nowoczesnego
panstwa, ale na wtasnych zasadach (Thisted 2011: 14). Jak zatem miatby wygla-
da¢ proces tworzenia takiego spoteczenstwa zdaniem Dunczykow?

Dunczycy uznali za naturalne, ze stosunki migdzy oboma panstwami nale-
zy kontynuowac. Jednym ze sposobdw na osiagniecie tego, byta tzw. danizacja,
proces, ktéry za pomocg jezyka dunskiego i dunskiej kultury miat przeksztatci¢
zacofang i biedng Grenlandi¢ w Polnocng Danig, a Grenlandezykdéw w mieszkan-
cow Potnocnej Danii (por. Heinrich 2014).

Narzucenie swojej kultury i jezyka to kolejny element walki o wladze sym-
boliczna. Kontynuowanie kolonizacji mentalnej wydaje si¢ by¢ obecnie jedynym
trwatym sposobem na narzucenie Grenlandii swojego zwierzchnictwa. Podobnie
jak nadawanie nazw — ,,P6tnocna Dania” oraz ,,Pétnocni Dunczycy” — to row-
niez przywilej zwierzchnika. Stad potrzeba zachowania mozliwosci wptywania
tego typu narzedziami na ksztatt wzajemnych relacji i jej obecno$¢ w dyskursie.
Wykorzystywanie kontrastowania opartego na opozycjach binarnych — rozwinie-
ta Dania oraz zacofana Grenlandia to kolejna strategia wykorzystujaca przemoc
symboliczng. Naturalizuje si¢ w ten sposob panujace od lat uproszczone stereo-

10 Tamze.
" Tamze.
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typy, cho¢ rzeczywistosc¢ jest oczywiscie o wiele bardziej ztozona. Uproszczenia
te sg jak slogany czy hasta, a powtarzane po wielokro¢ w efekcie nie wzbudzaja
juz kontrowersji i staja si¢ akceptowalne przez opini¢ spoteczna.

Dania jest jednym z najszcze¢$liwszych i najbogatszych spoteczenstw na swiecie. Juz
sam ten fakt stawia Grenlandczykéw na mniej uprzywilejowanej pozycji. Dunskie
wladze za czasow kolonii nie uciskaty i nie mordowaty Grenlandczykow, jednak ko-
lonialna wig¢z skutkowata u Inuitdw obnizonym poczuciem wtasnej wartosci. Gren-
landczycy przez lata historii byli antyteza Dunczykéw — niedojrzali, nieodpowie-
dzialni, prosci ludzie zyjacy blisko natury, intelektualnie poszkodowani oraz bardzo
uzaleznieni od Danii i Dunczykow, ale obraz Inuitow nalezy traktowac rowniez jako
wyraz wlasnego postrzegania siebie, a takze tego w jaki sposob postrzega si¢ w Danii
wlasna przesztos¢ kolonialng.'?

Ten cytat ujawnia cel, jaki byly kolonizator chcial osiagna¢ konstruujac spe-
cyficzny obraz Grenlandii za pomocg jezyka wartosciujacego, stereotypow i kon-
trastow. Poprzez stosowanie tej nicoczywistej, bo jezykowej formy przemocy,
Dunczycy mogli przegladac si¢ w tworzonym przez siebie obrazie jak w lustrze
tworzac autostereotyp oparty na antynomiach i porownaniach. Styl zycia blisko
natury (ktéry Grenlandczycy wykorzystujga nawet do promocji swojego kraju za
granicg — kampania Pioneering nation), spotyka si¢ zatem niekiedy z ostra kry-
tyka. Nie ma tu mowy o jakiejkolwiek rownos$ci. Przeciwnie, nadal zdarza sig,
ze spotecznos¢ zyjaca blisko natury (dunskie: naturfolk) pozostaje synonimem
zacofania, przesagdéw, brudu, ciemnoty, a obecnie réwniez probleméw ekono-
micznych, zaniedban i problemow spolecznych. Taki obraz Grenlandczykow
jako prymitywnych ludzi o prostych umystach kontrastuje z obrazem Dunczy-
kow jako cywilizowanych i wptywowych, aby legitymizowa¢ dunska obecnos¢
w Grenlandii. Oficjalna polityka zaktada pomoc tej spotecznosci, aby mogta roz-
wijac sie 1 i8¢ w europejskim kierunku zmian, ale proces ten powinien zdaniem
Dunczykéw odbywac si¢ w ramach, ktore sami ustanowig.

Przemoc symboliczna stosowana przez Dunczykéw na Grenlandczykach
przejawia si¢ rdwniez w tym, co pozostaje niewypowiedziane. Strategia prze-
milczania pewnych faktow czy niepodejmowania ich w ogole jest przejawem
deprecjonowania Innego, ignorowania czy moze tez celowego umniejszania jego
warto$ci. Pokazuje jakie miejsce na mapie naszego obrazu $wiata zajmuje Inny:

12 http://baggrund.com/une-belle-robe-demoiselle-dhonneur/
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Réznica polega na tym, ze Dania zajmuje duzo miejsca w grenlandzkim obrazie
$wiata, podczas gdy Grenlandia zajmuje zadziwiajgco mato miejsca w dunskiej Swia-
domosci (Tamze)."?

To stwierdzenie dobitnie pokazuje tworzenie obrazu wzajemnych relacji mie-
dzy panstwami. Kluczowg kwestig jest wigc nie to, jak si¢ mowi, ale czy w ogole
temat Innego jest istotny w §wiadomosci spoleczenstwa, wszak dyskurs to nie
tylko stowa, ale kontekst, w jakim sg one osadzone (por. Jaworski 1997). Pytanie
na ile owo przemilczenie jest celowg strategia Danii, a na ile odzwierciedla fak-
tyczny poziom zainteresowania byt kolonia, pozostaje otwarte. Warto tu jednak
podkresli¢, ze Jens Heinrich nie opiera si¢ na zadnych konkretnych danych ilo-
Sciowych. Nie mozna wigc dowies¢ empirycznie, czy jego ocena jest shuszna, nie-
mniej jednak ogolne stwierdzenia tego typu to kolejna praktyka retoryczna stoso-
wana, by podkresli¢ hierarchi¢ wzajemnej waznosci miedzy Danig a Grenlandia.

Ciekawe jest rowniez stosowanie aktow przemocy symbolicznej przez Dun-
czykéw na sobie samych w dyskursie na temat Grenlandii. Ta symboliczna auto-
agresja dekonstruuje autostereotyp dawnej potegi kolonialnej, ktora nie stosowa-
la sity fizycznej i kierowata si¢ wylacznie szlachetnymi pobudkami:

Nie pojmujemy, ze to mate El Dorado, kraj hobbita na Pétnocy byl tak samo brutalny
jak kolonizatorzy, ktorzy wykorzystywali rdzennych mieszkancow podbitych ziem,
przesiedlali ich dzieci i krzywdzili. To nie byt efekt ztej woli, ale zwyczajna barie-
ra w naszym systemie poznawczym. Konsekwencja tego jest nie tylko arogancka
riposta premier Thornig-Schmidt, ale takze ta cicha codzienna pogarda dla Grenlan-
dii. Jak w zesztym roku, kiedy znaleziono martwego cztowieka na ulicy, a policja
uznatla za istotne, aby przed interwencja dowiedzie¢ si¢, czy mlody cztowiek nie byt
przypadkiem Grenlandczykiem. Pamigtam nawet, jak popularny dunski prezenter
z DR nazwatl promocj¢ w jednym ze sklepéw na skrzynki piwa ,grenlandzka oferta’
(Nermark 2015)."

Demaskowanie prob umniejszania swojej roli w Grenlandii to réwniez
przyktad na autoagresje symboliczng. Te obrazowe przyktady i napietnowanie
kierowania si¢ stereotypami nie jest glosem odosobnionym. Coraz cze¢sciej sty-
cha¢ mea culpa z ust przedstawicieli réznych §rodowisk w Danii za traktowa-
nie Grenlandczykdéw jako osob o ,,dzieciecej mentalnosci” (Tamze).!> Wszyst-

13 http://baggrund.com/une-belle-robe-demoiselle-dhonneur/

1 http://politiken.dk/debat/profiler/dennisnormark/ECE2606774/danskerne-begriber-ikke-at-
vi-var-en-brutal-kolonimagt/

15 Tamze.



Przemoc symboliczna w dunskiej i grenlandzkiej prasie ... 161

ko to miato odbywac si¢ w najlepszej wierze'®. Zatem relacji Dunczykow do
Grenlandczykdéw nie mozna przedstawié¢ jednoznacznie jako ofiara-oprawca, ale
jako bardziej ludzka: rodzic-dziecko, co rowniez opiera si¢ na zaleznosciach,
lecz o innym, humanitarnym charakterze. To paternalistyczne podej$cie Danii
do Grenlandii, o czym $wiadczy¢ moga przywotywane w cytowanym powyzej
fragmencie przyktady, jest jawnym ustawieniem relacji dominujacego nad zdo-
minowanym. Pijanstwo, brak odpowiedzialno$ci, nieporadnos¢ — to wszystko ma
dowodzi¢, ze Grenlandczycy nie potrafia wzia¢ losu we wlasne rece, zarbwno
w sprawach prywatnych, jak i w kontekscie catego kraju. Demaskowanie przez
Dunczykow traktowania w ten sposob bytej kolonii i krytyka takiego zachowania
jest wiec przemocg wymierzong w samych siebie.

5. Grenlandzka perspektywa

W grenlandzkiej prasie na temat Komisji Pojednawczej funkcjonuje w zasa-
dzie homogeniczny obraz obecnej sytuacji dotyczacej relacji dunsko-grenlandz-
kich, a konieczno$¢ powotania komisji jest powszechnie popierana.

Czas dekolonizacji Grenlandii to dla jej obywateli przede wszystkim ponow-
ne zdefiniowanie wlasnej tozsamosci narodowej (Thisted 2011:7), a to wiaze si¢
z probg odnalezienia si¢ w nowej rzeczywistosci i w ustawieniu w relacji do by-
lego kolonizatora. Inuici nie chcg juz by¢ poddani Danii i jej wptywom, chcg by¢
réwnorzednym partnerem, co ujawnia si¢ w jezyku, jakiego uzywaja. Grenlandz-
ki dyskurs prasowy na temat powotania Komisji Pojednawczej rowniez opiera
si¢ na stosowaniu przemocy symboliczne;j.

Mimo wszystko laczy nas ponad 300 lat wspdlnej historii, kiedy to Dania byta
zwierzchnikiem, a Grenlandia podleglym, a to wymaga pojednania (Ritzau 2014)."

Z grenlandzkiego punktu widzenia kwestia podjecia dyskusji na tematy hi-
storyczne jest niezb¢dna do dalszego funkcjonowania catego spoleczenstwa.
Kwestia rewizji czaséw kolonizacji i uzyskanie satysfakcjonujacych przeprosin
pozostaje zdaniem Grenlandczykow sprawa otwarta. Ich pamigé o przesztosci
i odmienny od dunskiego punkt widzenia stanowi bariere, ktéra nie pozwa-
la na odbudowanie spotecznosci wyobrazonej, funkcjonujgcej catkowicie na

16 W najlepszej wierze” czyli,,I den bedste mening” to rowniez tytut gtosnej ksigzki autorstwa
Tine Bryld, ktéra opisuje eksperyment spoteczny dokonany przez organizacje Red Barnet w poro-
zumieniu z rzadem Danii (por. Eksperyment).

17 https://www.dr.dk/nyheder/indland/danmark-holder-sig-ude-af-opgoer-om-groenlands-
koloni-tid
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grenlandzkich zasadach. Dlatego Grenlandia stara si¢ podjac¢ dyskusj¢ na temat
pamigci historycznej. Ale co ciekawe, fakt odrzucenia przez Dani¢ propozycji
uczestniczenia w pracach Komisji oprocz poczucia niestosownosci, nie zachwiat
w Grenlandczykach pewnosci o stuszno$ci wlasnego dazenia i sposobie patrzenia
na cala sprawe. Grenlandia konstruuje dyskurs w taki sposob, ktory pokazuje,
7e nie stanowi juz peryferiow Krolestwa Danii, ale stawia siebie w centrum. To
catkowicie nowe, rewolucyjne spojrzenie i sposob ksztaltowania obrazu $wiata,
ktore zaczely zmieniaé si¢ po dekolonizacji.

Nie sadze, ze chodzi oto, aby Dania przytaczyta si¢ do prac Komisji. Chce wyraznie
zaznaczy¢, ze rozpoczecie dyskusji na ten temat jest wytacznie sprawa Grenlandczy-
kow. (MLK 2015)."8

Alequa Hammond podkresla takze, ze pojednanie nie powinno wylacznie
przebiega¢ pomiedzy Danig a Grenlandia, poniewaz Grenlandczycy musza naj-
pierw pojednac si¢ sami ze sobg i ze swoja historig:

Te kwestie dla nas, jako mieszkancow Grenlandii, sg bardzo istotne. Nalezy sobie ko-
niecznie u§wiadomic, ze pojednanie nie ma polega¢ wylacznie na poprawie stosunkoéw
miedzy Grenlandig i Dania, ale przede wszystkim naszych wlasnych. Relacja wladzy,
ktora miata miejsce w przesztosci i do dzi§ odczuwalne sa jej konsekwencje, hamuje
obecnie dobre stosunki mi¢dzy Danig a Grenlandig. W przeszto$ci panowato wyobra-
zenie o kulturze grenlandzkiej jako czyms zacofanym i niecywilizowanym, a Grenlan-
di¢ nalezalo prowadzi¢ za reke 1 ‘wychowywac’, co wybrzmiato np. w glo$nej sprawie
tzw. ,Eksperymentu’. Za to Dania wyobrazata sobie siebie jako starszego brata, ktory
bedzie wskazywac droge i chroni¢. Takie wyobrazenia nie znikaja po prostu z dnia na
dzien, ale wplywaja na wzajemne postrzeganie siebie nawzajem az do dnia dzisiejsze-
go. Nie wiem czy zaimek ‘my’ w wypowiedzi Thorning ‘nie mamy potrzeby pojed-
nania’ nalezy rozumie¢ jako ‘my wtadze’ czy tez jako wyraz pogladéw catego narodu
dunskiego. Moim zdaniem obie wersje sg niepokojace (MLK 2014).?

Grenlandczycy sa wigc $wiadomi tego, jaki obraz wzajemnych relacji pano-
wat i nadal panuje w Danii, wiec staraja si¢ go konfrontowac z wlasnym. Poprzez
amplifikacje pewnych wybranych wydarzen historycznych probuja przeksztal-
ci¢ niekorzystng narracje o przesztosci i przewartosciowa¢ w taki sposob, aby
ukaza¢ doznane krzywdy, ale rowniez podkresli¢ swoja wartos¢ i pozycje. Dys-
kurs prasowy na temat Komisji Pojednawczej wykorzystuje gtdwnie takie srodki

18 http://knr.gl/da/nyheder/danmark-p%C3%AS5-sidelinjen-i-forhold-til-forsoningskommission
1 Tamze.
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jezykowe i retoryczne jak porownania, kontrastowanie czy kontrargumentacje¢
w celu pokazania swojej odrebnosci w patrzeniu na przesztos¢. O ile stosowanie
przemocy symbolicznej przez Dani¢ miato na celu utrzymanie pozycji nadrzegd-
nej w stosunku do Grenlandii, o tyle Grenlandia stara si¢ obecnie za pomoca
odpowiedniego dyskursu pokazaé, ze wzajemne stosunki powinny by¢ oparte na
relacji rowno$ci. Wykorzystanie przemocy symbolicznej przejawia si¢ rowniez
w samym fakcie proby ustalenia nowej wersji pamig¢ci o czasach kolonialnych,
poniewaz wtadza symboliczna, to wladza nad dyskursem (por. Bourdieu 1991).

6. Podsumowanie

Przemoc symboliczna wpisana byta w czasach kolonializmu w relacje mig-
dzy Danig i Grenlandig jako co$ oczywistego i nieuswiadomionego. Obecnie
akty jej stosowania sg powszechnie ujawniane, ale nowe przypadki stosowania
tej migkkiej formy przemocy sg wciaz stosowane w celu pozycjonowania siebie
w $§wiadomosci spotecznej. O ile Dania wykorzystuje symboliczng forme prze-
mocy rowniez wzgledem siebie, o tyle Grenlandia stosuje ja wylacznie w jednym
kierunku — przeciwko bytemu kolonizatorowi. Wykorzystywane sa do tego celu
roéznego typu narzedzia jezyka, ktory jest glownym nosnikiem tego rodzaju prze-
mocy — od stereotypow, przez kontrastowanie i warto$ciowanie, po amplifikacje
pewnych zjawisk. Nowa sytuacja polityczno-spoteczna w Grenlandii wymaga
odnalezienia si¢ w zmieniajacych si¢ realiach, co przybiera posta¢ symbolicznej
walki polegajgcej na wytworzeniu za pomoca §rodkow jezykowych i retorycz-
nych pewnego obrazu $wiata, w ktorym jedna grupa spoteczna dominuje nad
druga lub probuje kosztem Innego poprawi¢ swoja symboliczng, wyobrazong
pozycje. Jezyk ten ma tez za zadanie wptywac¢ na zmiang pewnych wyobrazen
o wzajemnych relacjach tak, by uktadac je na nowo.
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