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Abstract

The article discusses images of the noble cultural community. They are present in both the plan
of the stylistic layer: references to the system of values common for the nobility and in the plan
of the language: the inclusion in the text of the elements of 16"-century language etiquette typical
of the sociolect of the nobility.
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Jedna z charakterystycznych cech Rejowego stylu, na ktora badacze tworczosci
Mikotaja Reja wielokrotnie zwracali uwagg, jest nasycanie go elementami wia-
snego srodowiska [Kossowska, 1968, s. 132]. M. Rej byt przekonany o nadzwy-
czajnej randze szlachectwa, z zadowoleniem i duma wyrazal si¢ o wtasnej pozycji
spotecznej i przynaleznoéci stanowej, np. w Zywocie czlowieka poczciwego:
»~Abowiem $lachectwo prawe jest jakas moc dziwna, a prawie gniazdo cnoty,
stawy, kazdej powagi i poczciwosci” (Rej, 1956, s. 185). Szlachectwu przyznawat
cechy nieomal metafizyczne [Maciuszko, 2007, s. 48]. Doskonale znat psychike
herbowych wspoétbraci oraz ambicje i odczucia narodu. Byl nauczycielem, uczyt,
jak wypetnia¢ obowiazki wzgledem ojczyzny, czlowieka i Boga, propagowat
ideg cnoty jako glownego celu zycia i istotg szlachectwa. Byt takze doskonatym
malarzem szlacheckiego zycia i obyczajow.
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Czytajac Psatterz Dawidow M. Reja, trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze przektad
jest dzielem przedstawiciela stanu szlacheckiego i reprezentanta szlacheckiej kul-
tury. Wplyw na ten stan rzeczy miata przyjeta metoda translacji biblijnego tekstu.
Psaltterz... M. Reja reprezentuje typ thumaczen swobodnych, uprawiany zar6wno
w europejskich (francuskich, czeskich), jak i polskich (np. Zoftarz Walentego
Wrobla) $redniowiecznych i renesansowych translacjach biblijnych. Jednym
z wazniejszych celow pracy przekladowej M. Reja byto uprzystepnienie biblijnego
tekstu, co wiazato sig z przyjeciem okreslonej jezykowej strategii, polegajacej na
rozbudowie wersetow o struktury nieobecne w tekscie oryginalu. Odbiorca miat
poczu¢ wigz, jednos¢ z opisywanymi zdarzeniami, widzie¢ w tek$cie nie obce
realia biblijnego $wiata, ale siebie i otaczajaca go spoleczno$¢. Amplifikacje miaty
utatwi¢ zrozumienie utworu i wykluczy¢ niewtasciwg interpretacje. Dazno$¢ do
konkretyzacji przyczyniala si¢ do nieustannych ingerencji pisarza w warstwe
semantyczno-stylistyczna tekstu, zmiang obrazowania i realiow.

W niniejszym artykule sprobujemy odstoni¢ 6w $wiat wartos$ci szlacheckiego
spoteczenstwa ukryty na kartach Rejowego przektadu Ksiggi Psalméw. Psatterz
to przede wszystkim tekst sakralny, kanoniczny, ingerencje ttumacza w warstwe
semantyczna musza wigc zwroci¢ uwage badacza, sktaniajac do refleksji i oceny
dokonanych przez ttumacza modyfikacji, a przy okazji dostarczajac materiatu
do lepszego poznania najwazniejszego socjolektu wsrod odmian XVI-wiecznej
polszczyzny.

Reminiscencje szlacheckiej wspdlnoty kulturowej odnajdujemy zaréwno
w planie tresci, jak i w sposobie uksztattowania jezyka przektadu, co wpltywa
na charakter podejmowanych w artykule analiz. Analiz¢ ograniczamy tylko do
wybranych, najbardziej charakterystycznych zjawisk, ktore z kolei ilustrujemy
wybranymi przyktadami.

Reminiscencje szlacheckiej wspdlnoty kulturowej, zachowane w warstwie se-
mantycznej, wynikaja z przyjecia okreslonej metody przektadu biblijnego tekstu.
Czestym zabiegiem, stosowanym przez Reja w parafrazie, byto odwotywanie sig
do wspdlnego dla szlacheckiego srodowiska systemu wartosci. Badacze wielo-
krotnie podkreslali, ze jednym z wazniejszych czynnikow spoteczno-kulturowych
konstytuujacych socjolekt jest istnienie wspolnego systemu wartosci [Rzepka,
Walczak, 1992, s. 180]. Zwracali przy tym uwage na réznorodne role spoteczne
petnione przez przedstawicieli stanu szlacheckiego: ziemianina, zotnierza, urzed-
nika, posta sejmowego, dworzanina itp. [Rzepka, Walczak, 1992, s. 182]. M. Rej
parafrazujac tekst Psalterza, czgsto siggat po wiedze i doswiadczenie zaréwno
szlachcica-ziemianina, jak i szlachcica-posta, a takze szlachcica-zotnierza.
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Charakterystyczna cecha stanowej kultury szlacheckiej byta rustykalnosc.
Jak zauwaza Janusz Tazbir,

pozostajaca z natura w statym 1 intensywnym kontakcie szlachta odczuwata niezwykle silnie
pigkno otaczajacego ja krajobrazu: sadu, ogrodu warzywniczego, kwitnacych zbozem pol,
jak rowniez lasu, a wigce tego wszystkiego, co sasiadowato z dworem czy dworkiem, stano-
wiacym tradycyjna siedzibg szlachcica-ziemianina [Tazbir, 2001, s. 232-233].

Zachwyt Reja nad urokami wiejskiego zycia odnalez¢ mozna niemal w calej
jego tworczosci. Taka postawa widoczna jest takze w Psatterzu..., w ktoérym
nierzadko wprowadzane amplifikacje odzwierciedlaja ziemianski punkt widzenia
i kreslone sa z perspektywy szlachcica-ziemianina — bacznego obserwatora przy-
rody i codziennych prac w gospodarstwie: w domu, ogrodzie i na roli. W badanym
tekscie bardzo czgste sa porownania cztowieka i jego stanow psychicznych ze
zjawiskami i stanami z zycia przyrody lub §rodowiska wiejskiego, mocno zwia-
zanego z przyroda'. W wielu rozbudowanych, amplifikowanych porownaniach
w funkcji komparansow pojawiaja si¢ elementy wiejskiego pejzazu: kwiatki, do
ktorych porownywany jest cztowiek, jego zycie 1 szczgscie, sa zawsze kwitngce
albo zielone: ,,I co jest inszego n¢dzny czlowiek, jedno jako kwiatek kwitnacy,
ktoremu 1 wiatr i slonce zawadzi, a razem sie zachwieje, ze daleko wypadnie
z korzenia swego tak, iz i znak miejsca jego nie bedzie” (103)?; ,,podobien jest
ku kwiatkowi, ktory z poranku sie rozkwitnie, a k wieczoru w ziemig bedzie po-
tloczon” (90); ,,szczescie ich bardzo jest podobno [...] ku kwiatkowi zielonemu,
ktory rowno z zachodem stonca usycha” (37), oczami wyobrazni mozemy obejrzec
las i pickna take kwieciem okraszona, do ktérej poréwnany zostat lud wybrany:
,.uroscie jak las obfito$¢ jego, a zebranie ludu jego zakwitnie w miescach jego jako
gdy pickna taka kwieciem bywa okraszona” (72). Las jest dla M. Reja nieodtacz-
nym elementem krajobrazu, pojawia si¢ wigc w parafrazie takze niezaleznie od
acinsko-hebrajskiego zrodta. Wyobraznia szlachcica z Naglowic, uksztaltowana
pod wplywem rodzimych pejzazy, podsungta mu w Psalmie 132 obraz ggstych
lasow otaczajacych szerokie pola Jaara, niedaleko Betlejem, wbrew biblijnym
realiom: ,,A snadz prawie trafunkiem nalezlichmy stuszne stanowisko ku chwale
jego na miejscu, ktore jest przezwane Effrata, a na szerokich polach migdzy lasy
gestemi” (132). Bog chodzi po wodzie jak po najczystszej ziemi: ,,Tobie wolno

' W niniejszym artykule wykorzystuje niektore ustalenia, zawarte w monografii (D. Kowalska,

Sztuka stowa Mikotaja Reja. Studium stylistycznojezykowe Psatterza Dawidowego, £.6dz2013).

2 Cytowane przyktady pochodza z wydania: (Mikotaj Rej z Naglowic), Psalterz Dawidéw, wyd.
S. Ptaszycki, Petersburg 1901. W nawiasach okragtych podajemy ich lokalizacjg. M. Rej nie
numerowat wersetow, dlatego tez lokalizacja uwzglednia jedynie numer psalmu.
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chodzi¢ po srogich wodach jako po naczystszej ziemi” (77). Oczom odbiorcy
ukazuje si¢ obraz rosy na pragnqcej ziemi oraz deszczu, ktory daje zycie nowo
posianemu zbozu: ,,A przyscie jego bedzie kazdemu tak wdzigczne, jako deszcz
nowo posianemu zbozu, albo rosa pragnacej a suchej ziemi” (72); ,,A snadz to jest
rzecz pozyteczniejsza, nizli nachtodniejsza rosa, ktora spada na wysoko$¢ suchych
gor” (133). Nieprzyjaciele porownywani sa do niepotrzebnego ziela (129) lub
gnoju, ktore lezy na pltonych rolach (83), ,,Bdég wyrywa grzesznego a upadtego
jak z gnoju, podwyzsza go tuina ziemi” (113), ,,grzeszny czlowiek sie rozraduje
z wybawienia swego, nie inaczej, jako zty gospodarz watpiac w zyznosci swoje;j,
gdy uzrzy urodzaju swego” (125). Obraz walacego si¢ plotu i zniszczonych,
sprochniatych scian budynku wykorzystuje thumacz, by odzwierciedli¢ trudne
potozenie i stabos¢ podmiotu lirycznego: ,,I dziwno mi wam, sprosni ludzie, iz sie
staracie tego zaniszczy¢, ktorego sobie upodobat Bog, a samis$cie tej moznosci jak
$ciana sprochniata albo staby ptot, ktory jeszcze sie do wieczora moze powali¢”
(62), zas swojski widok pngcego si¢ po Scianie wysokiego domu ziela, z ktorym
zestawia ludzi nieprawych, odstania przed czytelnikiem w rozbudowanym po-
rownaniu w Psalmie 129:

a oni zawstydziwszy stang sie podobni ku onemu zielu, ktore sie wspina na wysoki dom,
a potym uschnie, nizli na poty doroscie. Ktore sie nigdy w zadny pozytek obroci¢ nie moze,
ani w zadny snop zwiazane nie bedzie, abowiem nikt, ktokolwiek mijajac je bedzie przecho-
dzit, nie da blogostawienstwa jemu, aby sie w co dobrego obrocito (129).

W funkcji komparanséw pojawiaja si¢ takze: wroble, kryjace si¢ pod mita
dla oka strzecha, ,,wofy wypasione na rozkosznych pastwiskach” (22), pospo-
lita mucha (109), a takze ,kret, ktéry stonca nie widzi” (58). Takim jezykiem
przemawia nie biblijny psalmista, lecz wrazliwy na uroki ziemskiego zycia
szlachcic-ziemianin.

W parafrazie Psatterza odnajdujemy takze elementy szlacheckiej ideologii
spoleczno-politycznej, wynikajacej ze ztotej wolnos$ci i uprzywilejowania stanu
szlacheckiego w dawnej Rzeczypospolitej, w ktorej pojecie ojczyzny utozsamia-
no z zespotem praw, przywilejow 1 wolnosci [Rzepka, Walczak, 1992, s. 181].
Do sejmowej mdéwnicy miat dostgp kazdy reprezentant szlacheckiego stanu.
Z przywileju tego chetnie korzystat takze M. Rej, ktory byl czynnym postem,
a do tego tez i dobrym moweca, ,,wybijajacym si¢ ponad szary ttum szlachecki”
[Czajewski, 1885, s. 74]. W tym konteks$cie nie dziwi nazwanie aniotow ogni-
stymi postami (104), nieznane poza Rejem w literaturze XVI w. [por. SPXVI,
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t. XXVII, s. 4637°: ,,wiatrowie stuza Bogu jako pilni studzy na kazde rozkazanie
jego, a anieli jego jako ognisci postowie” (104). Leksem posel uzywany byt
w XVI-wiecznej polszczyznie w znaczeniu ogdlnym jako okreslenie ‘wystanni-
ka, delegata, pelnomocnika, postanca’ [SPXVI, t. XXVII, s. 458], w tym takze
postanca Boga do ludzi, ale w czasach demokracji szlacheckiej oznaczat réwniez
‘delegata do izby parlamentarnej, przedstawiciela ludno$ci w sejmie, cztonka izby
poselskiej’ [SPXVI, t. XXVII, s. 468], jego wprowadzenie do tekstu mogto wigc
otwiera¢ dodatkowe konotacje, nawiazujace do polskich realiow szlacheckiego
spoteczenstwa. Tego typu nawiazan do polskich realiow odnajdziemy w Rejowym
przekladzie wigcej. Takze panujacy Bog postrzegany jest na wzor ziemskiego
wladcy, ktory ,,przyjmuje na si¢ urzad: Rozraduj sie, ziemio i wszytki powiaty
twoje, iz Pan twdj wzial na si¢ ten urzad, aby nad toba krolowat” (97); ,,1z Pan
wziatl na si¢ urzad krolewski” (99).

Na kartach parafrazy obecne sa takze reminiscencje militarno-wojenne, zwia-
zane z polityczna sytuacja dawnej Rzeczypospolitej i nawiazujace do petnione;j
przez reprezentanta stanu szlacheckiego spotecznej roli szlachcica-zotnierza.
Odzwierciedlaja si¢ one w charakterystycznej frazeologii: Bog daje chorggiew
w rece ludzi poboznych; przeciwnicy, wystepujacy przeciwko Bogu podnoszg
chorqggiew, Bog kiadzie swych przeciwnikdw rowno z ziemiq, przeciwnicy
niszczac miasto na jedng kupe je sktadajg, opieka Boga nad czlowiekiem spra-
wiedliwym przyrownana jest do namocniejszej zbroi:

A tym zasig, ktoérzy w poczciwo$ci maja imi¢ Twoje, dawasz chorggiew w rece ich, ktora,
gdy bywa podniesiona, ustrasza wszytki sprzeciwniki ich (60).

Widzisz, iz sprzeciwnicy Twoi, nie masz nic tak zlego, czego nie pokuszaja nad zebraniem
kosciota Twego, wolajac a podnoszqc chorggwie swe ku lekko$ci Twojej, ano Ty barzo snad-
nie mozesz pottumi¢ ty sprawy ich mato sie podniosszy na nogi swoje (74).

A nie inaczej, jako iny /as wyrabaé, tak by chcieli wykorzeni¢ zebranie Twoje, a snadz
i ogniem sie pokuszaja wzburzy¢ przybytki, a rowno by z ziemiq radzi potozyli miejsca po-
swigcone Tobie, na ktore sie lud twdj schodzit stusznych czaséw ku wystawianiu $wigtej
chwaty twojej (74).

I gdziez sie ja indziej uciec mam i w tych 1 w nawigtszych moich przygodach, jedno do
Ciebie, mgj Panie, abowiem ma dobra nadzieja o Tobie stoi mi za namocniejszq zbroje na
kazdego sprzeciwnika mego (140).

Jeruzlaem przebrane miasto Twoje zniszczywszy, mato nie na jedna kupe ztozyli (79).

3 M. Rej w odniesieniu do aniotéw uzywal w swojej tworczosci takze okreslenia niebiescy

postowie, znanego z Postylli i Apokalipsy [SPXVI, t. XXVII, s. 462-464].
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W Psalmie 19 z kolei pojawia si¢ obraz rycerza, przygotowujacego si¢ do
dalekiej wojennej wyprawy. Obraz ten ukazany jest w dwustopniowym porow-
naniu, w ktérego centrum znajduje sig¢ Stworca. Bog poréwnany zostat do ston-
ca, ktore kazdego dnia przemierza dluga droge po niebosklonie niczym rycerz
udajacy si¢ w dluga podroz:

A jest podobien ku onemu stoncu, ktore, wyszedszy z przybytku swojego, gotuje sobie przy-

prawy jako jaki rycerz opusci¢ sie na drogi dalekie. Od jednego konca nieba az na drugi
koniec misternie przeskakujac, a nikt prawie nie doswiadszyt goracosci jego (19).

Zmiana obrazowania i wprowadzenie do cztonu porownujacego drugiej kom-
paracji bliskiego sercu Polaka rycerza w funkcji komparansu jest nowatorskim
zabiegiem M. Reja. W tradycji polskich ttumaczen, opartych na tacinsko-he-
brajskim oryginale, stonce byto porownywane do oblubienca, ktory wychodzit
radosny ze swej malzenskiej komnaty, przeskakujac wesoto z jednego kranca
nieba na drugi kraniec. M. Rej odszedt od tradycji przektadowej, wyraznie zmienit
tonacje obrazu, bedacego podstawa poréwnania, siggnat po skojarzenia bliskie
raczej zotierskim doswiadczeniom szlachcica.

Charakterystyczna cecha Rejowego przektadu jest nasycanie go elementami
zwigzanymi z grzecznosciowa obudowa wypowiedzi, co, jak si¢ wydaje, moze
by¢ przejawem i odzwierciedleniem swoistej X VI-wiecznej etykiety jezykowej,
ktora niewatpliwie byta czynnikiem konstytuujacym lub co najmniej wyr6znia-
jacym socjolekty i etnolekty w dawnej Rzeczypospolitej, w tym dominujacy
wowczas socjolekt szlachecki [Rzepka, Walczak, 1992, s. 181; Cybulski, 2003,
s. 5]. Badacze podkreslali, ze ksztatt polskich formut grzecznosciowych zostat
w szlacheckiej Rzeczypospolite] wyznaczony przede wszystkim przez relacje
spoleczne, w tym przynaleznos¢ stanowa adresata i nadawcy, posiadany tytut
rodowy, piastowany urzad oraz wiek [Wojtak, 1989, s. 528; Mroczek, 1978,
s. 129]. W stosunkach mig¢dzy cztonkami stanu szlacheckiego rzadzily ceromoniat
1 protokot, dlatego z najwigksza uwaga i skrupulatnoscia warto§ciowano formy
zaleznie od statusu rozméwcow [Cybulski, 2003, s. 258]. Panujacy obyczaj naka-
zywat stosowanie w zwrotach do adresata konwencjonalnych, spetryfikowanych
form grzeczno$ciowych, naleznych danej osobie. Zadziwia¢ moze staranno$¢
1 pedanteria, z jaka réznicowano formy etykiety jezykowej, aby zobrazowac
hierarchi¢ spoteczna. Trudno si¢ zatem dziwi¢, ze M. Rej — szlachcic z krwi
1 kosci — przenosit do swojej parafrazy elementy szlacheckiego savoir-vivre u.
Zauwazamy to juz w przedmowie Psalterza... — jej tres¢ w sposob jednoznaczny
identyfikuje autora jako reprezentanta stanu szlacheckiego. Pisarz dedykowat
dzieto krélowi Zygmuntowi Staremu. List dedykacyjny otwiera salutacja:



REMINISCENCJE SZLACHECKIEJ WSPOLNOTY KULTUROWE]... 145

Najjasniejszemu Ksiazeciu a Panu, Panu Zygmuntowi z Bozego mitosierdzia Krolowi Pol-
skiemu, po ktorej znajduje si¢ sformutowanie: Panu a Dziedzicowi, niektory poddany Jego
K.M. wieczna a powolna stuzbg swa wskazuje [...] nie prze zadne pochlebstwo ani tez w na-
dzieje jakiejs taski znania, ale dlatego, iz P. Bog nam Polakom, acz Zle zastuzonym, raczyt
W.K.M. tez da¢ polskiego Dawida, ktorego zywot, sprawy i cnoty sa nie tylko poddanym, ale
i wiele postronnym ludziom obficie jasne, a znaczne.

Przedmowg koncza zyczenia dtugiego i szczgsliwego panowania: A przy tym
daj p. Boze WKM. szczegsnego panowania ku naszej pociesze na wieczne a na
dlugie czasy. Warto zauwazy¢, ze byly one adresowane do blisko osiemdzie-
sigcioletniego wiladcy. Aleksander Briickner zauwazyl, ze przedmowa ujawnia
szlachcica przekonanego o wlasnej warto$ci, zamoznego i niezawistego:

z calej przemowy bije powaga, spokoj, niezabieganie o taski, pewnos¢ siebie, na ktora si¢
tylko mozniejszy, niezwisty, zadnym urzedem nie parajacy si¢ szlachcic — a takim byt ow
czterdziestoletni Rej — zdobywaé mogt [Briickner, 1902, s. 78-79].

[...] tak pisze do krdla szlachcic-pan, nie szlachetka, nie mistrz krakowski, ani zak, ani
ksiadz jaki; ci nie wyrzekliby si¢ z gory ,,nadziei jakiej taski znania” [Briickner, 1902, s. 46].

Hold polskiemu krolowi ztozyt M. Rej takze bezposrednio w tekscie proza-
torskiej parafrazy. W oryginale w Psalmie 61 teskniacy, udreczony cierpieniem
psalmista, btaga Boga, by pomégt mu powrdcic¢ do $§wiatyni. Do prosby dolacza
modlitwe za krola z rodu Dawida, aby zyt dluzej niz mu to Bog przeznaczyt.
Rej w parafrazie modyfikuje nieco ten obraz, wktadajac w usta psalmisty, obok
prosby, takze podzigkowanie za dotychczasowe dtugie panowanie krola. Amplifi-
kacja jest czytelna aluzja do dlugich rzadoéw blisko osiemdziesigcioletniego krola
Zygmunta, zasiadajacego na polskim tronie od 1507 r., a wigc przez prawie cztery
dekady, czego inne narody mogly tylko Polakom zazdrosci¢. W tym kontekscie
czytelna jest takze geneza wprowadzenia na zasadzie amplifikacji wyrazenia krol
nieskonczony, odnoszacego si¢ do polskiego monarchy:

A acze$S nam dal krola nieskonczonego a nie tak krotko trwajgcego, jako ini narodowie,
a wszakoz jeszcze przytdz lat co nawigcej ku latom jego dla wielkiej dobrotliwosci jego (60).

Tak wigc modlitwa psalmisty o dlugie zycie dla biblijnego krola moze by¢
odczytywana dwojako, w tym réwniez, a moze przede wszystkim, jako prosba
o kolejne lata panowania dla przedostatniego kréla z dynastii Jagiellonow. Wy-
daje sig, ze modyfikacja struktury psatterzowego tekstu jest odzwierciedleniem
grzeczno$ciowej etykiety, obowiazujacej szlachcica wzgledem panujacego
wiadcy. Wida¢ tu wyrazne powiazania z treScia dedykacji.
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Rejowy Psatterz... nasycony jest elementami szlacheckiej etykiety jezykowe;j
w stopniu znacznym. Analiza statystyczna leksyki badanego tekstu pokazuje,
ze w grupie stownictwa o najwyzszej frekwencji znajduje si¢ dos¢ liczna repre-
zentacja leksemow zwiagzanych z grzeczno$ciowa obudowa aktu mowy: prosic¢
[62]1%, raczy¢ [180], mity [143], taskawy [49], laskawie [42], mitosciwie [20]. Ta
wysoka frekwencja tego typu leksemow jest wynikiem $wiadome;j pracy pisarza
nad stylistycznym uksztattowaniem przektadu i proba dostosowania go do potrzeb
i mentalno$ci XVI-wiecznego odbiorcy — reprezentanta kultury szlacheckiej. Rej
zazwyczaj wprowadzat tego typu leksemy na zasadzie amplifikacji, nie odnaj-
dujemy ich bowiem w tacinskiej podstawie ttumaczenia, zarowno Wulgacie, jak
i parafrazie loannisa Campensisa, na ktorej w znacznej mierze si¢ wzorowat. Ich
obecnos¢ (np. czasownik illokucyjny prosze) miata z jednej strony wzmocni¢ akt
kierowanej do Boga pros$by, z drugiej za$ — uwypukli¢ postawe pokory nadawcy
wobec Boga, co Teresa Skubalanka wiaze z podniesieniem rangi adresata przy
rownoczesnym obnizeniu rangi nadawcy [Skubalanka, 1990, s. 177]. Rej ak-
centuje niesymetrycznos$¢ rol, petnionych przez uczestnikow dialogu. Z jedne;j
strony pisarz mozolnie i konsekwentnie konstruuje obraz wielkiego, potgznego,
wszechmocnego Boga, misternie dobierajac metaforyczne okreslenia stuzace hi-
perbolizacji Stworcy, z drugiej za$ $wiadomie deprecjonuje druga osobg dialogu.
Proszacy podmiot staje przed Bogiem w roli sfugi, nedznego cztowieka (8; 103),
nedznego cztowieczka (49), zebraczka upokorzonego (109), a wigc zwraca sig
do Boga z pozycji glebokiej unizonosci, co sygnalizuja w sposob bezposredni
pojawiajace si¢ okreslenia: pokornie prosze (38; 102; 106; 119), prosimy pokornie
(65), pokornie wotam (41), pokorne prosby (5; 84; 102; 106; 130), napokorniejsze
prosby (86), pokorne wotanie (115; 141) oraz gesty towarzyszace modlitwie: cha-
rakterystyczna postawa zgigtych kolan, wyciagnigte ku gorze rece: ,,a ptaczliwie
upadnijmy przed kolana Jego, abowiem to jest Bog nasz, a my ngdzne stworzenie
jego” (95); ,,polozcie sie pokornie przed podnozkiem jego” (99); ,,a polozmy sie
pokornie miasto podnozkow przed nogi jego” (132); ,,wyniozszy ku gorze rece
swoje” (119). Poréwnanie przektadu M. Reja z wezesniejszymi translacjami, np.
Psatterzem krakowskim czy tez Zottarzem Walentego Wrébla, pokazuje, ze M. Rej
zmienit zasadniczo charakter relacji miedzy gtownymi osobami psalmicznego
dialogu. Wyciszyl ton wypowiedzi, imperatywne zwroty zazwyczaj ztagodzit
uzyciem czasownika illokucyjnego prosze lub czasownika raczy¢. Dzigki tego
rodzaju amplifikacjom rozmowa cztowieka z Bogiem przypomina akt pokorne;j

4 W nawiasach kwadratowych podajemy frekwencje omawianych leksemow.
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prosby. W tym dialogu cztowiek wystepuje zawsze w roli petenta, proszacego
1 niemajacego pewnosci, czy Bog wystucha jego btagan.

Formy wokatywne sa w znacznym stopniu skonwencjonalizowane, znane
takze z tekstéw Swieckich. Dominuja grupy wokatywne, oparte na czlonie
konstytutywnym Pan, co pozwala wnioskowac o chrystocentrycznej postawie
autora [Sieradzki, 2002, s. 182]. Najbogatsza egzemplifikacje maja spetryfiko-
wane okreslenia z przymiotnikiem mity, typowe dla sredniowiecznych tekstow,
zaro6wno modlitewnych, jak i §wieckich: mity Panie [120] oraz nasz mily Panie
[15], ktore trzeba traktowac jako konwencjonalng cz¢s$¢ tytutu, pozbawiona tresci
ekspresywnej. Teresa Skubalanka zauwaza, ze przymiotnik mify jest charaktery-
styczny dla stylu apostrof $wieckich doby staropolskiej, a do konstrukcji bedacych
okresleniami Boga wprowadzit go Walenty Wrébel w Zoftarzu [Skubalanka,
1990, s. 149]. Rej wzorowat si¢ na thumaczeniu Wroébla, nalezy jednak podkre-
sli¢, ze w tekscie nagtowiczanina, omawiany przymiotnik taczy si¢ najczesciej
z rzeczownikiem pan, odnoszacym si¢ do Boga. Apostrofy z przymiotnikiem
mily Rej zazwyczaj umieszcza po pierwszych stowach prosby, np.: Prosimy, nasz
mily Panie..., Racz, mily Panie.... Czgsto stosowanym przez Reja zabiegiem
jest takze umieszczanie apostrofy tuz po rozkaznikowej formie czasownika
inicjujacego prosbe, co w widoczny sposob tagodzi imperatyw: ,,Dopusé, mily
Panie, taskawie stowa moje do uszu Twoich” (5), ,,A Ty daj, mity Panie” (14),
»Przypusc¢, mily Panie, k sobie sprawiedliwa prosbe¢ moje” (17); ,,bron mig, mity
Panie” (19), ,,Bronze tedy, mily Panie, ludzi swoich” (28). ,,A pokwap sie, mity
Panie” (38), ,,powstanze tez juzci, nasz mity Panie” (44), ,,Nakton, mity Panie,
taskawie uszy Twoje” (86).

Czestymi wyktadnikami aktu prosby w Rejowym Psatterzu... sa konwen-
cjonalne, osadzone w tradycji dworskiej i szlacheckiej formy imperatywne cza-
sownika raczyé. Jak zauwaza Marek Cybulski, w dobie §redniopolskiej leksem
raczy¢ byt ,,czasownikiem przewagi”, sygnalizujacym wyzszos¢ adresata w akcie
komunikacji [Cybulski, 2003, s. 129]. M. Rej stosuje ten leksem w potaczeniu
z czasownikiem illokucyjnym prosze, np.: ,,prosze, racz uskromi¢ usta moje”
(141), ,,Ty mnig, moj Panie, prosze, racz odzywié¢ taska mitosierdzia Twego”
(119), ,,pokornie prosze, racz utwirdzi¢ mysl moj¢” (119). Zwyczaj ten byt
powszechnie stosowany juz w najstarszych polskich listach [Cybulski, 2003,
s. 129]. Jednak znacznie czgsciej thumacz wprowadza leksem raczy¢ samodzielnie,
bez czasownika prosze, np.: ,,racz mitosciwym lekarzem by¢ schorzalemu ciatu
memu” (6), ,,;acz mi¢ wyzwoli¢ mitosciwie, Panie mdj” (140), ,,racz przyjaé
nas w mitosierdzie swoje” (85), ,,abowiem z wysokos$ci swojej raczy taskawie
wezrze¢ na nizko$¢ tej ziemie” (102), ,,racz rozszerzy¢ moznosé reki swojej nad
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nami” (108), ,,yacz mi to sprawi¢, mdj Panie” (119) ,,racz oczysci¢ mysl moje”
(119), ,,racz, Panie, postanowi¢ w zywocie moim dusz¢ moje” (119), ,,racz mig
przywies¢ na shuszng droge” (143). Warto odnotowac kilkukrotne wystapienie
formy koniunktywnej czasownika raczy¢ (abys raczyt): ,,Z wielkiego a gtebo-
kiego upadku grzechow moich wotam k Tobie, mo6j mily Panie, abys raczyt,
przyktoniwszy ku mni¢ taskawych uszu Twoich, wystucha¢ pokorne prosby
moje” (130), ,,a Ty abys raczyf wzia¢ na swa praca wszytki sprawy moje” (27),
,»Prosze, moj Panie, aby mi raczyt’ (119). Wedtug ustalen M. Cybulskiego ten
wariant byl w dobie $redniopolskiej rzadszy i ,,0graniczat si¢ jedynie do tekstow
oficjalnych lub uroczystych, poczatkowo moze skierowanych zwtaszcza do
krola” [Cybulski, 2003, s. 130]. Formy imperatywne czasownika raczy¢ w pa-
rafrazie M. Reja sa zwykle taczone z przystowkami: mitosciwie [32], taskawie
[12], ktérych zadaniem ma by¢ tagodzenie dyrektywnosci prosby, sprawienie,
by miata ona szczegdlnie uprzejmy charakter, a jej spelnienie byto uzaleznione
od woli adresata [Wojtak, 1999, s. 134]: ,,racz faskawie wystucha¢ mnig” (31),
»raczy taskawie wyzwoli¢ mnig” (43), ,,racz nam taskawie szafowac milosierdzie
swoje” (53), ,.nie racz taskawie opuszczac” (119), ,racz wystysze¢ laskawie
prosbe moje” (143); ,,przykloni¢ sie racz mitosciwie ku mnig” (55), ,,racz mie
wyzwoli¢ mitosciwie” (109; 140), ,,mitosciwie nie racz opuszcza¢ mni¢” (119).
Przystowki mitosciwie, taskawie zwykle towarzysza tez innym rozkaznikom,
wyraznie ostabiajac kategoryczno$¢ imperatywow wyrazajacych intencj¢ prosby,
np.: ,,dopusc taskawie stowa moje do uszu Twoich” (5), ,,przykiton taskawie uszy
swoje ku wystuchaniu” (17), ,,wejrzy taskawie na wotanie moje” (55), ,,zachowaj
mig mitosciwie” (7), ,,uszy swoje miloSciwie przyktaniaj ku wotaniu ich” (10),
,obacz mitosciwie” (106).

Jako przejawy najwyzszej grzecznos$ci naleznej Bogu nalezy traktowac
wyekscerpowane konstrukcje, w ktorych M. Rej kumuluje wszystkie jezykowe
wyktadniki grzeczno$ciowej obudowy prosby:

Dopusé¢, mity Panie, taskawie stowa moje do uszu Twoich, a zrozumiej prosbie a mysli po-
kornej mojej (5).

Przypus¢, mity Panie, k sobie sprawiedliwa prosbe mojg, a przyklon faskawie uszy swoje ku
wystuchaniu jej (17).

A tak widzisz, mdj Panie, w ktorym stanie sa polozone rzeczy moje, przeto pokornie prosze,
nie omieszkawaj milosciwie na wspomozenie moje (38).

A przyktoni¢ sie racz mitosciwie ku mnig, abowiem prze zalobliwg prosbe moj¢ zaburzyta
sie mys$l moja (55).

[...]atak i nas nie racz z taski swej od tego odtaczaé, prosimy pokornie, nasz mity Panie (65).
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Nakton, mity Panie, laskawie uszy Twoje obaczywszy niedostatki moje, a daj faskawg odpo-
wiedz prosbam moim (86).

[...] atak i napokorniejszej prosby mej, prosze, aby nie byt tgskliwy wystuchacé (86).

Boze wszechmogacy, pokornie prosze, wystysz mitosciwe prosby moje, przypusciwszy ta-
skawie gtos mdj ku sobie, a nie odwracaj ode mnig¢ faskawego oblicza swego (102).

Ale Ty, mity Panie, ktory rozumiesz sprawam cztowieka kazdego, racz mitosciwie wyzwo-
li¢ mni¢ w niewinno$ciach moich, zwlaszcza, zem ja jest jako zebraczek upokorzon przed
Toba (109).

Prosze, mdj Panie, aby co nablizej przypuscit do faskawych uszu swoich wotanie moje, a tak
jako nam obiecuja stowa Twoje, nauczywszy mi¢ $wigtej wolej swej, tez od ztych przygod
inych racz taskawie wyzwoli¢ mig (119).

Do zwiazkow wyrazowych o niebiblijnej genezie, a bedacych takze prze-
jawem dawnej etykiety jezykowej, nalezy wyekscerpowany zwrot wdziecznie
przyjmowad (19; 25; 37; 67; 92; 94; 107; 119). Wedtug ustalen M. Cybulskiego,
formuta wdziecznie przyjmujemy byta formuta monarsza, wywodzita si¢ bowiem
z kancelarii krolewskiej lub ,,z najwyzszych ust”, ,,krol nie dzigkowat, nie skta-
dal podzigkowan, lecz wdzigcznie przyjmowat” [Cybulski, 2003, s. 198-199],
anastepnie, od polowy XVII w. byta nasladowana w wypowiedziach oratorskich
szlachty. SPXVI notuje 21 poswiadczen tego zwrotu, pochodzacych gldwnie
z tekstow $wieckich, m.in. diariuszy sejmowych [SPXVI, t. 33, s. 298-299].
M. Rej stosuje t¢ formule w odniesieniu do Boga, a wigc krola: ,,A przyjmi
prosze, mity Panie, wdzigcznie ode mnie ty stowa” (19), wykorzystujac ja, jak
si¢ wydaje, jako element grzeczno$ciowej obudowy w zwrocie kierowanym do
wyzszego ranga adresata. Nalezy jednak zauwazy¢, ze pisarz znacznie czgsciej
uzywa jej w odniesieniu do cztowieka, zwlaszcza prawego, ktory takze wdzigcznie
przyjmuje wszystko, co zsyta na niego Bog: ,,A kazda sprawa Twoja petna taski
a milosierdzia by¢ sie okazuje, a zwlaszcza tym, ktorzy sie udawaja a wdzigcz-
nie przyjmujq rozkazowanie Twoje” (25). Tak wigc w Rejowym Psalterzu... ten
grzecznos$ciowy zwrot ma konwencjonalny charakter, jest wyktadnikiem etykiety,
przynaleznym w rdwnym stopniu obu uczestnikom psalmicznego dialogu: Bogu
i cztowiekowi, zadnego z nich nie wyrdzniajac.

Wedlug Jerzego Ziomka, kazdy ,,przektad nie tylko interpretuje tekst. Przektad
takze interpretuje jezyk. Przektadanie jest ogladaniem wilasnej mowy w $wietle
cudzej i cudzej w $wietle wlasnej, jest podziwianiem i ganieniem, zaciemnianiem
irozjasnianiem” [Ziomek, 1979, s. 177]. Psalterz... M. Reja pelen jest tej swoistej
gry $§wiatet i cieni. Jedno z nich o$wietla $wiat wartosci szlacheckiej wspdlnoty
kulturowej, dodajmy: $wiat nieobecny w tacinsko-hebrajskiej podstawie ory-
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ginatu. Aleksander Wilkon nazwat M. Reja ,,jednym z pierwszych sarmatow”
[Wilkon, 2004, s. 84], cho¢, jak wiadomo, szlachcic z Naglowic nigdy pojeciami
»darmacja” i,,Sarmata” si¢ nie postugiwat. Badacz podkreslal, ze M. Rej

antycypowat styl sarmacki, pigknie rozwinigty w XVII wieku. Jego jezyk oddawat glgbokie
zros$nigeie ze Swiatem szlacheckiej kultury i po szlachecku widzianej natury. I to on w litera-
turze styl ten stworzyl. Znajdziemy w utworach Reja wszystkie znamienne cechy sarmackie.
I to w pomnozeniu i w przerysowaniu, a wigc w gargantuicznych cechach jego poezji i prozy
[Wilkon, 2004, s. 84].

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z opinig wybitnego badacza, zwtaszcza, ze — jak po-
kazata niniejsza analiza — cechy te odnajdujemy takze w Psatterzu Dawidowym,
w ktorym biblijne realia przeplataja si¢ z realiami X VI-wiecznej kultury, a czto-
wiecza rozmowa z Bogiem ksztattowana jest zgodnie z zasadami szlacheckiej
etykiety jezykowe;j.

ROZWIAZANIA SKROTOW

SPXVI — Mavenowa M.R.iin.,red., 19662011, Stownik polszczyzny X VI wie-
ku, t. -XXXYV, Ossolineum — IBL PAN, Wroctaw — Warszawa.
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W ,,PSAYTERZU DAWIDOWYM” MIKOLAJA REJA

Streszczenie

Psaltterz Dawidow Mikotaja Reja to prozatorska parafraza Ksiggi Psalmow, ktorej gtownym ce-
lem byto uprzystgpnienie biblijnego tekstu XVI-wiecznemu odbiorcy. Daznos¢ do konkretyzacji
przyczynita si¢ do nieustannych ingerencji thumacza w warstweg semantyczno-stylistyczna tekstu,
zmiang obrazowania i ,,wymiang” realiow, co zaowocowato przedostaniem si¢ do polskiego prze-
ktadu licznych reminiscencji szlacheckiej wspdlnoty kulturowej. Sa one obecne zarowno w planie
tresci: odwotywanie si¢ do wspdlnego dla szlacheckiego srodowiska systemu warto$ci (rustykalnosc,
shuzba ojczyznie, przekonanie o uprzywilejowanej pozycji stanu szlacheckiego), jak i w planie
jezyka: wlaczanie do tekstu elementéow X VI-wiecznej etykiety jezykowej, typowej dla socjolektu
szlacheckiego, oraz leksyki i frazeologii, znanej z codziennej mowy szlacheckiej wspolnoty.

IMAGES OF THE NOBLE CULTURAL COMMUNITY
IN “DAVID’S PSALTER” BY MIKOLAJ REJ

Summary

“David’s Psalter” by Mikotaj Rej is a prose paraphrase of The Book of Psalms whose main aim
was to make the biblical text approachable to a 16%-century recipient. The pursuit of the concre-
tization contributed to the continuous interference of the translator in the semantic and stylistic
layer of the text, the change in imagery and the ‘exchange’ of reality. This cleared the way for the
appearance in the Polish translation numerous images of the noble cultural community. They are
present in both the plan of the stylistic layer: references to the system of values common for the
nobility (rusticity, national service, the belief of the superiority of the nobility), and in the plan of
the language: the inclusion in the text of the elements of 16%-century language etiquette typical of
the sociolect of the nobility, as well as the lexicon and the phraseology known from the everyday
speech of the nobility.



