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(Streszczenie)

Celem prezentowanego opracowania jest omowienie instytucji w egzekucji sadowej — wyjawienia
majatku dhuznika w prawie hiszpanskim, wloskim i niemieckim. Charakter prawny tego $rodka jest
tozsamy w kontynentalnych systemach prawnych. Celem wyjawienia majatku jest bowiem uzyskanie
wiedzy o mieniu dtuznika, z ktérego mozna prowadzi¢ skuteczng egzekucj¢. Autor opracowania
przeanalizowat przepisy hiszpanskiego kodeksu postgpowania cywilnego (Ley de Enjuiciamiento
Civil) — art. 589, 590, wtoski kodeks (Codice di Procedura Civile) — art. 492, 492-bis i na koniec
kodeks niemiecki (Zivilprozessordnung) — § 802a i nn. Dla kontrastu rozwazan, jako sposob odna-
lezienia majatku dtuznika, autor w zakonczeniu opracowania przywotat rowniez przyktad z systemu
common law, rozwiazanie prawne okreslone jako Mareva Injunction (Freezing Injunction).

Stowa kluczowe: wyjawienie majatku; majatek; wierzyciel, dtuznik; skutecznos¢ egzekucji;
zaje¢cie majatku dhuznika

1. Wstep

Urzeczywistnienie prawa materialnego stanowi podstawowy cel postgpowania
cywilnego w europejskich porzadkach prawnych. Polega na zagwarantowaniu
fundamentalnego prawa kazdego obywatela do rzetelnego procesu, w tym do
rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie. W sytuacji, gdy podmiot zo-
bowiazany do $wiadczenia na podstawie tytutu egzekucyjnego — prawomocnego
lub natychmiast wykonalnego — nie spetnia go dobrowolnie, powstaje koniecz-
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nos¢ przymusowej realizacji tytutu'. Nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka przyjgto stanowisko, iz dla potrzeb
art. 6 ust. 1 Konwencji? zakonczenie postgpowania co do meritum roszczenia nie
zawsze wyznacza koniec ,,rozstrzygania o jego prawach o charakterze cywilnym”
W znaczeniu tegoz przepisu. Decyduje tu moment, w ktérym prawo dochodzone
przez strong rzeczywiscie staje si¢ ,,efektywne”, co oznacza stan gdy roszczenie
cywilne zostanie rzeczywiscie zaspokojone. Tak wigc w sprawach, gdzie strona
postgpowania cywilnego musi wszcza¢ postgpowanie egzekucyjne w celu zaspo-
kojenia zasadzonego przez sad roszczenia, postgpowanie takie musi by¢ uznane
za drugie stadium postgpowania co do meritum sprawy i — konsekwentnie — co
do jej strony prawnej”.

Biorac pod uwagg powyzsze, ustawodawca powinien ustanowic takie rozwia-
zania procesowe, ktore pozwola przeprowadzi¢ postgpowanie egzekucyjne bez na-
ruszenia prawa wierzyciela do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki*.
W nauce stusznie zauwazono, ze osiagnigcie celu postgpowania egzekucyjnego
mozliwe jest tylko wtedy, gdy organ egzekucyjny dysponuje nalezytym materia-
fem procesowym. Celem egzekucji $wiadczen pienigznych jest ich zaspokojenie
poprzez wyplatg wierzycielowi odpowiedniej kwoty. Czynnosci komornika sado-
wego jako organu egzekucyjnego sprowadzaja si¢ do wyszukania odpowiedniej
sumy pieni¢znej w majatku dtuznika’. Majac na uwadze ostatnia nowelizacje
przepiséw polskiego kodeksu postgpowania cywilnego z 10 lipca 2015 roku®

U Z. Szczurek, Wiedza o majqtku diuznika Srodkiem efektywnego — szybkiego i skutecznego zaspo-

kojenia praw wierzyciela w postepowaniu egzekucyjnym, Gdanskie Studia Prawnicze 2009/XXI,
s. 405.

Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosciz4.11.1950 r. (Dz.U.z 1993 r.,
nr 61, poz. 284 ze zm.; dalej: Konwencja). Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 Kon-
wencji kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w roz-
sadnym terminie przez niezawisly i bezstronny sad ustanowiony ustawa przy rozstrzyganiu
o jego prawach i obowiazkach o charakterze cywilnym albo o zasadnosci kazdego oskarzenia
w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej.

3 Wyrok ETPC z dnia 4 kwietnia 2000 r., Dewicka vs. Polska, nr 38670/97, w: M.A. Nowicki,
Nowy Europejski Trybunat Praw Czlowieka. Wybor orzeczen 1999-2004, Zakamycze, Krakow
2005, s. 716.

M. Krakowiak, Skarga o stwierdzenie przewlekiosci postepowania egzekucyjnego, Przeglad
Prawa Egzekucyjnego 2005/1-6, s. 19-21.

M. Waligérski, Polskie prawo procesowe cywilne. Dynamika procesu (postgpowanie), Gebethner
i Wolff, Warszawa 1948, s. 23 1 128.

Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postgpo-
wania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r.,, poz. 1311). Ustawa wejdzie
w zycie 8.09.2016 1.



Wyjawienie majatku diuznika w postepowaniu egzekucyjnym w prawie hiszpariskim, wioskim i niemieckim 73

w zakresie uprawnien komornika sadowego do poszukiwania majatku dtuznika
pozwalajacego na zaspokojenie $wiadczenia, do ktérego moze by¢ skierowana
egzekucja, w tym w szczegdlnosci wprowadzenie nowej regulacji w art. 801!
dotyczacej wykazu majatku dtuznika przed komornikiem sadowym, w pehni
uzasadnione wydaje si¢ przeanalizowanie rozwigzan prawnych panstw obcych
w tej kwestii. Ponadto warto zauwazy¢, ze Parlament Europejski (PE) wydat
rezolucje z dnia 10 maja 2011 roku zawierajaca zalecenia dla Komisji w sprawie
proponowanych $rodkow przejsciowych dotyczacych zamrazania i ujawniania
aktywow dtuznikow w sprawach transgranicznych — 2009/2169(INI)’. PE miat
na uwadze, ze miliony przedsigbiorstw i obywateli korzystajacych z rynku we-
wngtrznego, a takze z prawa do mieszkania i pracy w UE oraz do podroézowania
po jej terytorium, musza mie¢ do dyspozycji skuteczne srodki na wypadek wysta-
pienia z roszczeniem wobec innych obywateli czy przedsigbiorstw. W szczego-
towych zaleceniach dotyczacych ustanowienia europejskiego nakazu ujawnienia
informacji o majatku (ENIM) Parlament Europejski wskazat, ze dtuznicy co do
zasady powinni mie¢ obowiazek ujawniania informacji o wszelkich aktywach
zlokalizowanych w przestrzeni wolno$ci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci,
aby da¢ wierzycielom najszersze pole dziatania. Zdaniem PE w ramach tego
instrumentu nalezy ustanowi¢ zakresy dotyczace kar za niewykonanie nakazu
lub za podanie fatszywych informacji w o§wiadczeniu tak, aby doprowadzi¢ do
skutecznego i jednolitego stosowania tego nakazu w calej przestrzeni wolno-
$ci, bezpieczenstwa i sprawiedliwos$ci. Aktualnie nie istnieje migdzynarodowy
instrument prawny regulujacy wymiang informacji o majatku dluznika migdzy
krajowymi europejskimi organami egzekucyjnymi. Natomiast wystepuje $cista
wspotpraca pomigdzy organami podatkowymi w calej Unii Europejskiej®.

7 Dz.U.UE C 377 E/1.

8 Mozna wymieni¢ nastgpujace trzy akty prawne: dyrektyweg Rady 76/308/EWG z dnia 15 marca
1976 r. w sprawie wzajemnej pomocy przy dochodzeniu roszczen wynikajacych z operacji
bedacych czgscia systemu finansowania Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rol-
nej oraz rolniczych optat wyrdwnawczych i optat celnych (Dz.U. L 73 z 19 czerwca 1976 1.,
s. 18); dyrektywe Rady 2001/44/WE z dnia 15 czerwca 2001 r. zmieniajaca dyrektywe 76/308/
EWG w sprawie wzajemnej pomocy przy windykacji roszczen wynikajacych z czynnosci
stanowiacych czg$¢ systemu finansowania Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji
Rolnej oraz optat rolnych i cet oraz w odniesieniu do podatku od wartosci dodanej i podatkow
akcyzowych (Dz.U. L 175 z 28 czerwca 2001 r., s. 17); dyrektywa komisji 2002/94/WE z dnia
9 grudnia 2002 r. ustalajaca szczegotowe zasady wykonania niektorych przepisow dyrektywy
Rady 76/308/ WG w sprawie wzajemnej pomocy przy windykacji roszczen dotyczacych nie-
ktorych optat, cel, podatkéw i innych srodkow (Dz.U. L 337 z 13 grudnia 2002 r., s. 41).
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2. Prawo hiszpanskie

W prawie hiszpanskim mozna odnalez¢ odpowiednik polskiego sadowego
postgpowania o wyjawienie majatku z art. 913-920% Kodeksu postgpowania
cywilnego®. W art. 589 Ley de Enjuiciamiento Civil (hiszpanskiego Kodek-
su postgpowania cywilnego)'® uregulowano wyjawienie dobr dtuznika, za$
w art. 590 LEC — sadowe poszukiwanie (dochodzenie) majatku dtuznika. Na-
lezy zauwazy¢, ze wymienione przepisy zawarte sa w ksiedze Il o egzekucji
przymusowej i $srodkach zabezpieczajacych, tytule IV o egzekucji pienigznej,
rozdziale III o zajeciu mienia dluznika. Wskazane rozwiazania prawne oparte
sa na obowiazku procesowym (una obligacion procesal) lojalnosci dhuznika,
natomiast nie stanowia cigzaru procesowego (una carga procesal) ani powinnosci
procesowej (un deber procesal). W pismiennictwie przyjeto, ze réznica pomigdzy
nimi jest zasadnicza, zwazywszy ze obowiazek procesowy jest determinowany
cudzym interesem i moze prowadzi¢ do zastosowania przymusu, gdyz w kazdym
przypadku naruszenia rodzi sankcje. Inaczej przy cigzarze procesowym, ktory
determinowany jest interesem wlasnym danej strony i nie musi by¢ wykonany,
gdyz nie jest powiazany z zadnym prawem podmiotowym. Natomiast koniecznos¢
procesowa stanowi nakaz prawny ustanowiony na rzecz zapewnienia odpowied-
niego przebiegu postgpowania, ktérego nieprzestrzeganie moze doprowadzic¢
do natozenia grzywny'!. Przedstawione rozrdéznienie pojeé przyjeto si¢ takze
w polskim pi$miennictwie!?.

Zgodnie z art. 589 ust. 1 LEC, z wyjatkiem przypadku, gdy organ egzekucyjny
zajmie mienie dluznika wystarczajace do skutecznego zakonczenia egzekucji, re-
ferendarz sadowy (hiszp. Secretario judicial)® wezwie dtuznika do stawiennictwa
w sadzie w celu ztozenia wykazu dobr i praw wystarczajacych do zaspokojenia
egzekwowanej naleznosci, ze wskazaniem w danym przypadku podatkow i innych
obciazen. W odniesieniu do nieruchomosci, jesli sa zamieszkane, wskazac nalezy
osoby je zajmujace i ich tytut prawny. Nalezy podkresli¢, ze zadanie wyjawie-

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (tekst. jedn. Dz.U.z2014r.,
poz. 101 ze zm.; dalej: k.p.c.).

10" Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil; dalej: LEC.

F. Toribios Fuentes, w: Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, F. Toribios Fuentes
(red.), LEX NOVA 2012, s. 984.

W. Broniewicz, A. Marciniak, 1. Kunicki, Postgpowanie cywilne w zarysie, LexisNexis,
Warszawa 2014, s. 116.

Na temat referendarza sadowego w prawie hiszpanskim, zob. A. Roznowska, Secretario judi-
cial — status referendarza sqdowego w Hiszpanii, IUSTITIA 2012/4, s. 226-234.
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nia majatku moze by¢ skierowane przeciwko dtuznikowi tylko w przypadkach,
o ktorych stanowi si¢ w art. 538 ust. 2 LEC. Zgodnie z przepisem, na wniosek
wierzyciela oznaczonego w tytule wykonawczym mozna wszczaé¢ egzekucje przy
spetnieniu jednego z nastgpujacych warunkéw podmiotowych: (1) egzekucje
skierowano przeciwko temu, kto oznaczony jest jako dtuznik w tym samym tytule;
(2) egzekucjg skierowano przeciwko osobie niewymienionej w tytule wykonaw-
czym jako dtuznik, ale odpowiadajacej osobiscie za dane zobowiazanie z mocy
prawa lub oznaczonego dokumentu urzedowego, (3) egzekucje skierowano prze-
ciwko osobie niewymienionej w tytule wykonawczym jako dhuznik, ale bedace;j
wlascicielem mienia, w szczegdlnosci obciazonej obowiazkiem zaptaty za dhug;
w tej sytuacji egzekucja przeciwko takiemu podmiotowi bedzie prowadzona
wylacznie z oznaczonego majatku. Dhuznikiem, przeciwko ktoremu kierowane
jest zadanie wyjawienia majatku, moze by¢ osoba fizyczna lub prawna'“.

W art. 589 ust. 2 LEC wskazano, iz zadanie od dtuznika okazania jego dobr
nastgpuje wraz z ostrzezeniem o sankcjach, ktore moga by¢ na niego natozo-
ne w przypadku powaznego oporu oraz w razie, gdy nie ztozy oswiadczenia
o swoich dobrach, z wytaczeniem dobr przeznaczonych do osobistego uzytku,
niepodlegajacych zajeciu oraz niepodlegajacych wyjawieniu dlugéw i innych
obowiazkéw na nim ciazacych. Referendarz sadowy moze moca postanowienia
naktada¢ okresowe grzywny przymuszajace na dtuznika, ktory nalezycie nie
realizuje zadania wyjawienia majatku stosownie do ust. 2 art. 589 LEC. Przy
ustalaniu wysokosci grzywny bierze si¢ pod uwagg kwotg naleznosci, co do ktorej
wszczgto egzekucje, opor dtuznika do wyjawienia majatku i jego mozliwosci
ekonomiczne (art. 589 ust. 3 LEC). W nauce prawa hiszpanskiego podkresla sig,
ze wyjawienie majatku dtuznika z aktualnie obowiazujacego art. 589 LEC nie jest
instytucja nowa w porzadku prawnym, gdyz uregulowane juz byto w przepisach
szczegolnych, tj. w art. 88 Ley de Contrabando® i art. 247 Ley de Procedimien-
to Laboral'® (hiszpanskie prawo o postgpowaniu w sprawach pracowniczych).
Tres¢ drugiego ze wskazanych przepisow — ktory nadal obowiazuje — zostata
przeniesiona bez wigkszych zmian do obowiazujacego art. 589 LEC. Uznaje
si¢, ze wyjawienie dobr stanowi jedno z najlepszych narzgdzi w celu osiagnigcia

14 F. Toribios Fuentes, op. cit., s. 984-985; O. Melita, La ricerca dei beni da pignorare — il pano-
rama europeo, http://www.auge.it/la-ricerca-dei-beni-da-pignorare-il-panorama-europeo; stan
na 4.03.2016 r.

15 Ley 2166/1964, de 16 julio de 1964, de Contrabando.

16 Ley 2/1995, de 7 abril de 1995, de Procedimiento Laboral.
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wigkszej skutecznosci w wykonywaniu orzeczen sadowych'’. W nauce prawa
hiszpanskiego definiuje si¢ wyjawienie majatku jako srodek ustalenia mienia we
wspotdziataniu dtuznika. Jego celem jest uzyskanie prawdziwych wiadomosci
o majatku dtuznika, dzigki ktorym mozna ustali¢ wlasciwy przedmiot zajgcia
w egzekucji pienigznej. Instytucja ta obejmuje zastosowanie przymusu w postaci
ograniczen ekonomicznych i osobowych tak, aby naktoni¢ dtuznika do wspolpracy
z organem egzekucyjnym'®.

W ramach elementow sktadowych zadania od dtuznika ztoZzenia wykazu ma-
jatku, brzmienie art. 589 LEC pozwala na wyrdznienie elementu podstawowego,
na ktory sktada si¢ obowiazkowe, $cisle okreslone postgpowanie organu egze-
kucyjnego oraz akcesoryjnego, ktorym jest ostrzezenie dtuznika o negatywnych
konsekwencjach swojego zaniechania. W pierwszej kolejnosci w przebiegu
postgpowania przepis wymaga, aby zazadac¢ od dtuznika wyjawienia aktualnych
dobr, z wyltaczeniem tych, ktore nie stanowia juz sktadnikow jego majatku lub
przestana nimi by¢ w najblizszym czasie. Dtuznik nie musi wymieni¢ takze
tych dobr, ktore zostaly juz szczegdélowo wyjawione w innym postgpowaniu
z art. 589 LEC, chyba ze z jakichkolwiek powodow odwotano ich egzekucyjne
zajecie. Tak jak w polskim postgpowaniu o wyjawienie majatku przed sadem
rejonowym, tak i w analizowanym postgpowaniu hiszpanskim budzi watpliwos¢
to, czy dluznik w ramach wyjawienia powinien poda¢ caty swoj majatek, czy
tylko ten, ktory podlega zajgciu'®. W nauce hiszpanskiej wskazano, ze z tresci
art. 589 ust. 2 LEC posrednio wynika obowiazek podania przez dluznika rowniez
dobr niepodlegajacych zajeciu, stwierdzajac w swej tresci, ze dluznik zostanie
upomniany okreslonymi sankcjami, ktére moga by¢ nalozone, jesli nie ujawnia
mienia podlegajacego ewentualnemu zajgciu. Dotyczy to takze tych dobr, ktore
czgsciowo objgte sa ograniczeniami egzekucyjnymi®. W drugiej kolejnoSci
w przebiegu postgpowania z art. 589 LEC, dtuznik jest wzywany do wykonania
wyjawienia majatku w okres$lonej formie. Trzeci etap nastgpuje, gdy ujawnione
mienie wystarcza do pokrycia egzekwowanej nalezno$ci. Mozna takze wskazac,

17 J.P. Correa del Casso, La manisfestacion de bienes del deudor en la nueva ley de enjuiciamiento
civil, Boletin de la Facultad de Derecho 2004/25, s. 94.

H. Sbert Pérez, La investigacion del patrimonio del ejecutado, Atelier, Barcelona 2008, s. 293.
W polskiej nauce przyjeto, ze dtuznik ma obowiazek wyjawi¢ wszystkie sktadniki majatku,
niezaleznie od tego, czy podlegaja ograniczeniom egzekucji z art. 829-839 k.p.c., gdyz to sad
dokonuje oceny, czy dany przedmiot majatkowy podlega ograniczeniom egzekucji, M. Krako-
wiak, w: Kodeks postepowania cywilnego. Tom II. Komentarz do art. 730-1217, J. Jankowski
(red.), C.H.Beck, Warszawa 2015, s. 951, Nb 19.

M. Cachén Cadenas, Apuntes de ejecucion procesal civil, Universitat Autonoma de Barcelona,
Bellaterra 2011, s. 34; F. Toribios Fuentes, op. cit., s. 985.

18
19

20
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ze art. 589 LEC nie precyzuje, czy dtuznik przy sktadaniu o§wiadczenia powinien
kierowac sig — co jest interesujace — okreslona w art. 592 ust. 2 LEC kolejnoscia
zajgcia mienia. Tytulem przyktadu mozna wskazaé, iz w pierwszej kolejnosci
zajeciu podlegaja pieniadze i wszelkiego rodzaju rachunki biezace, nastgpnie
obligacje, papiery wartosciowe i inne instrumenty finansowe dopuszczone do
obrotu, w trzeciej kolejnosci przepis podaje bizuterig¢ i przedmioty artystyczne,
za$ dopiero w szodstej kolejnosci — ruchomosci, w siddmej — nieruchomosci,
a w 0smej — wynagrodzenia, emerytury, dochody z dziatalnosci zawodowej lub
handlowej. W nauce uznano, ze dtuznik moze wskazywac¢ swoj majatek w dowol-
nej kolejnosci, przy czym sad ustala, czy wyjawione sktadniki mienia pozwalaja
juz zaspokoié¢ nalezno$¢ wierzyciela, czy tez nie*'.

W nauce prawa hiszpanskiego w $wietle art. 589 LEC zgloszono watpliwo$¢
co do kwestii ustalenia wlasciwego momentu procesowego do ztozenia wykazu
mienia, gdyz sam przepis nic o tym nie stanowi, ograniczajac si¢ jedynie do
stwierdzenia, ze sad wzywa dtuznika do stawiennictwa, bez okreslenia terminu
dlaniego do ztozenia o§wiadczenia w przedmiocie swojego majatku. Wobec tego
przyjeto, ze z uwagi na milczenie ustawodawcy i zwazywszy na obowiazujaca
w prawie egzekucyjnym zasadg kolejnosci zajgcia, organ egzekucyjny moze zadaé
w kazdym czasie — w toku egzekucji — odebrania od dtuznika wykazu majatku,
tyle razy, ile jest to konieczne. Mienie wskazane we wniosku o wszczgcie eg-
zekucji 1 znane organowi egzekucyjnemu moze okaza¢ si¢ niewystarczajace do
pelnego zaspokojenia naleznos$ci wraz z kosztami egzekucji*?. Nastgpnie przepis
nie wskazuje, kto ma ztozy¢ wykaz majatku. W przypadku osob fizycznych
nie ma problemu, lecz w odniesieniu do 0sob prawnych nalezy odwota¢ si¢ do
art. 7 LEC. Z tego przepisu mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze wykaz majatku
sktada zarzadca osoby prawnej lub inne osoby reprezentujace jednostke¢ zgodnie
z przepisami prawa, za§ w przypadku wspotwtascicieli lub jednostek niemajacych
osobowosci prawnej — ich zatozyciele badz osoby sprawujace funkcje zarzadza-
jace (kierownicy, dyrektorzy)*.

Przepis art. 589 LEC nie rozstrzyga takze o formie i miejscu zlozenia przez
dhuznika wykazu majatku. Powyzsze elementy powinien zatem okresli¢ referen-
darz sadowy w orzeczeniu o nakazaniu wyjawienia majatku, biorac pod uwage
okolicznosci danej sprawy. Zasada jest ztozenie wykazu w siedzibie sadu. Co

21 J.A.Barrachina Cros, La investigacion del patrimonio del ejecutado, http://www.recercat.cat;
stan na 10.02.2016 .

2 J.P. Correa del Casso, La manisfestacion..., s. 98.

23 Ibidem, s. 101.
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do formy, ustawodawca nie wskazat, czy konieczna jest forma pisemna, czy do-
puszczalne jest ustne ztozenie wykazu majatku. Z tego punktu widzenia termin
»wyjawienie” z art. 589 LEC (hiszp. manifestar) nie jest powiazany z forma
ustng badz pisemna. Wobec tego przyjgto jako dopuszczalne obie formy?*. W tym
miejscu warto wskazac, ze przedstawiona kwestia takze pojawila si¢ w polskim
pisSmiennictwie w §wietle art. 915 k.p.c. W nauce przyjegto, iz wykaz majatku
dhuznik moze ztozy¢ ustnie do protokotu posiedzenia albo w formie pisemne;j,
gdyz brak podstaw do ograniczenia formy zlozenia wykazu tylko i wylacznie do
pisemnej. O$wiadczenia w postgpowaniu egzekucyjnym, a takim jest rowniez
wykaz majatku, moga by¢ sktadane na pismie badz ustnie do protokotu®.

Druga regulacja prawa hiszpanskiego zwigzana z poszukiwaniem majatku
dhuznika zawarta jest w art. 590 LEC. Zgodnie z przepisem, na wniosek organu
egzekucyjnego, ktory nie moze zaja¢ mienia dtuznika wystarczajacego do zakon-
czenia egzekucji, referendarz sadowy zwrdci si¢ moca zarzadzenia do instytucji
finansowych, organdw i rejestroéw publicznych oraz do 0s6b fizycznych i praw-
nych wskazanych przez organ egzekucyjny, o nadestanie informacji o dobrach
i prawach dhuznika, znanych wymienionym podmiotom?.

W nauce prawa hiszpanskiego dokonano negatywnej oceny przepisow LEC
w zakresie srodkow procesowych dotyczacych poszukiwania majatku dtuznika.
Zauwazono, ze regulacja art. 589 LEC jest niewystarczajaca i bardzo wadliwa,
co przyczynito si¢ do niewielkiej skuteczno$ci wyjawienia majatku w praktyce
i nieprzydatnos$ci instytucji*’. Krytykowano takze to, ze wyjawienie majatku
nie prowadzi do zastosowania wobec nielojalnego dtuznika kary pozbawienia
wolnosci, gdy nie zamierza on wykona¢ zobowiazania ani nie obawia si¢ nato-

24 F. Toribios Fuentes, op. cit., s. 987.

3 A. Marciniak, w: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz do art. 730—1088. Tom III,
A. Marciniak, K. Piasecki (red.), C.H. Beck, Warszawa 2015, kom. do art. 915, Nb 4; M. Uliasz,
Komentarz do spraw z zakresu postgpowania zabezpieczajqcego i egzekucyjnego, J. Ignaczewski
(red.), LexisNexis, Warszawa 2013, s. 410; M. Krakowiak, w: Kodeks postepowania cywilne-
go...,s.950,Nb 13. Zgodnie z odmiennym stanowiskiem, wykaz powinien mie¢ formg pisemna,
a podanie go w formie ustnej do protokotu jest niedopuszczalne, tak K. Flaga-Gieruszynska,
w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska (red.),
C.H. Beck, Warszawa 2016, kom. do art. 915, Nb 6. Autorka nie podaje uzasadnienia takiego
pogladu.

2 M. Cachén Cadenas, Apuntes...,s. 35-36. Zob. takze F. Ramos Méndez, Enjuiciamiento civil:
1. Ejecucion, Atelier, Barcelona 2008, s. 242.

27" M. Cachén Cadenas, Apuntes..., s. 33.
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zenia na niego grzywny?*. Krytyka instytucji skupia si¢ takze na tresci zadania
od dluznika wyjawienia majatku, gdyz ustawodawca nie sprecyzowat kryteriow
dotyczacych mienia, ktore podlega ujawnieniu®. Ponadto zwraca si¢ uwagg,
ze dla skutecznego przeprowadzenia postgpowania w przedmiocie wyjawienia
majatku niezbedna jest dobra infrastruktura sadowa®.

3. Prawo wiloskie

We wtoskim postgpowaniu egzekucyjnym takze mozemy odnalez¢ odpowiednik
polskiej 1 hiszpanskiej instytucji wyjawienia majatku. W przepisie art. 492 Codice
di Procedura Civile (wloski Kodeks postgpowania cywilnego)®!, ktory reguluje
zagadnienie sposobu i formy zajecia majatku w egzekucji swiadczen pieni¢znych,
stanowi si¢ o przypadku, gdy zajete u dluznika mienie nie wystarcza na splate
wierzyciela lub, gdy czas sptaty naleznosci bedzie dtugi. W takiej sytuacji komor-
nik wzywa dluznika do wskazania dodatkowego majatku, bardziej uzytecznego
z punktu widzenia skuteczno$ci zajgcia, miejsca, gdzie si¢ znajduje, jak rowniez
danych osobowych swoich dtuznikow, pod rygorem kary w razie falszywego lub
niepetnego o$§wiadczenia (art. 492 ust. 4 CPC). Rozwinigcie powyzszej czynnosci
zawarto w art. 492 ust. 5 CPC. Co do wskazanego rygoru, pod ktérym nastepuje
ztozenie oswiadczenia przez dluznika, zastosowanie ma art. 388 ust. 6 w zw.
z ust. 5 Codice Penale (woski kodeks karny)*, zgodnie z ktorym karze pozba-
wienia wolnos$ci do jednego roku lub karze grzywny w wysokosci do 516 euro
podlega m.in. dtuznik wezwany przez komornika do podania rzeczy lub
wierzytelno$ci podlegajacych zajeciu, ktora nie udzieli odpowiedzi na wezwa-
nie komornika w ciagu 15 dni lub sktada fatlszywe o$wiadczenie®. Sankcja
za naruszenie obowigzku procesowego ujeta jest w normie kodeksu karnego,

2 C.Riba Trepat, La investigacion judicial en la nueva ejecucion civil, w: M. Cachén Cadenas,
J. Picé i Junoy (red.), La ejecucion civil: Problemas actuales, Atelier, Barcelona 2008, s. 146.
H. Sbert Pérez, ;Qué le puedo embargar a mi deudor? La investigacion del patrimonio del
ejecutado, o como buscar una aguja en el pajar, Economist & Jurist 2009/03/128, s. 36.

30 Ibidem, s. 38.

31 Codice di Procedura Civile, R.D. 28 ottobre 1940, n. 1443, Gazzetta Ufficiale n. 253; dalej: CPC.
32 Codice Penale 19 ottobre 1930, n. 1398, Gazzetta Ufficiale n. 251; dalej: CP. Przepis art. 388 CP
reguluje przestepstwo umyslnego uchylania si¢ spod egzekucji.

Na temat systeméw odpowiedzialnosci dluznika za o§wiadczenia sktadane co do swojego majatku
w toku egzekucji, zob. F. Auletta, La dichiarazione del debitore sulla propria responsabilita
patrimoniale: per un ripensamento dei sistemi di «compulsory revelation of assets» a due secoli
dall’ abolizione dell arresto per debiti, http://www.judicium.it; stan na 5.03.2016 .
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wobec tego dluznik jest zobowiazany do wykonania wezwania, niezaleznie od
zawiadomienia go o konsekwencjach karnych, w mysl zasady ujgtej w tacinskie;
paremii ,, Ignorantia legis non excusat**.

W nauce prawa wloskiego wskazano, ze wymienione przepisy wprowadzaja
obowiazek wyjawienia (manifestare) przez dtuznika swojego majatku. Takie
wezwanie zaklada bezposredni kontakt pomigdzy komornikiem a dtuznikiem
i dlatego, chociaz niekoniecznie, moze mie¢ miejsce w momencie przystapienia
komornika do zajgcia ruchomosci*’. Z praktycznego punktu widzenia wskazuje
sig, ze regulacja z art. 492 ust. 4 1 5 CPC moze funkcjonowac tylko w egzekucji
z ruchomosci. Pojawiaja si¢ bowiem watpliwos$ci interpretacyjne, jak powinien
postapi¢ komornik w przypadku zajgcia ruchomosci pod nieobecno$¢ dtuzni-
ka, zajgcia ruchomosci u osoby trzeciej oraz zajgcia nieruchomos$ci. W nauce
wskazano, ze w wymienionych przypadkach wydaje sig, iz komornik powinien
przystapi¢ do poszukiwania dluznika, tak aby zrealizowa¢ obowiazek wyjawienia
majatku bezposrednio w jego obecnosci. Stanowisko to uzasadnia si¢ okoliczno-
$cia, iz o$wiadczenie z art. 492 ust. 4 CPC musi zosta¢ ztozone osobiscie przez
dhuznika. Nastgpnie, z uwagi na tre$¢ art. 388 CP, mozliwos¢ zakwalifikowania
zachowania dluznika jako przestgpczego jest dopuszczalna, jesli jest on $wiadomy
swoich obowiazkow?®,

Oswiadczenie dtuznika jest sktadane ustnie do protokotu i podpisywane. Jezeli
dhuznik wskaze ruchomosci, to z momentem zlozenia tego o$wiadczenia uwaza si¢
je za zajgte ze skutkami karnymi z art. 388 ust. 3*’, ponadto komornik sprawuje
dozoér nad tymi rzeczami stosownie do art. 520 CPC, a jezeli znajduja si¢ one
w okregu wlasciwos$ci innego komornika, przesyta sig¢ kopig protokotu do organu
egzekucyjnego wlasciwego miejscowo. Jezeli dtuznik wyjawil wierzytelnosci lub
rzeczy ruchome znajdujace si¢ w posiadaniu o0sob trzecich, ich zajgcie uwaza
si¢ za dokonane przeciwko dtuznikowi egzekwowanemu od momentu zlozenia
o$wiadczenia, ustanawiajac jednoczes$nie dozor oznaczonej sumy pienigznej lub
rzeczy ze skutkami z art. 388 ust. 4 w zw. z ust. 3 CP. W sytuacji, gdy dtuznik

3 Nieznajomos¢ prawa nie jest usprawiedliwieniem” — T. Salvioni, w: L.P. Comoglio, C. Con-

solo, B. Sassani, R. Vaccarella (red.), Commentario del codice di procedura civile. Volume VI.

Artt. 474-601, UTET Giuridica 2013, s. 324.

F.P. Luiso, Diritto processuale civile. Ill. Il processo esecutivo, Giuffre, Milano 2011, s. 72.

3 AM. Soldi, Manuale dell esecuzione forzata, CEDAM 2009, s. 261.

37 W art. 388 ust. 3 CP stanowi sig¢ o przypadku, gdy kto$ pozbywa sig, ukrywa, niszczy, rozprasza
sktadniki swojego majatku podlegajace zajgciu egzekucyjnemu lub zarzadowi sadowemu badz
zabezpieczeniu, podlega karze pozbawienia wolnosci do jednego roku i grzywnie w wysokosci
do 309 euro.
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wyjawit nieruchomos¢, wierzyciel prowadzi dalej postgpowanie stosownie do
art. 555 i nn. CPC (4j. w trybie egzekucji z nieruchomosci). W piSmiennictwie
zwrocono uwagg, ze sformutowane w art. 492 ust. 4 CPC dwie przestanki do-
puszczajace stosowanie regulacji moga wywotywac watpliwosci interpretacyjne.
Ocena, czy zaj¢te u dtuznika mienie nie wystarcza na splatg wierzyciela, jest
trudna w momencie zajgcia nieruchomosci lub zajecia dokonanego u 0so6b trze-
cich. Oszacowanie za$ dlugo$ci czasu splaty egzekwowanej nalezno$ci moze by¢
przeprowadzone dopiero, gdy rozpoczgto postgpowanie egzekucyjne wszystkimi
dopuszczalnymi sposobami®®,

Nalezy wskazac, ze ustawodawca wloski wprowadzit takze inny mechanizm
procesowy zwiazany z ustalaniem mienia dtuznika. Ot6z, ustawa z dnia 12 wrze-
$nia 2014 roku® dodano w CPC art. 492-bis, ktory dotyczy poszukiwania w drodze
elektronicznej majatku dtuznika i jego zajgcia. Warto zauwazy¢, ze analizowane
w tym miejscu rozwigzanie egzekucyjne stanowi jeden z elementow ogolnego
zagadnienia informatyzacji wloskiego postgpowania cywilnego. Realizowanie tej
drogi rozwoju postgpowania przez ustawodawcg stanowi istotny element reakcji
na przewlekto$¢ i wysokie koszty sadowego dochodzenia roszczen®.

Nowy przepis, tak jak wczesniej omowione wyjawienie majatku, umieszczono
w czgsci CPC dotyczacej egzekucyjnego zajgcia, przez co daje on uprawnienie
kazdemu wierzycielowi dysponujacemu wymagalnym tytutem egzekucyjnym
z ustalong wysokoscia $wiadczenia*'. Zgodnie z przepisem, na wniosek wierzy-
ciela przewodniczacy w sadzie miejsca zamieszkania lub siedziby dtuznika, po
ustaleniu prawa strony do zadania wszczgcia egzekucji, zezwala na pozyskanie
informacji w drodze elektronicznej o mieniu dluznika i jego zajgcie. Wniosek
nie moze zosta¢ ztozony przed uptywem terminu okreslonego w art. 482 CPC,
tj. przed uplywem terminu wynikajacego z wezwania do zaptaty pod rygorem
przystapienia do czynnosci egzekucyjnych (art. 480 CPC), a w kazdym przy-
padku nie wczesniej niz dziesig¢ dni po powiadomieniu dtuznika o tytule i we-
zwaniu go do zaptaty, dokonanym w trybie art. 479 CPC. W upowaznieniu do
uzyskania informacji o mieniu dtuznika stwierdza sig, ze organ egzekucyjny ma
dostep poprzez bezposrednie potaczenie elektroniczne do informacji zawartych
w bazach danych administracji publicznej, a w szczegdlnosci organow podatko-
wych, w tym archiwum sprawozdan finansowych, publicznego rejestru pojazdow

¥ AM. Soldi, Manuale..., s. 259.

3 Decreto Legge 12/09/2014, n. 132, Gazzetta Ufficiale 10/11/2014.

40P, Della Vedova, La deriva telematica nel processo civile, s. 1-5, http://www.judicium.it; stan
na 5.03.2016r.

M. Cirulli, La riforma del processo esecutivo, s. 20, http://www.judicium.it; stanna 5.03.2016 1.
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oraz funduszy ubezpieczen spotecznych, w celu uzyskania wszelkich istotnych
informacji potrzebnych do identyfikacji rzeczy i roszczen, do ktoérych mozna
skierowac¢ egzekucj¢, w tym transakcji dokonywanych przez dtuznika z insty-
tucjami kredytowymi i pracodawcami*’. Po wykonaniu operacji poboru danych
organ egzekucyjny sporzadza raport ze wskazaniem wszystkich analizowanych
baz danych i pozyskanych informacji. Nastgpnie organ egzekucyjny przystepuje
w drodze elektronicznej do zajgcia okreslonego mienia dtuznika®. Stosownie do
art. 492-bis ust. 3 CPC, jezeli uzyskany dostgp do baz danych doprowadzit do
zidentyfikowania rzeczy znajdujacych si¢ u dluznika we wlasciwosci terytorialne;
komornika, ktory uzyskat dostep do danych, z urzedu podejmuje on czynnosci opi-
sane w art. 517 (wybor rzeczy ruchomych, do ktorych organ egzekucyjny kieruje
zajecie), 518 (forma zajgcia ruchomosci) i 520 (dozor zajetych ruchomosci) CPC.
Jezeli za$ miejsca potozenia rzeczy nie znajduja si¢ we wlasciwosci terytorialne;
opisanego wczesniej komornika, po§wiadczona kopia protokotu jest wydawana
wierzycielowi w terminie 10 dni od uzyskania odpowiedzi z systemu, celem jej
przedlozenia wlasciwemu miejscowo organowi egzekucyjnemu, ktory podej-
muje czynnosci z art. 517, 518 1 520 CPC. Omawiany przepis przewiduje takze
sytuacjg, gdy komornik nie uzyska wiedzy o zindywidualizowanej, konkretnej
rzeczy za pomoca dost¢gpu do wymienionych wczesniej baz danych. Wowczas
komornik nakazuje dtuznikowi wskazanie w ciagu 15 dni miejsca, gdzie rzecz
ta si¢ znajduje, pouczajac, ze niewykonanie wezwania lub podanie falszywych
informacji podlega karze na podstawie art. 388 ust. 6 kodeksu karnego (CP)*.
Jezeli dostep do baz danych doprowadzit do ustalenia wierzytelnosci dtuznika
lub rzeczy pozostajacych w posiadaniu 0sob trzecich, dorgeza z urzedu — jezeli
to mozliwe zgodnie z art. 149-bis CPC (tj. zawiadomienie za pomoca poczty
elektronicznej) lub faksem — dluznikowi i osobie trzeciej protokot, ktory musi
wskazywa¢ wierzytelnos¢, ktorej dotyczy postgpowanie oraz tytut wykonawczy.
Co do protokotu przesylanego osobie trzeciej, to stanowi on wytacznie wyciag
obejmujacy informacje dotyczace tej osoby. Takze droga poczty elektronicznej

# Na temat dostgpu polskiego komornika sadowego do elektronicznych baz danych, w tym

w ramach tzw. e-administracji, zob. A. Klich, Informatyczne instrumenty pozyskiwania infor-
macji przez komornika w postepowaniu egzekucyjnym. Wybrane zagadnienia, Przeglad Prawa
Egzekucyjnego 2015/10, s. 17-25.

Zob. schemat przebiegu postgpowania w trybie art. 492-bis CPC, G. Spina, Ricerca con modalita
telematiche dei beni da pignorare dopo il d.I. 83/2015, La Nuova Procedura Civile 2015/3,
s. 6-8.

Przepis art. 388 ust. 6 CP przewiduje karg pozbawienia wolno$ci do jednego roku lub grzywng
w wysokosci do 516 euro.
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komornik przesyta: nakaz powstrzymywania si¢ przez dtuznika od wszelkich
czynnosci wobec zajetego przedmiotu, rozporzadzania wierzytelnoscia i jej
pozytkami (zob. art. 492 ust. 1 CPC), wezwanie dluznika do zlozenia w sadzie
egzekucyjnym o$wiadczenia o miejscu zamieszkania lub siedziby (zob. art. 492
ust. 2 CPC), pouczenie dtuznika o tresci art. 495 CPC, tj. o mozliwosci ztozenia
w miejsce zajetych rzeczy lub wierzytelnosci okreslonej kwoty pienigedzy (zob.
art. 492 ust. 3 CPC)®.

4. Prawo niemieckie

W prawie niemieckim do 1 stycznia 2013 roku obowiazywaty przepisy § 899-915h
Zivilprozessordnung*®, regulujace instytucj¢ wyjawienia majatku (Vermogensau-
skunft)*. Dawny przepis § 899 ust. 1 ZPO, z uwagi na odestanie do przestanek
z § 807, przewidywat, ze dtuznik byt zobowiazany do ztozenia wykazu majatku,
wymienienia zrodta swoich wierzytelnosci i ztozenia na te okoliczno$ci odpo-
wiednich dowodow, gdy: (1) zajecie nie doprowadzito do catkowitej sptaty egze-
kwowanej wierzytelnosci, (2) wierzyciel uprawdopodobnit, ze dokonane zajecie
nie doprowadzi do catkowitego zaspokojenia naleznosci, (3) dtuznik odmowit
wydania mienia, (4) komornik powtarzalnie nie zastal dluznika w miejscu jego
zamieszkania. Dtuznik sktadat przysigge, ze ztozony wykaz byt zupety i praw-
dziwy, zgodny z jego wiedza i §wiadomoscia. Postepowanie byto wszczynane na
wniosek wierzyciela. Komornik sadowy wzywat dtuznika do stawienia si¢ w wy-
znaczonym terminie. Wezwanie to dor¢czano bezposrednio dtuznikowi, rowniez
w sytuacji, gdy miat ustanowionego petnomocnika procesowego. Powiadamiano
takze wierzyciela o wyznaczonym terminie wyjawienia majatku. Stosownie do
uchylonego § 900 ust. 2 ZPO dtuznik i wierzyciel mogli nie wyrazi¢ zgody na
niezwloczny odbioér wykazu majatku i przyrzeczenia. Wowczas komornik wy-
znaczal termin i miejsce odebrania wykazu majatku i przyrzeczenia®.

4 Zob. M. Bove, Modifiche in materia di espropriazione del credito nel d.l. n. 132 del 2014 con-
vertito in l. n. 162 del 2014, s. 1213, http://www.judicium.it; stan na 5.03.2016 r.

4 Zivilprozessordnung z 12.9.1950, BGBI. I S. 3202; dalej: ZPO.

47 Dotychczasowe przepisy o wyjawieniu majatku zostaty uchylone moca ustawy Gesetz zur

Reform der Sachaufkldrung in der Zwangsvollstreckung z 29.07.2009, BGBI. I S. 2258.

Ch. Seiler, w: Zivilprozessordnung. Kommentar, H. Thomas, H. Putzo (red.), C.H. Beck, Miinchen

2011, s. 1260-1261; U. Gottwald, Zwangsvollstreckung. Kommentar zu den §§ 704-915h ZPO

mit Antrags- und Klagemustern fiir die Rechtspraxis. Berliner Kommentare, Haufe, Berlin 2002,

s. 1051-1053; H. Brox, W.-D. Walker, Zwangsvollstreckungsrecht, C.H. Beck, Miinchen 2011,

s. 526-534.
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Ztozenie wykazu majatku przez dluznika z dniem 1 stycznia 2013 roku nie
jestjuz ograniczone przez opisane wezesniej warunki. Aktualnie wierzyciel moze
wystapi¢ o wyjawienie majatku jeszcze przed nieskutecznym zajgciem. W tym
celu wystarczajace jest ztozenie wniosku egzekucyjnego u komornika. Zgodnie
bowiem z § 802a ust. 2 pkt 2 ZPO komornik niezaleznie od innych obowiazkow,
pozyskuje takze informacje o majatku dluznika, stosownie do § 802¢c ZPO (Ver-
mogensauskunfi des Schuldners). Dhuznik obowiazany jest na zadanie komornika
udzieli¢ informacji o swoim majatku w celu zaspokojenia naleznosci pieni¢znej,
podac nazwisko, date¢ i miejsce urodzenia. Jezeli dluznikiem jest osoba prawna lub
inna jednostka organizacyjna, wskazuje swoja firme, siedzibg i numer w rejestrze
handlowym. Dtuznik musi poda¢ wszystkie sktadniki majatku. Co do zasady, nie
musza zosta¢ wskazane rzeczy niepodlegajace zajeciuz § 811 ust. 1 pkt 112 ZPO.
Do przysiggi dluznika, ze zlozony wykaz majatku jest zupelny i prawdziwy,
stosuje si¢ § 478-480 1 483.

Komornik wyznacza dtuznikowi termin dwoch tygodni do zaptaty naleznosci,
a w przypadku bezskutecznego uptywu terminu wyznacza posiedzenie w celu
wyjawienia majatku. Na wyznaczonym posiedzeniu dtuznik ma ztozy¢ takze
dokumenty dotyczace sktadnikow jego mienia. Komornik moze postanowic, ze
ztozenie wykazu majatku odbedzie si¢ w miejscu zamieszkania dluznika, ktory
uprawniony jest do wniesienia od tej decyzji sprzeciwu w terminie tygodnia
(§ 802fust. 112 ZPO). Dtuznik musi zosta¢ pouczony o prawach i obowiazkach
opisanych powyzej oraz o konsekwencjach nieusprawiedliwionego niestawien-
nictwa na wezwanie komornika lub naruszenia obowiazku udzielenia informacji
o swoim majatku. Warto wskaza¢, ze niemiecki kodeks karny* wprowadza karg
za falszywe o$wiadczenie juz w postaci zaniedbania (zob. § 156 1 161 StGB).
Przepisy przewiduja alternatywna karg¢ pozbawienia wolnosci nawet do trzech
lat w przypadku oszustwa lub grzywng.

Uchylony dawny § 901 ZPO przewidywal, ze wobec dtuznika, ktory nie stawit
si¢ w wyznaczonym terminie w celu wyjawienia majatku lub ktory bez przyczy-
ny odmowit wyjawienia majatku, sad wydawat na wniosek nakaz aresztowania
w celu przymuszenia dluznika do wyjawienia majatku. Nie byto wymagane
dorgczenie nakazu aresztowania przed przystapieniem do jego wykonania. Po
powotanej juz reformie, obowiazujacej od 1 stycznia 2013 roku w przedmiotowe;
kwestii zasadniczo regulacjg ujgto w § 802g i 8021 ZPO. Aktualnie, na wniosek
wierzyciela, sad moze nakaza¢ aresztowanie dtuznika w razie nieusprawiedli-
wionej nieobecnosci dtuznika w wyznaczonym przez komornika terminie zto-

4 Strafgesetzbuch (StGB) z 13.11.1998, 1 3322.
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zenia wykazu majatku lub w przypadku nieusprawiedliwionej odmowy podania
informacji, o ktorych mowa w § 802c ZPO tak, aby doprowadzi¢ do wykonania
przez dtuznika nakazu wyjawienia majatku. Tak jak w poprzednim stanie praw-
nym, tak i obecnie, dorgczenie nakazu aresztowania przed przystapieniem do
jego wykonania nie jest konieczne. Wykonanie nakazu aresztowania nalezy do
komornika. W kazdym przypadku zatrzymanie dtuznika nie moze przekracza¢
szes$ciu miesigcy’® — tak tez stanowil uchylony § 909 ust. 2 ZPO. Aresztowany
dhuznik moze w kazdym czasie ztozy¢ wykaz majatku przed komornikiem wtasci-
wym miejscu jego osadzenia. Wierzyciel moze uczestniczy¢ w tym posiedzeniu,
jezeli ztozy o to wniosek, a jego uwzglednienie nie doprowadzi do opdznienia
w odebraniu wykazu. Po zlozeniu wykazu majatku dtuznik zostaje zwolniony
z aresztu®'. Aktualnie, takze sad prowadzi rejestr osob, ktore wyjawily majatek.
Stosownie do § 882¢c ZPO komornik zwraca si¢ o wpisanie dtuznika do rejestru.

Nalezy podkresli¢, ze dzigki powotanej nowelizacji z dnia 29 lipca 2009 roku*
wykaz majatku przed komornikiem sadowym nie jest juz jedynym instrumentem
procesowym pozostajacym do dyspozycji wierzyciela w prawie niemieckim
w celu uzyskania informacji o majatku dtuznika. W przypadku bowiem, gdy
dhuznik nie podat swojego mienia w trybie wyjawienia majatku lub, gdy jest
prawdopodobne, ze wskazany majatek nie da catkowitego zaspokojenia nalez-
nosci, komornik moze wykorzysta¢ swoje uprawnienia do poszukiwania majatku
dhuznika okreslone w nowym § 8021 ZPO>.

5. Zakonczenie

Efektywna egzekucja orzeczen sadowych zalezy od tego, czy wierzyciel i organ
egzekucyjny maja wiedz¢ o majatku dtuznika i, w konsekwencji, czy mozna
przeprowadzi¢ skuteczne zajecie mienia. Powyzsze stwierdzenie jest aktualne
w kazdym nowoczesnym porzadku prawnym i dlatego ustawodawcy poszukuja
najlepszych rozwigzan prawnych w tej kwestii. W niniejszym opracowaniu
przeanalizowano na przyktadzie prawa hiszpanskiego, wloskiego i niemieckiego
jeden z procesowych instrumentow w egzekucji sadowej — wyjawienie majatku.
Istota tego Srodka prawnego jest tozsama we wszystkich wymienionych konty-
nentalnych porzadkach prawnych. Szczegdlnie interesujace rozwigzanie zawiera

0 F. Auletta, La dichiarazione..., s. 5-6.

S H. Brox, W.-D. Walker, Zwangsvollstreckungsrecht, s. 540-541.
52 Zob. przyp. 47.

53 H. Brox, W.-D. Walker, Zwangsvollstreckungsrecht, s. 542.
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wtloski kodeks postgpowania cywilnego w art. 492-bis, ktory dotyczy poszuki-
wania majatku dtuznika droga elektroniczna i jego zajgcia. Warto dla kontrastu,
a zarazem Szerszego spojrzenia na instytucj¢ wyjawienia majatku jako sposobu
poszukiwania mienia dtuznika, przywota¢ takze przyktad z systemu common law,
w ktorym stosowany jest srodek prawny pod nazwa Mareva Injunction (Freezing
Injunction). Jest on efektem orzecznictwa sadow angielskich z lat siedemdzie-
siat ubieglego wieku*; stanowi tymczasowy nakaz powstrzymania pozwanego
w postgpowaniu cywilnym od rozporzadzania aktywami swojego majatku tak,
aby zapewni¢ wykonanie przyszlego orzeczenia. Mareva Injunction nie przyznaje
powodowi zadnych praw do mienia pozwanego ani nie daje mu pierwszenstwa
zaspokojenia w przypadku niewyptacalnosci pozwanego®. Wynika to z okolicz-
nosci, iz zabezpieczenie to wymierzone jest przeciwko osobie pozwanego i ma
charakter $rodka in personam, nie za$ in rem. Co istotne, dtuznik, ktory naruszy
taki zakaz, naraza si¢ na zastosowanie przeciwko niemu $rodkoéw przymusu
o charakterze ekonomicznym lub osobistym.
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DISCLOSURE THE ASSETS OF THE DEBTOR IN THE ENFORCEMENT PROCEEDINGS
IN SPANISH, ITALIAN AND GERMAN LAW

(Summary)

The purpose of this article is to discuss the regulation of the debtor to disclose his assets in Spanish,
Italian and German law. The nature of this measure is the same in the continental legal systems.
The aim to disclosure the assets is to obtain knowledge of the debtor’s property which can be car-
ried out effective enforcement. The Author analyzed the regulations of the Spanish Code of Civil
Procedure (Ley de Enjuiciamiento Civil) — art. 589, 590, the Italian Code (Codice di Procedura
Civile) — art. 492, 492-bis and in the end, the German Code (Zivilprozessordnung) — § 802a ff. By
contrast, as a way to find property of the debtor, the Author recalled in the end also an example of
the common law system, which is used as a remedy called Mareva Injunction (Freezing Injunction).
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