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PANSTWO NARODOWE - PRZYSZLOSC
CZY PRZEZYTEK?

Spolecznos¢ miedzynarodowa winna kierowaé sie juz
nie tyle tradycyjnym pojmowaniem suwerennosci (...),
lecz raczej skalq zagrozenia (...) sytuacja moze tak sig
rozwingé, ze interwencja zewnetrzna w sprawy wewnetrzne
panstwa (...) okaze si¢ niezbedna i usprawiedliwiona
w obliczu mozliwych konsekwencji'.

Wprowadzenie

W przedmowie do publikacji autorstwa J. Chodorowskiego, wydanej
w 1996 1. pt. Czy zmierzch panstwa narodowego? czytamy, ze Europa byla
onegdaj kolebka panstw narodowych. Autor twierdzit, ze Panstwo w opisywa-
nym przez niego okresie zmuszane bylo do rezygnacji z czgsci swych kompe-
tencji na rzecz organizacji i instytucji mi¢gdzynarodowych. Na tej podstawie wy-
sunat wniosek, iz wszystkie wazne problemy globalne wkroczyly do panstw
narodowych i wszystkie wazkie problemy panstw narodowych przekroczyty
granice narodowe, stajac si¢ problemami globalnymi’.

Po kilkunastu latach, w obliczu kryzysu finansowego w Stanach Zjedno-
czonych oraz wydarzen na Wschodzie, nadal na usta cisna si¢ pytania dotyczace
roli panstwa narodowego. W momencie nasilania si¢ zjawisk kryzysowych po-
jawialy sig glosy o istniejacej potrzebie kolejnego w historii zwrotu w kierunku
silnego interwencjonizmu. Zatem celem rozwazan bedzie proba ustalenia, czy
w obliczu zmian zachodzacych w zyciu gospodarczym, politycznym i spotecz-
nym, hasto gloszace upadek panstwa narodowego jest nadal aktualne. Poszuki-
wania odpowiedzi bgda prowadzone na kanwie tradycyjnego i wspodtczesnego
sposobu pojmowania kluczowych pojec.

' Z. Brzezinski, O Polsce, Europie i swiecie 1988-2005, Wyd. Bellona, Warszawa 2005.
% J. Chodorowski, Czy zmierzch paristwa narodowego? Wyd. WERS, Poznan 1996.
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1. Panstwo narodowe i naréd — zakres pojeé
oraz mnogos¢ interpretacji

W 2014 r. przypadta 10. rocznica wstapienia Polski do UE. Warto zatem za-
stanowi¢ si¢ nad stowami J. Habermasa, ktory juz w 1993 r. rozwazat problema-
tyke liberalnej kultury politycznej w kontekscie zachodzacych problemoéw spo-
tecznych i ekonomicznych w ujgciu globalnym. To ich konsekwencja byty
procesy integracyjne w ramach Unii Europejskie;j.

Spod pidra J. Habermasa wyszta publikacja pt.: Obywatelstwo a tozsamos¢
narodowa. Rozwazania nad przysztosciq Europy. Poddat w niej analizie, poprzez
nawiazanie do zjednoczonych Niemiec, trzy formy panstwa narodowego — im-
perium wielonarodowe, federacj¢ wielokulturows i centralnie rzadzone panstwo
terytorialne, ktére z monarchii przeksztalcito si¢ w panstwo narodowe. Ostatnia
z wymienionych form uznat za jedyna zdolna do tworzenia struktur i za miejsce
rozwoju kapitalizmu. Panstwo narodowe cechuje w jego opinii homogeniczno$¢
kulturowa i etniczna, ktore pozwolity na demokratyzacje jego istoty pod koniec
XVII w.”.

Od strony historycznej panstwo narodowe bylo miejscem, ktore kojarzyto
si¢ ze sprawowana w nim witadza. To w panstwie narodowym prowadzona byla
dziatalno$¢ gospodarcza o réznym profilu. Byt to takze obszar, z ktérym utoz-
samiali si¢ jego mieszkancy (narod); byli sktonni za nie poswigci¢ zycie, jesli
tego wymagata sytuacja.

J. Habermas przez nardéd rozumial wspolnote narodowa, potaczona geogra-
ficznie i1 kulturowo, a nie organizacj¢ polityczna. Analizie poddat samo pojgcie
narodu, przywolujac w jego genezie rzymskie pojecia nation, gens i populus,
ktore stuzyly do okreslania ludéw pozbawionych organizacji politycznej. Zwro-
cit tez uwage na fakt, iz we wczesnej nowoczesnosci pojawilo sig inne znaczenie
tego stowa — i tak narod rozumiany byt jako podmiot suwerennosci. Od potowy
XVIII w. obydwa te pojecia — w jego opinii — krzyzowaly sig¢ ze sobg, natomiast
od Rewolucji Francuskiej nardéd oznaczal zrédlo panstwowej suwerennosci
1w miejsce wigzi etnicznych pojawila sig, jak uwazal Habermas, demokratyczna
wspolnota woli*. W dalszych rozwazaniach autor zwracat uwage na fakt, iz pod
koniec XIX w. tozsamos$¢ narodowa byla juz przypisana, natomiast demokra-
tyczne obywatelstwo panstwowe bylo nabyte. Zatem nardéd obywatelski ,,odnaj-

3 J. Habermas, Obywatelstwo a tozsamosé¢ narodowa. Rozwazania nad przysziosciq Europy, TFiS
PAN, Warszawa 1993, s. 7-8.
4 Tbidem, s. 9.
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duje swoja tozsamos¢ nie w jednosci etniczno-kulturowej, lecz w dziataniu swo-
ich cztonkow, ktorzy w aktywny sposob wykorzystuja swe demokratyczne pra-
wa do udziatu i komunikacji™. Te stowa, odpowiednio zinterpretowane, nabiera-
ja dzisiaj nowego znaczenia. Pojawiaja si¢ bowiem opinie, iz ros$nie wrogie
nastawienie spoteczenstwa do panstwa jako instytucji. Wrogos$¢ t¢ podsycaja ru-
chy spoteczne, ktore daza do delegitymizacji wladzy (chodzi np. o ruch ekolo-
giczny, feministyczny, praw cztowieka itd.). Zatem to, co kiedy$ nazywano
funkcja kontrolng ze strony panstwa, jest zastgpowane kontrola spoteczenstwa
nad panstwem.

Skoro wylaniaja sig przeciwnicy panstwa, warto przyjrze¢ si¢ ich argumentacji.
Postuzymy si¢ w tym zakresie komentarzem R. Brubakera: ,(...) organizacja poli-
tyczna przestrzeni wedtug podzialéw narodowych w coraz wigkszym stopniu wyda-
je si¢ niedopasowana do realiow spolecznych, ekonomicznych i kulturowych.
Pafistwo narodowe traktowane jest jako zbyt male i zbyt duze zarazem.

Chcac kontynuowaé wskazany przez Brubakera watek, warto dokona¢ po-
dzialu samego pojgcia narodu i zauwazy¢, iz mozemy analizowac¢ zar6wno na-
rody panstwowe, jak i kulturowe. Czym zatem sa oba narody i jak mozna je in-
terpretowac? Jakby nie probowaé definiowa¢ narodu, za kazdym razem
odwolujemy si¢ przy tej okazji do istoty panstwa. Mozna natomiast wyobrazic¢
sobie sytuacj¢, w ktorej panstwo nie wystgpuje w ogodle, a jednak istnieje nardd.
Zatem w pierwszym wypadku mowimy o narodzie panstwowym, w drugim za$
o kulturowym.

Pierwsza ze wskazanych koncepcji, okreslana w literaturze przedmiotu
mianem zachodnioeuropejskiej, wywodzi sig¢ od politycznego pojecia narodu,
rozumianego jako polityczna wspdlnota obywateli, bedacych rownymi wobec
prawa bez wzgledu na zajmowana pozycje spoleczna, wierzenia religijne, jezyk
czy pochodzenie’. Jak podaje R. Brubaker, koncepcja wschodnioeuropejska (czy
jak ja nazwaliSmy wcze$niej: narodu kulturowego), opierajaca si¢ na braku wia-
snego panstwa byla zbudowana na jezyku i kulturze, stad dla zwolennikow tej
koncepcji wiodace okazuje si¢ stwierdzenie, iz narod moze istnie¢ rdwniez poza
strukturami panstwowymi®. Wielu badaczy traktuje nardd jako polaczenie wielu
grup etnicznych. Jest jednak inne podejscie, ktore glosi iz spoteczenstwo ztozo-
ne jest z wielu narodéw. Analiza ,,wtasnego podwdrka” pozwala na wysunigcie

> Ibidem, s. 10.

6 R. Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura narodowa i kwestie narodowe w nowej Europie,
Wroctawskie Towarzystwo Mitosnikéw Historii, Warszawa — Krakow 1998, s. 1.

7 Ibidem, s.122.

® Ibidem, s. 30-31.
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wniosku, iz po Il wojnie $wiatowej w wielu przypadkach europejskich, grupa et-
niczna uzyskiwala posta¢ narodu. Niestety nie dotyczylo to wszystkich grup,
czego konsekwencje obserwujemy na Wschodzie.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, mozna stwierdzi¢, iz rozwdj hi-
storyczny centralnej czesci Europy nabral silnego zabarwienia narodowego.
Odwrotna sytuacja miata miejsce na zachodzie Europy, gdzie dat si¢ zauwazy¢
bedacy w Scistej tacznosci rozwoj narodu i demokracji. Wschodnia czes¢ Europy
natomiast to obszar, w odniesieniu do ktérego pojawia si¢ wiele dylematow, kto-
re wplywaja na sytuacjg polityczno-prawna zaréwno narodéw dominujacych, jak
i mniejszosci narodowych’.

Nie ulega watpliwosci, ze znaczenie panstwa narodowego rosnie w krytycznych
sytuacjach, w ktorych znajdzie si¢ dana gospodarka. Mozna tu przywota¢ np. sytu-
acje kryzysowe czy konflikty zbrojne. W przesztosci notowano sytuacje, w ktorych
dochodzito do przebudowania struktury narodowej poszczegdlnych spoteczenstw.
II wojna $§wiatowa dla przykladu, byta momentem w dziejach, kiedy to bardziej wi-
doczne okazaly si¢ podziaty narodowe. Dalo si¢ rowniez zauwazy¢, iz panstwa jed-
nolite narodowo byly wowczas silniejsze i gwarantowaty wigksza stabilizacje'”.

Wiasciwy sposob zrozumienia pojecia narodu decyduje o poparciu lub bra-
ku poparcia dla dazen do uzyskania autonomii regionu badz wregcz checi tworze-
nia wlasnego panstwa. A. Ktoskowska zwrocila uwage na fakt, iz ,,empiryczne
rozroznienie zjawisk spoteczenstwa i narodu staje si¢ jednak oczywiste, gdy za-
stosujemy ich pojecia do panstwa wielonarodowych (...) Ale takze w warunkach
znacznej jednolito$ci, jaka np. wystepuje w Polsce po II wojnie §wiatowej, wla-
$ciwe jest odmienne uzywanie okreslen «nardd» i «spoleczenstwo. (...) Odroz-
nienie spoleczenstwa od narodu moze przyczyni¢ si¢ do lepszego rozumienia

charakteru narodu jako swoistego typu”''.

2. Panstwo, nardd i ich rola w gospodarce - wybrane opinie

»Narod jest tak centralng (...) kategoria nowoczesnej mysli politycznej
i kulturowej, dyskursu i praktyki, ze trudno, doprawdy, wyobrazi¢ sobie $wiat
bez nacjonalizmu” napisat R. Brubaker w 1998 r.'"*. Dzisiaj, po szczegotowej

® P.S. Wandycz, Cena wolnosci. Historia Europy Srodkowo-Wschodniej od Sredniowiecza do
wspolczesnosci, Znak, Krakow 1995, s. 21-22.

10 Por. K. Kersten, Polska paristwo narodowe. Dylematy i rzeczywistosé, [w:] Narody. Jak powstaty
i jak wybijaly sie na niepodleglos¢? Red. M. Kula, PWN, Warszawa 1989, s. 446.

' A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1996, s. 24-25.

12 R. Brubaker, op. cit., s. 1, przyp.1.
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kwerendzie literaturowej, mozemy uzupehic¢ to stwierdzenie o opini¢ J. Szac-
kiego, ktory rok wczesniej podkreslit, iz gtdéwna zasada organizowania sfery po-
litycznej w Europie byla ,,zasada panstwa narodowego”. Jej pojawienie si¢
w dziejach mozna bylo interpretowa¢ jako poczatek nowej ery'. Nie dziwi zatem
fakt, iz rola panstwa narodowego z konca XX w. i poczatku XXI w., w zestawieniu
z procesami globalizacji i integracji, stanowi ciekawy temat do dyskusji nt. przy-
szto$ci panstw narodowych. Nie sposob jednak, zabierajac glos w dyspucie, nie od-
wola¢ si¢ do genezy i ujgcia historycznego analizowanej kwestii.

W 2000 r. na tamach ,,Gazety Wyborczej” ukazat si¢ interesujacy artykut
autorstwa A. Smolara'®, traktujacy o panstwie narodowym i zjednoczonej Euro-
pie. Autor twierdzit, ze wiele decyzji wptywajacych na zycie catego spoteczen-
stwa traktowanego jako wspolnota, zapada poza granicami panstwa. Co wigcej,
decyzje podejmowane w obszarze sektora publicznego uwzgledniaja interesy in-
nych panstw powiazanych umowami gospodarczymi. Zwraca tez uwage na fakt,
iz w globalnym $wiecie nie mozna nawet swobodnie ustali¢ podatkéw, bo moze
to grozi¢ ucieczka obcego kapitatu'’.

Z niniejszego tekstu plynie pewna konkluzja. Ot6éz w obecnych uwarunko-
waniach, ktore nazywamy globalizmem, miejsce panstwa narodowego wyzna-
czone jest przez mechanizm przeptywu kapitatlu i sposobu produkcji. Kapital ob-
cy, o ktérym pisat m.in. A. Smolar, posiada zdolnos¢ do szybkiego przenoszenia
si¢ z miejsca na miejsce. Potencjalni inwestorzy szukaja stref gospodarczych,
ktore charakteryzuja sig tanig sita robocza oraz niskimi podatkami. Wspomniana
ucieczka kapitatu moze prowadzi¢ w konsekwencji do powigkszania si¢ bezro-
bocia czy wrecz ekonomicznej zapasci. Wszystkie te dziatania sprzyjaja destabi-
lizacji panstwa, ktore traci swa tradycyjna rolg. Okazuje si¢ bowiem, iz obecne
panstwo narodowe jest w wielu sytuacjach bezradne. Aby zatem przyciagnaé
zewngtrzny kapital, jest zmuszone do rezygnacji ze sprawowania dotychczaso-
wej kontroli w pelnym zakresie lub tez do rezygnacji ze znacznej czgsci swoich
zyskow. Tym samym oznacza to ograniczenie suwerennosci. Niezwykle trafna
w tym zakresie jest opinia S. Kowalczyka, z ktorej wynika, iz ,,Panstwo naro-
dowe zostaje zepchnigte na pozycje petenta poteznych firm ponadnarodowych.
Poniewaz przyciagnigcie kapitalu otwiera szanse dynamizacji gospodarki, pan-

stwo przyjmuje warunki stawiane przez zagranicznych inwestorow”'°.

13 1. Szacki, O narodzie i nacjonalizmie, ,,Znak” 1997, nr 3, s. 5.

4 A. Smolar, Nie odchodzi, nie umiera, ,,Gazeta Wyborcza” 25-26.11.2000, nr 275, s. 11.

15 1
Ibidem.

16 Por. S. Kowalczyk, Nardd, panstwo, Europa, Z problematyki filozofii narodu, Wyd. Polwen,
Radom 2003, s. 198-201.
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O konieczno$ci istnienia panstwa i wladzy, ktore mogtyby zapewni¢ wta-
Sciwa organizacje spotecznosci pisat juz $w. Tomasz z Akwinu: ,,Jesli jest natu-
ralne dla czlowieka zy¢ w licznej gromadzie, wobec tego wszyscy potrzebuja ja-
kiego$ kierowania catoécia. Kazdy bowiem z licznych ludzi zabiega o to, co
jemu odpowiada; calo$¢ rozproszylaby sig na czastki, gdyby zabraklo tego, do
kogo nalezy troska o dobro catosci”'’. Potrzebe istnienia panstwa komentuje tez
J.M. Guéhenno. Twierdzi on, iz ,,(...) Panstwo w coraz mniejszym stopniu jest
wyrazem suwerennosci, nie jest juz czyms$ stojacym ponad spoteczenstwem,
a tylko jedna z instytucji organizujacych spoteczenstwo. W konkurencji z innymi
aktorami sceny politycznej nie znika, ale musi nieustannie adaptowac sig, na
nowo okresla¢ swoje kompetencje i dzigki oddawanym przez siebie ustugom
powsciagliwie uzasadniaé swoje istnienie”'®.

W dniu 3 grudnia 2013 r. Bank Swiatowy opublikowat raport", ktérego
fragment poswigcono roli panstwa, traktowanego jako organ nadzorujacy i regu-
lujacy rynek finansowy. Autor raportu (ekonomista Martin Czihak) zwrocit
W nim uwagg na to, iz w obliczu finansowych problemdéw rola panstwa wydaje
si¢ niepodwazalna. Argumentowalt, ze kryzys pokazat, jakie bledy popetnito pan-
stwo, bedace organem nadzorujacym.

Z punktu widzenia niniejszego artykutu, niezwykle istotny jest fragment opinii
M. Czihaka, traktujacy o niezbgdnym poziomie zaangazowania panstwa na rynku
finansowym. Jego zdaniem nie ma bowiem jednoznacznej odpowiedzi na nurtujace
nas pytanie: jaki 6w poziom powinien by¢? ,,To, co jest potrzebne, to silniejsze regu-
lacje i silniejszy nadzor. W sektorze finansowym nie sa juz potrzebne az tak szeroko
zakrojone bezposrednie interwencje”” —uwazat autor raportu.

Powyzszy fragment $wiadczy o tym, iz nadal prowadzone sa wielowatkowe
dyskusje dotyczace dzisiejszej pozycji panstwa narodowego. Pojawiaja si¢ opi-
nie sugerujace, iz obecnie panstwo ma ograniczong mozliwos$¢ sprostania wy-
zwaniom, jakie naplywaja ze wspoOlczesnego $swiata. Ponadto stychaé glosy
$wiadczace o tym, iz panstwo narodowe nie jest juz gwarantem ani praw, ani
wolnosci. Od strony systemowej nie jest ono tez zdolne wystgpowac samodziel-
nie w interesie swoich obywateli. Jednocze$nie styszymy gltosy opowiadajace sie
za potrzeba interwencji oraz celowych decyzji ze strony panstwa i decydentow.

'7 Por. $w. Tomasz z Akwinu, O wladzy [De regno), [w:] Dziela wybrane, przet. i opracowat J. Salij
OP, Poznan 1984, ks. I, 1. 1, s. 135.

18 7M. Guéhenno, Przyszlosé wolnosci, tham. B. Janicka, Krakow 2001, s. 34.

;2 Chodzi tu o: Global Financial Development Report 2013, ISBN 978-0-8213-9503-5.
Ibidem.
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F. Fukuyama, analizujac otaczajaca nas rzeczywisto$¢ gospodarcza, zauwazyt
iz glownym problemem wspotczesnego Swiata jest chore panstwo, ktore jest zle rza-
dzone i pograzone w letargu ekonomicznym. Cierpi ono na skutek niedostatku de-
mokracji i jest niszczone przez korupcje. Podkreslit jednoczesnie, Zze sprawujacy
wiadzeg w wielu panstwach Zle rozumieja rolg panstwa i dlatego w niewlasciwy spo-
sob rozbudowuja instytucje kontrolne nad dziedzinami gospodarki®'.

Pozostaje zatem, w obliczu tych oraz wielu innych opinii dostgpnych
w zrodlach pisanych, zastanowic sig, czy przez ostatnie kilka lat, ktore uplynety
od czasu opublikowania cytowanych tekstow, co$ si¢ zmienito w podejéciu do
tytulowego zagadnienia.

Przyjmujac, ze narod jest jedna z podstawowych idei czy wrgcz kategorii
pozwalajacych na opisywanie zycia spoteczenstwa, nalezy wréci¢ do postawio-
nego w tytule dylematu.

3. Globalne problemy a panstwo narodowe - konkluzja

Czy postepujace procesy globalizacji marginalizuja pozycj¢ panstwa naro-
dowego? To pytanie zadaja sobie zar6wno ekonomisci, jak i politycy. Nie spo-
sob bowiem analizowa¢ konsekwencji globalizacji, nie uwzgledniajac kwestii
wladzy w powiazaniu z polityka gospodarcza. W pierwszym przypadku, idac to-
kiem rozumowania np. J.J. Rousseau, wtadza musi zosta¢ zamknigta w okreslo-
nym terytorium panstwa®. Nie sposob jednak nie zauwazyé, ze integracja po-
woduje zmiang interesOw narodowych. Co wigcej, interesy, o ktorych mowa
podlegaja statej ewolucji. W 1999 r. Otto von der Gablenz zwrocil uwage na
fakt, iz absolutny monopol wtadzy panstwa narodowego zostat zdyskredytowa-
ny. Podkreslit takze, ze tradycyjne panstwo narodowe okazalo si¢ zbyt male dla
duzych probleméw i zbyt niebezpieczne dla wspolnej przysztosci®.

Na  podstawie  obserwacji  rzeczywisto$ci  spoteczno-polityczno-
-gospodarczej mozna stwierdzi¢, iz w aspekcie zarowno wewngtrznym, jak
1 zewngtrznym, autonomia panstwa obecnie jest znacznie ograniczona. Anality-
cy, opisujac wskazana sytuacje, uzywaja okreslenia ,,deterytorializacji suweren-
nosci”. Decyzje ,,narodowe” coraz czgsciej sa dostosowywane do regulacji ze-

21 F. Fukuyama, Budowanie paristwa. Wladza i lad miedzynarodowy w XXI wieku, Poznaf 2005.

22 Por. A. Antoszewski, T. Lo$-Nowak, Suwerennosé, [w:] Leksykon Politologii. Wraz z aneksem:
reforma samorzqdowa w Polsce, partie, parlament, wybory (1989-1997), red. A. Antoszewski,
R. Herbut, Wyd. Atla 2, Wroctaw 1999, s. 578.

2 0. von der Gablentz, Integracja europejska — polityczne reformy na rzecz pokoju, [w:] Europa
Sfundamenty jednosci, red. A. Dylus, Wyd. Fundacji ATK, Warszawa 1999, s. 65.
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wngtrznych ustalanych przez UE. J. Ruszkowski podkreslit, iz w okreslonych
sytuacjach pewna sfera dziatania wymyka si¢ wrecz spod kontroli panstw czion-
kowskich. W takich sytuacjach miedzynarodowa instytucja stojaca ponad tymi
panstwami moze samodzielnie rozwija¢ lub zmienia¢ swoje kompetencje. Do
takich instytucji naleza: Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, Swiatowa Orga-
nizacja Handlu czy Europejski Trybunal Sprawiedliwosci oraz Komisja Europej-
ska. Widoczne zatem sa dazenia do wzmocnienia uprawnien tylko jednego orga-
nu, a mianowicie Parlamentu Europejskiego™.

Nie powinien dziwi¢ zatem fakt, iz przeciwwaga stosowana dla poczynan glo-
balizacyjnych staja si¢ rozwiazania probleméw wdrazane w strukturach lokalnych.
W site rosna rowniez podmioty dziatajace w obszarze pozarzadowym. M. Pietras
stusznie stwierdzit, iz w procesie dostosowywania si¢ do nowych warunkéw, histo-
ryczny aspekt funkcjonowania panstwowosci i tradycyjny sposob jego pojmowania
(ktory prébowano w niniejszym tekscie przywota¢) odgrywaja coraz mniejsza rolg.
Wida¢ zatem potrzebe przewalutowania priorytetow w kazdym z panstw
z uwzglednieniem nowych uwarunkowan otoczenia migdzynarodowego™.

W obliczu napigtej sytuacji migdzynarodowej, a w szczegolnosci gdy wi-
doczne staja si¢ rosnace aspiracje Rosji do przywrocenia panstwa narodowego
stanowiacego globalna potgge, pojawia si¢ pytanie, czy nie warto wrdci¢ do
wiernosci tradycyjnemu pojmowaniu panstwa narodowego. Z psychologicznego
punktu widzenia cztowiek potrzebuje bowiem pewnej naturalnej wspdlnoty, aby
moc zy¢ i rozwijaé sig. Jesli nazwiemy tg wspolnote ,,narodem”, to stwierdzimy,
ze 0w narod potrzebuje wlasnego miejsca (czyt. panstwa). Znikanie czy przesu-
wanie granic — jak si¢ okazuje — nie wptywa na fakt znikania r6znic narodo-
wych. Jesli zapadajace na zewnatrz decyzje pogarszaja sytuacje spoleczna, to
z pewnoscia pojawiaja si¢ pragnienia do odbudowania tradycyjnych funkcji pan-
stwa. Jesli przyja¢ zatem, ze opinie gloszace upadek panstwa narodowego maja
w sobie tylko czgs$¢ prawdy, to oczywiste jest, ze pewna forma panstwowosci to
juz przeszto$¢. Powstaje wigc pytanie o nowa forme, ktéra odpowiada nowym
globalnym warunkom. Ta jednak nadal jest zagadka.

Doskonatym podsumowaniem jest fragment opinii J.H. Dunninga, ktory
uwaza, ze na skutek procesow zachodzacych w gospodarce $wiatowej, rola pan-
stwa nie ulegta zmniejszeniu (w sensie absolutnym), a jedynie relatywnemu
ostabieniu z powodu ekspansji innych form organizacji zycia gospodarczego, ta-
kich jak korporacje transnarodowe czy organizacje pozarzadowe o zasiggu mig-

# Por. J. Ruszkowski, Wstep do studiéw europejskich. Zagadnienia teoretyczne i metodologiczne,
Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2007, s. 531-535.

2 Por. M. Pietra$, Procesy globalizacji, [w:] Miedzynarodowe stosunki polityczne, red. M. Pietras,
Wyd. UMCS, Lublin 2006, s. 591-592.
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dzynarodowym. Dunning stusznie zatem podkresla, ze w mysSl tej koncepcji
panstwo jest nadal gldéwnym aktorem w gospodarce, natomiast zmianie ulegt za-
kres jego funkcji*’.
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THE NATION-STATE - THE FUTURE OR THE PAST?
Summary

The article is a fragment of a discussion on the future of nation states. The author,
referring to the origins of the state and using the key to explain the concept of this issue,
trying to determine whether the password proclaiming the fall of the nation state is still
valid.



