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(Streszczenie)

Autor analizuje koncepcjg Carla Schmitta o opozycji pomigdzy ladem i morzem jako uniwersalnym
prawie historii. Wedtug autora Nomos der Erde historia $wiata jest historia wojen toczonych przez
potegi morskie przeciwko potggom ladowym lub kontynentalnym oraz wojen poteg ladowych
przeciwko potggom morskim lub oceanicznym. Uzywa przy tym symboli biblijnych, by opisaé
ten historyczny konflikt: potegi ladowe sa symbolicznie reprezentowane przez Behemota, bestig
ladowa, podczas gdy potegi morskie sa przedstawiane jako Lewiatan, potwor morski. Autor ar-
gumentuje, ze epoka wielkich odkry¢ geograficznych data poczatek nowej erze wojen pomigdzy
talassokracja i telurokracja. Wedtug Schmitta ta przestrzenna rewolucja wyzwolita fundamentalne
sity historii wprowadzajac nowe ziemie i nowe morza w obszar ludzkiej §wiadomosci. Proces
kolonizacji Nowego Swiata wywotat konflikt pomiedzy ladowym katolicyzmem, a morskim
protestantyzmem, pomigdzy panstwem suwerennym i panstwem liberalnym oraz dwiema wizjami
prawa migdzynarodowego.

Stowa kluczowe: Schmitt; geopolityka; prawo migdzynarodowe; rewolucja przestrzenna; prawo
wojny

W poprzedniej czgsci artykutu przedstawione zostato schmittanskie spojrzenie na
histori¢ Europy, ktora w jego ujeciu immanentnie zwigzana byta z doswiadcze-
niem ,,przestrzeni” i ,,miejsca”’. Zatozenie to pozwala badaczowi na stworzenie
klucza pomocnego w zrozumieniu istoty wielkich proceséw politycznych i praw-
nych przebiegajacych w skali planetarnej. W czg$ci niniejszej zaprezentowana
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zostanie wynikajaca z tych zatozen analiza ,,rewolucji przestrzennej”, jaka miata
miejsce w XVI wieku. Pozwoli mi to na przeciwstawienie, tropem Schmitta,
dwoch typow panstw powstatych w jej wyniku, a nastgpnie wplywu, jakie wywart
Ow podzial na problematyke wojny 1 prawa narodow.

lll. Narodziny Behemota i Lewiatana

Cho¢ Anglikom wydawalo sig, ze okietznali Lewiatana, o czym byta juz mowa
wczesniej, to sami stali si¢ jego inkarnacja. Wybor morza badz ladu oddziatuje
bowiem na cato$¢ egzystencji narodu, sposob postrzegania $wiata i wyznawane
warto$ci. Dlatego wybdr Anglii byt nie tylko wyborem o charakterze ekonomicz-
nym, lecz takze, cho¢ sami Anglicy nie zdawali sobie z tego sprawy, wyborem
kulturowym. Skoro, jak przekonuje Schmitt, sposob egzystencji jest ostatecznie
zrodlem kategorii etycznych, prawa i pojgcia sprawiedliwosci, to dychotomia
morze-lad takze na tych polach rodzi¢ musi powazne konsekwencje pozwalajace
wyrozni¢ cechy wlasciwe dla talassokracji i tellurokracji. Terra firma stanowi
przeciwienstwo mare libre — zarobwno w mitologii Schmitta, jak i w prawie mig-
dzynarodowym. Elementy jej przestrzeni, prawa, porzadku i orientacji znajduja
w morzu swe antytezy. Staly lad jest zrodlem pozywienia bedacego efektem
pracy rak, ptody ziemi sa sprawiedliwa zaptata za trud wlozony w jej uprawg.
Jej powierzchnia jest podzielona na pola, taki, pastwiska, ktore sa sladem tego
ludzkiego wysitku. Podziat jest dla ziemi rzecza charakterystyczna, a ona sama
opisana jest za pomoca dzielacych ja ogrodzen, granic, $cian domow i innych
bedacych dzietem cztowieka konstrukcji. Wyznaczaja one sposoby spotecznego
bytowania cztowieka, dzigki nim zrozumiaty staje si¢ podziat na rody, klany, ple-
miona, sensu nabieraja instytucje posiadania i wiasnos$ci. Z ziemia i jej podziatem
wiaze si¢ tez wladza i panowanie. W ten sposdb ziemia laczy si¢ z prawem na
trzy sposoby: sama w sobie zawiera prawo, jako nagrodg za prace; manifestuje
je poprzez siebie jako ustalone granice; w koncu jest przedmiotem prawa, jako
oznaki publicznego porzadku. A zatem ,,prawo jest zwiazane z ziemia i odnosi si¢
do ziemi”!. Morzu z kolei obca jest catkowicie owa jednos$¢ przestrzeni, porzadku
i prawa. Ptody morza rowniez zdobywa si¢ praca, lecz nie ma tu jasnej i statej
proporcji pomigdzy wysitkiem i nagroda. Morza nie da si¢ zaora¢, ludzka dziatal-
nos$¢ nie pozostawia na jego powierzchni zadnych trwatych sladow, procz szybko
rozmywajacego si¢ na falach kilwateru. Nie da si¢ w koncu morza podzieli¢

' C.Schmitt, Nomos der Erde im Vilkerrecht des Jus Publicum Europaeum, Duncker & Humblot,
Berlin 1974, s. 13.
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z pomoca widocznych linii, nie mozna go wigc, tak jak ziemi, wzia¢ w wytaczne
posiadanie, dlatego od starozytno$ci wiaze si¢ z réwnym i wolnym dostgpem
wszystkich. Morskich awanturnikow i piratow wyruszajacych na morze oprocz
bogactw i tupu kusilta wlasnie ta wolnos¢, niepodleganie zadnej wtadzy, duch
ryzyka i swobody w koncu — nieobecnos¢ prawa. Schmitt pisze: ,,Na otwartym
morzu nie bylo zadnych ograniczen, zadnych granic, zadnych konsekrowanych
miejsc, zadnego statego potozenia, zadnego prawa i zadnej wtasnosci™. Z drugiej
strony mieszkancy ladu czuli nieodparty lgk przed morskim zywiotem i mogacymi
nadejs¢ od jego strony morskimi tupiezcami. Morska egzystencja tworzy wige
pewien ludzki typ catkowicie odmienny od ladowego, rozmitowany w ryzyku,
wolnosci, niechgtnie poddajacy si¢ wszelkim rygorom. Schmitt pisze:

Okret lub statek morski leza w centrum morskiej egzystencji cztowieka, w ten sam sposob,
w jaki dom znajduje si¢ w centrum zycia ladowego. [...] Oba sa zbudowane za pomoca
srodkow technicznych, lecz w przeciwienstwie do domu statek jest rownoczes$nie pojazdem
i koniecznym narzgdziem dominacji cztowieka nad natura. Pomimo wszystko bowiem ocean
oznacza natur¢ w innym sensie niz kontynent. Morze jest bardziej nieznane i wrogie. Zgod-
nie z biblijna historig stworzenia po tym jak ziemia i morze zostaly od siebie oddzielone,
stworzony zostat cztowiek, by zaludnit lad, czyli przestrzen zdolna do zycia. Ocean pozostat
za$ jako co$ niebezpiecznego i ztego. [...] Dom pozostaje jadrem i centrum Zzycia ladowego,
razem ze wszystkimi jego konkretnymi porzadkami: domem i wlasnos$cia, malzenstwem,
rodzing i dziedzictwem. Wszystkie te konkretne porzadki rodza si¢ i rozwijaja na ziemi i no-
sza pigtno ladowej egzystencji, szczegdlnie rolniczej egzystencji. [...] Ladowa egzystencja
obraca si¢ wokol domu. W kontrascie do tego, zycie morskie obraca sig wokot statku, ktory
musi nawigowaé. Dom jest spokojem, statek ruchem. Przestrzen, w ktorej porusza sig statek
jest odmienna od tej, w ktorej znajduje si¢ dom. W konsekwencji statek nalezy do innego
srodowiska i innego horyzontu. Na statku ludzie nawiazuja inny rodzaj relacji spotecznych
pomigdzy soba oraz $wiatem zewngtrznym. Maja rowniez zasadniczo odmienny stosunek do
natury, przede wszystkim w odniesieniu do zwierzat. Cztowiek ladu ujarzmia i oswaja zwie-
rzgta — stonia, wielblada, konia, psa konia, wotu, muta — czyniac z nich zwierzgta domowe.
Ryba tymczasem, z drugiej strony, nigdy nie moze zosta¢ oswojona. Ryby sa lowione i jedzone,
poniewaz dom jest czyms obcym dla morza®.

Istota zycia na ladzie sa ograniczenia, podleganie niezmiennym regutom gwaran-
tujacym stalos¢, przywiazanie do okreslonych form egzystencji, lecz takze rézno-
rodno$¢ bedaca funkcja rozmaitych warunkow geograficznych i klimatycznych.
Tymczasem egzystencja morska nie zna ograniczen, niczego stalego, przywiazania
do miejsca, bezkresy oceanu pobudzaja do ekspansji i uniwersalizmu. Ladowa
egzystencja to przede wszystkim uprawa ziemi i korzystanie z jej ptodéw, morze

2 Ibidem, s. 14.
3 Idem, La tension planetaria entre Oriente y Occidente y la oposicion entre tierray mar, Revista
de Estudios Politicos 1955/81, s. 22.
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za$ to arena grabiezy i handlu. Pierwsza Schmitt wiaze z katolicyzmem, druga
jest domeng protestantyzmu, szczegdlnie kalwinizmu. Jego angielska odmiana
byta bowiem religia zdolng zainspirowac t¢ elementarng przemiang'. W eseju
Rzymski katolicyzm i polityczna forma przekonuje, ze katolickie narody maja
szczegolnie emocjonalny stosunek do ziemi, kojarzonej z dziedzictwem ojcoOw
i ojczyzna, ,,dlatego przestrzen (der Raum) i Rzym — pisze — znacza to samo™.
Tymczasem purytanie:

dzigki powotaniu do pracy i,,wewngtrznej ascezie” wszedzie budowali fabryki, kazda ziemig

umieli przemieni¢ w zyzne pole; kazde miejsce — w wygodna siedzibe i zawsze byli panami

natury, podporzadkowujac sobie otaczajacy ich $§wiat’.

Schmitt przytacza tez zaskakujacy pomyst Benjamina Disraelego, zawarty
w jego powiesci Tankred, by przenies¢ krolewski dwor z Londynu do Delhi’.
Kalwinizm odrywa wigc cztowieka od ziemi, degraduje ja do rzeczy, ktora mozna
eksploatowac dla wlasnej korzysci, zrywa tradycyjny zwiazek cztowieka z jego
miejscem na ziemi, jest wigc w swej istocie antytelluryczny. W tym kontekscie
wyjasni¢ mozna, dlaczego zaden katolicki kraj nie stat si¢ potega czysto mor-
ska, nawet majace ku temu okazj¢ Hiszpania i Portugalia. Cho¢ natgzenie tego
przeciwienstwa swe apogeum osiagngto po drugim nomosie Ziemi, to dostrzec
je mozna we wczesniejszych historycznych wojnach Behemota z Lewiatanem.
Wojna peloponeska toczona byta pomiedzy ladowa, rolnicza, arystokratyczna,
kastowa i militarystyczna Spartg oraz morskimi, demokratycznymi i handlowymi
Atenami. Wojny punickie ladowy, rolniczy, republikanski, przywiazany do cnot
obywatelskich Rzym toczyt przeciwko morskiej, oligarchicznej i kupieckiej
Kartaginie. Relacje Behemota i Lewiatana sa wigc u Schmitta potencjalnie na-
cechowane schematem Freund-Feind. R6znica sposobow zycia, skutkujaca roz-
nicami porzadkujacych istnienie talassokracji i tellurokracji etyk, nie jest jednak
najistotniejszym przeciwienstwem. Jego natgzenie, obok roznic o charakterze
na przyklad ekonomicznym, moze doprowadzi¢ do przerodzenia si¢ konfliktu
w konflikt o charakterze egzystencjalnym, w ktérym dochodzi do okreslenia

* M. Ojakangas, A4 Philosophy of Concrete Life. Carl Schmitt and the Political Thought of Late
Modernity, Minerva, Jyviskyld 2004, s. 129.

> C. Schmitt, Recht und Raum, w: idem, Tymbos fiir Wilhelm Ahlmann, Duncker & Humblot,

Berlin 1951, s. 241.

Idem, Rzymski katolicyzm i polityczna forma, w: idem, Teologia polityczna i inne pisma, przekt.

M. Cichocki, Znak, Krakow 2000, s. 90.

Idem, Das Meer gegen das Land, w: idem, Staat, Grofsraum, Nomos. Arbeiten aus den Jahren

1916-1969, Duncker & Humblot, Berlin 1995, s. 397.
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drugiej strony jako wroga ze wszystkimi tego konsekwencjami®. Morze i lad
sa wigc u Schmitta przeciwienstwami nie tylko o charakterze geograficznym,
lecz przede wszystkim politycznym, czego uczy juz historia antyku. Tukidydes
w ten sposob opisuje przyczyny wojny Sparty i Aten: ,,Otdz za najistotniejszy
powdd, chociaz przemilczany, uwazam wzrost potggi atenskiej i strach, jaki to
wzbudzito u Lacedemonczykoéw’. Zawzigtos¢ zas, z jaka Rzym walczyt prze-
ciwko Nowemu Miastu i stynne Delenda est Carthago Katona wyjasni¢ mozna
tylko $wiadomoscia, ze nigdy nie bgdzie bezpieczny, jesli Kartagina nie zostanie
zburzona. Przeciwienstwo to widoczne jest szczegdlnie w erze nowozytnej, ktora
powotata do zycia suwerenne panstwo oraz jego antytezg.

W tym miejscu wypada poswigci¢ kilka uwag schmittanskiej koncepcji
panstwa i suwerenno$ci. Panstwo pojawito si¢ w opinii Schmitta dopiero u pro-
gu czasOw nowozytnych, jako konieczna odpowiedz na rozpad uniwersalnej
Sredniowiecznej res publica christiana. Utrata idei centralnej, zapewniajacej
jednos¢ polityczng poprzez jedno$¢ wiary, teologii, jezyka i perspektywy inte-
lektualnej, skutkujaca wojnami religijnymi wygenerowala jej substytut w postaci
suwerennosci, czego przyktadem sa systemy Jeana Bodina i Thomasa Hobbesa.
Zagubienie jednego wspolnego projektu politycznego i pojawienie si¢ konkuru-
jacych ze soba partykularyzmow i idei, rozpad wspolnoty wymusity konieczno$é¢
pojawienia si¢, w imi¢ zagrozonego pokoju i bezpieczenstwa, pacyfikujacej te
antagonizmy instancji. Schmitt pisze:

Hobbesowski Lewiatan'® taczacy w jedno boga i cztowieka, zwierzg i maszyng, to $miertelny

bog gwarantujacy ludziom pokdj i bezpieczenstwo, i z tego wzgledu — a nie na mocy ,,boskiego

prawa krolow” — domagajacy si¢ bezwarunkowego postuszenstwa'’.

Najpetniejsza realizacja tego projektu byly nowozytne panstwa absolutne,
bedace w istocie sekularyzacja Sredniowiecznej prawdy o omnipotencji Boga.
,»Wszystkie istotne pojgcia z zakresu wspolczesnej nauki o panstwie — pisze bo-
wiem Schmitt w stynnym fragmencie Teologii politycznej — to zsekularyzowane
pojgcia teologiczne. [...] w ten sposob na przyklad wszechmocny Bog stat sig

Idem, Pojecie politycznosci, w: idem, Teologia polityczna..., s. 207.

 Tukidydes, Wojna peloponeska, 1, 24, przekt. K. Kumaniecki, Czytelnik, Warszawa 1988, s. 17.
Uzycie przez Hobbesa figury Lewiatana nie ma dla Schmitta glgbokich mitologicznych konotacji
i nie ma nic wspolnego z zastosowana przez niego opozycja Behemot-Lewiatan. Dla Hobbesa
opozycja ta oznacza walkg chaosu i porzadku. W optyce Schmitta jednak o wiele trafniejsze
byloby postuzenie si¢ przez Hobbesa dla opisu panstwa suwerennego figura Behemota —
C. Schmitt, Lewiatan w teorii panstwa Thomasa Hobbesa, przekt. M. Falkowski, Proszynski
i S-ka, Warszawa 2008, s. 99—-100.

" Ibidem, s. 67.
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wszechmocnym prawodawca [...]”"%. Nie jest on, podobnie jak pierwowzor,
w systemach Bodina i Hobbesa zwigzany prawem, ani stworzonym przez siebie,
ani przez swych poprzednikoéw; to on w sposob arbitralny ex nihilo moca decyzji
kreuje 1 uniewaznia porzadek prawny. Tak jak Boga nie krgpuja prawa fizyki,
tak suwerena nie wiaza zwyczaje czy moralnos¢. Tak jak panowania Stworcy
nie da si¢ wywies¢ z zadnego wezesniejszego faktu, tak suweren jest suwerenem
z racji samego panowania i z niego wynika jego legitymacja. Nad wszystkim
goruja ladowe kategorie porzadku, bezpieczenstwa, statosci, autorytetu, wladzy,
postuszenstwa. Cho¢ nowoczesna koncepcja panstwa swa najbardziej sugestywna
posta¢ zawdzigcza Anglikowi Hobbesowi, to swa faktyczng realizacj¢ znalazta
nie w Anglii, lecz ,,wsérod poteg ladowych na kontynencie™". Ta, wybierajac zycie
morskie nie potrzebowala wladzy absolutnej, silnej armii ladowe;j, biurokracji
iprawa rzymskiego. Wybrata wigc zupelnie inng drogg rozwoju. Purytanska etyka
i wolno$¢ morz byty przyczynami powstania panstwa liberalnego, realizujacego
najpelniej talassokratyczny etos i nie jest wigc przypadkiem, Ze jego ojczyzna jest
wlasnie Anglia. Wolno$¢ morz i wolno$¢ handlu potaczyty si¢ w wyobrazeniu
wolnosci, ktora realizowata i ktorej bronita wyspa na Morzu Pétnocnym. Z nich
biora wigc, w opinii Schmitta, swoj poczatek charakterystyczne dla anglosaskich
talassokracji: liberalizm z jego racjonalizmem, bezwzgledna wiara w cztowieka
oraz postgp z dazeniem do odczarowania $wiata, w koficu — polityczny uniwer-
salizm'. Tymczasem liberalne panstwo jest kontrastem wobec suwerennego
panstwa, ktorego ,,prawdziwa naturg nie jest wolno$¢ lecz trwanie . To, co
w liberalnym panstwie jest jego istota — prawa i wolno$ci obywatelskie chronia-
ce przed naduzyciami panstwa, jest wymierzone w panstwo suwerenne'®, stad
panstwo liberalne jest w istocie krytyka panstwa'’. Prawdziwe panstwo stanowi
jednos$¢ polityczna i z samej swej istoty, jak pisze Schmitt, ,,zaklada pojgcie po-
litycznosci”'®. Tymczasem liberalizm z natury swej jest pluralistyczny patrzac
na $wiat jako pole dziatalnosci wolnych i racjonalnych jednostek tworzacych
dobrowolne asocjacje, negujac pretensje panstwa ,,do bycia szczegdlnym ro-

Idem, Teologia polityczna, w: idem, Teologia polityczna..., s. 60.

Idem, Lewiatan w teorii panstwa..., s. 99.

4 Tdem, Vilkerrechtliche Grofiraumordnung, Deutscher Rechtsverlag, Berlin 1941, s. 320.
Idem, /llyrien — Notizen von einer dalmatinischen Reiss, w: idem, Staat, Grofsraum, Nomos...,
s. 484.

16 Tdem, Verfassungslehre, Duncker & Humblot, Berlin 1957, s. 41.

P. Kaczorowski, Panstwo jako jednosc polityczna, w: R. Skarzynski (red.), Carl Schmitt
i wspolczesna mysl polityczna, Elipsa, Warszawa 1996, s. 68.

18 C. Schmitt, Pojecie politycznosci..., s. 191.
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dzajem wigzi spotecznej, wyzszym od jakichkolwiek innych stowarzyszen”'.
Otaczajacy jednostke Swiat jest otwarty niczym bezkresny ocean z jego wolnoscia
morz, stanowi pole ekspansji gospodarczej, eksperymentow, kreacji, eksploracji,
samorealizacji w srodowisku wolnym od arbitralnej wiadzy. Panstwo w tej optyce
jest czyms$ wtérnym, jedynie shuga spoleczenstwa, ktorego aktywnosc¢ skupiona
wokot ekonomii w przewazajacej mierze wyzwolona zostaje spod jego kurate-
1i?°. Zamiast politycznos$ci mamy tu do czynienia z niekonczacym si¢ i na nowo
ustalanym kompromisem, negocjacjami, konsensusem, uktadami, ewentualnie
z rywalizacja w ramach rozmaitych autonomicznych sfer ludzkiej aktywnosci.
Homo politicus w liberalnej logice zastapiony zostaje wigc kapitalistycznym homo
oeconomicus. Jest tak, poniewaz racjonalna wizja relacji spotecznych nie moze
zaakceptowac irracjonalnosci relacji politycznych, tak samo jak lezacego u jej
korzeni przekonania o ztu jako swoistej cesze ludzkiej natury. Ten istotny element
chrzescijanskiej teologii, zasadnicze rozroznienie pomigdzy istniejacymi obok
siebie w cztowieku dobrem i ztem, w swojej zsekularyzowanej formie znajduje
odbicie w politycznym rozrdznieniu na wroga i przyjaciela. Liberalizm z jego
idea postgpu przekonany jest tymczasem o mozliwosci zasadniczej eliminacji
zta, poniewaz nie tkwi ono w czlowieku, lecz w otaczajacym go $wiecie. Dla-
tego szuka drog, by umoralni¢ i ulegalizowac¢ polityke, ograniczy¢ ja do zbioru
moralnie autorytatywnych regul, czyli ostatecznie odpolityczni¢ polityke. Traci
tym samym zdolno$¢ do okreslenia wroga w kategoriach politycznych, a z per-
spektywy liberalnej walka zastapiona zostaje konkurencja w gospodarce, walka
idei — dyskusja. Maskuje tym samym partykularne polityczne interesy plaszczy-
kiem moralno$ci, udajac, ze polityczna decyzja, kwalifikacja Freund-Feind, jest
konsekwencja moralnej oceny. W koncu w miejscu wojny liberalizm umieszcza
dynamiczne pojecie nieustannej konkurencji i dyskusji, gdyz wojna nie miesci
sig¢ w logice spoteczenstwa opartego na konkurencji i kooperacji autonomicznych
jednostek. Problem polega jednak na tym, ze wyrzucenie wojny ze stownika
poje¢ politycznych wcale nie znosi mozliwo$ci pojawienia si¢ przeciwienstw
politycznych i mozliwosci jej zaistnienia.

19 Idem, Etyka panstwowa i panstwo pluralistyczne, przekt. A. Serafin, Kronos 2010/2, s. 72.
2 TIdem, Pojecie politycznosci ..., s. 215.
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IV. Patroszenie Behemota

Skoro pragnienie zapobiezenia wojnie — pisze Schmitt — jest tak silne, ze prowadzi w efekcie
do jej rozpetania, musi mie¢ ono polityczny charakter. Pragnienie takie zaktada wigc mozli-
wo$¢ wojny oraz akceptuje jej sens, nawet jezeli konflikt zbrojny traktowany jest jako osta-
teczna ewentualno$é. We wspolczesnym $wiecie takie usprawiedliwienie wojny wydaje sig¢
szczegollnie przydatne. Powszechnie uwaza si¢ bowiem, ze taka wojna bedzie ,,definitywnie
ostatnia” w historii ludzkosci. Z koniecznosci wojny takie sa szczegélnie brutalne i okrutne,
chcac bowiem przekroczy¢ horyzont wyznaczony przez politycznosé, trzeba zredukowac
wroga za pomoca moralnych lub innych kategorii i sprawié, by stat si¢ nieludzkim monstrum,
z ktorym nie prowadzi si¢ walki, ale ktore nalezy za wszelka ceng unicestwi¢ — wrog przestaje
by¢ wrogiem w ramach politycznego pojecia®'.

Jak przedstawil to Ernst Jinger, wojna ograniczona, obwarowana regutami,
jest zgodna z istota monarchii; spoleczenstwa wspotczesne, masowe prowadza
wojny totalne, oparte na totalnej mobilizacji*>. Wojna taka jest wojna totalna
w wymiarze rzeczywistym i ideologicznym. W tym konteks$cie Schmitt snuje
swoje rozwazania nad zmianami, jakie zaszty od XVI wieku w rozumieniu zja-
wiska wojny 1 zwigzanej z nia wrogosci oraz roznic w ich postrzeganiu migdzy
ujeciem konwencjonalnym, wtasciwym tellurokracjom, i uniwersalnym, cechu-
jacym talassokracje. Wrogo$¢ w pierwszym ujgciu oceniana jest przez niego jako
wielkie osiaggnigcie panstwa suwerennego. Punktem wyjscia jego argumentacji
jest Hobbesjanski stan natury i porzadkujaca go sytuacja potencjalnej bellum
omnium contra omnes. Jednak, jak przekonuje, nie jest to stan anarchii, bowiem
powszechny strach musi w koncu doprowadzi¢ do poskromienia chaosu poprzez
instytucjonalizacj¢ wojny* i konwencjonalizacjg wrogosci. Ten jej typ opisuje
relacje pomigdzy wrogimi panstwami, ktore z soba walcza, negocjuja, lecz po-
przez akceptacjg istnienia politycznosci postrzegaja siebie jako podmioty (magni
homines), co ostatecznie pozwala na konwencjonalizacj¢ wojny, ujecie jej w ramy
prawne i traktowanie jako honorowego starcia wojownikow, sadu bozego. Nie
mozna zatem relacji migdzynarodowych uzna¢ za stan anarchii wtasnie przez
poddanie wojen regutom prawnym, co w istocie jest przeciwienstwem niepo-
rzadku. Schmitt pisze:

2 Ibidem, s. 207-208.

22 E. Jiinger, Totalna Mobilizacja, w: W. Kuninski (red.), Rewolucja konserwatywna w Niemczech,
1918-1933, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1999, s. 445-465.

Z A. Colombo, The ‘realist institutionalism’ of Schmitt, w: L. Odysseos, F. Petito (red.), The
International Political Thought of Carl Schmitt. Terror, liberal war and the crisis of global
order, Routledge, London 2007, s. 25
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Reprezentuja najwyzsza formg porzadku w obrgbie ludzkiej wtadzy. Sa jedyna obrona
przeciwko nasileniu represji, tzn. przeciwko nihilistycznej nienawisci i odwetowi, ktérych
bezsensowny cel lezy w obustronnym zniszczeniu®.

Traumatyczne doswiadczenia wojen religijnych zmusily panstwa europejskie do
samoograniczenia politycznosci i daty impuls rozwoju ius publicum Europaeum
(vide Hugo Grocjusz, S. von Pufendorf, Emerich de Vattel), kodyfikujacego stan
wrogosci 1 ograniczajacego jego konsekwencje. W tej perspektywie panstwa sa
bytami moralnymi, réwnymi i pozostajacymi wobec siebie w hobbesjanskim
stanie natury, w ktorym kazde posiada jus belli, czyli — ze schmittowskiej perspek-
tywy —ma realng ,,mozliwos$¢ rozpoznania w danym przypadku wroga i podjecia
znim walki na mocy wiasnej decyzji”®. Swiat migdzynarodowy zapoczatkowa-
ny przez Pokoj westfalski ustanowit $wiat ius foederationis, heterogenicznych
i antagonistycznych politycznych bytow, z ktérych kazdy moze rzuci¢ innym
egzystencjalne wyzwanie. Z tej fundamentalnej rownos$ci suwerennych panstw
wynikaja réwne fundamentalne prawa panstw do: samookreslenia, istnienia, sa-
moobrony i integralnosci. To ius inter gentes oznacza, ze ius supremae decisionis
w odniesieniu do wojny spoczywa w reku suwerennych panstw. W ukladzie tym
wobec nieistnienia gorujacej nad panstwami instytucjonalnej wtadzy, wspolnego
prawodawcy, czy powszechnego sedziego nie ma prawnie relewantnej kategorii
bellum iustum. Sprawiedliwo$¢ wojny polega tu na wzajemnym uznaniu réw-
nos$ci i podmiotowosci walczacych stron. To ius publicum Europaeum byto dla
Schmitta wcieleniem europejskiej, ladowej swiadomosci wobec reszty $wiata,
wspolnym pojmowaniem relacji pomigdzy panstwami, opartym na wyraznym
rozroéznieniu tego, co prywatne i tego, co publiczne. W tej optyce wojna byta
czynem absolutnie publicznym, rozgrywka oparta na powszechnie przestrzega-
nych regutach (Kriegsspiel), traktaty pokojowe odnosity sig tylko do publicznej
wlasnosci, a wrdg pojmowany byt zawsze w sensie publicznym, jako justus
hostis — byt wigc kim§$ zasadniczo réznym od przestgpcoéw i piratow. Istniata
zatem mozliwo$¢ zawarcia z nim pokoju konczacego militarny etap wrogos$ci®®.
Wojna byta sprawa suwerennych panstw i ich sit zbrojnych, cywile zas, o ile nie
brali udziatu w walce, nie byli uwazani za wroga. Utracita wigc wiele ze swej
destrukcyjnej sity, porzucita tez dyskryminacyjny wymiar oparty na rozréznieniu

24 C. Schmitt, Nomos der Erde..., s. 159.

% Idem, Pojecie politycznosci..., s. 216.

% TIdem, Teorie des Partisanen. Zwischenbemerkung zum Begriff des Politischen, Duncker
& Humblot, Berlin 1963, s. 16.
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pomigdzy strona posiadajaca stuszna przyczyng i ta, ktora jej nie posiada?’. Ten
stan konsensusu, wypracowany przez potggi ladowe, zaklocony zostat przez opisa-
ny wezesniej zwrot Anglii w kierunku morza?®. Prawo migdzynarodowe, tozsame
z ius publicum Europaeum, pod koniec XIX wieku zaczyna przechodzi¢ proces
uniwersalizacji i odrzuca trzystuletniag rownowage dwoch nomoi. Tak jak w epoce
wczesniejszej, wojenne prawo ziemi starato si¢ ksztattowac czy poskromi¢ pra-
wo morza, zachowujac z nim rownowagg, tak teraz to drugie zaczyna géorowac
wdzierajac si¢ na lad. Na konferencjach pokojowych w Hadze mowi sig juz nie
tylko o woli panstw, lecz odwotuje si¢ do praw ludzkosci i wymagan publiczne-
go sumienia”. W ten sposob tradycyjne prawo migdzynarodowe rozpuszcza sig¢
w uniwersalnej przestrzeni. Gdy bowiem dominujace mocarstwo jest liberalna
talassokracja, wtedy utrzymanie ograniczonej, konwencjonalnej wrogosci staje
si¢ niemozliwe®, a zastgpuje ja wrogos¢ uniwersalna, totalna. Wojna morska,
jako wymierzona przede wszystkim w handel i gospodarkg wroga, nie zna roz-
réznienia na zotnierzy i cywili, wrogiem jest kazdy mieszkaniec kraju, nawet
kraje neutralne, jesli utrzymuja kontakty handlowe z przeciwnikiem. Dlatego
oprocz bitwy morskiej, jej normalnym elementem jest blokada, bombardowanie
wybrzeza i niszczenie jego infrastruktury, zajmowanie wrogich i neutralnych stat-
kow handlowych. ,,Brytyjska wojna morska — pisze Schmitt —jest totalna w swej
zdolnosci do totalnej wrogosci. Jako jedyna wie, sposrod wielkich historycznych
sztuk wojennych, jak zmobilizowac¢ sifg religijna, ideologiczna, psychologiczna
i moralng™'. Jej celem bezposrednim nie jest pokonanie w polu armii wroga,
lecz jego zagtodzenie i wyniszczenie ekonomiczne, zmuszenie do kapitulacji.
Wroga — dodajmy — rozumianego przy tym juz nie jako panstwo, jak w ujgciu
klasycznym, lecz jako wszystkich jego obywateli:

27 Tdem, Nomos der Erde..., s. 285. Reguly te, jako wypracowane migdzy panstwami europejskimi,

nie odnosity si¢ do wojen kolonialnych i wojen domowych, patrz: W. Rasch, Human Rights
as Geopolitics. Carl Schmitt and the Legal Form of American Supremacy, Cultural Critique
2003/54, s. 127.
2 M. Thorup, The Total Enemy. Six Chapters of a Violent Idea, Wipf and Stock Publishers, Eugene
2015, s. 67.
¥ G.L. Ulmen, Translators Introduction, w: C. Schmitt, The Nomos of the Earth in the Inter-
national Law of the Jus Publicum Europaeum, Telos Press Publishing, New York 2006, s. 11.
C. Schmitt, Staat als ein konkreter, an eine geschichtliche Epoche gebundener Begriff, w: idem,
Verfassungsrechtliche Aufsdtze aus den Jahren 1924—1954, Duncker & Humblot, Berlin 2003,
s. 382.
Idem, Totaler Feind, totaler Krieg, totaler Staat, w: idem, Positionen und Begriffe im Kampf
mit Weimar — Genf — Versailles 1923—1939, Duncker & Humblot, Berlin 1994, s. 271.
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Potggi morskie bowiem zamiast pojg¢ charakterystycznych dla wojen ladowych pomigdzy pan-
stwami absolutnymi, pojg¢ okreslonych przez wojny gabinetowe i wojny pomigdzy regularnymi
oddziatami zotnierzy, z wielka konsekwencja, wychodzac od wojen na morzu i konfliktow
handlowych, rozwijaja blizsze im kategorie charakterystyczne dla wojny morskiej, to znaczy
oparte na pojgciu wroga, ktore — w sposob catkowicie obcy panstwu — nie rozréznia zotnierza
i nie-zotnierza, i juz z tego powodu jest pojgciem autentycznie ,,totalnym™?2.

Skutkiem tego jest odrzucenie wrogosci konwencjonalnej na rzecz totalnej,
ktora w potaczeniu z liberalng filozofia humanitaryzmu skutkuje wspomnianym
przed momentem odhumanizowaniem wroga, tak, ze ,,najstraszniejsza wojna
prowadzona jest tylko w imi¢ pokoju, najstraszniejsze represje w imi¢ wolnosci,
najstraszniejsze bestialstwo w imi¢ humanitaryzmu*. Dawne rozrdznienie po-
migdzy wrogiem i przestgpca, kombatantem i cywilem, wojna i akcja policyjna,
wojna i pokojem zaciera sig tak, ze wrdg traci swa podmiotowos¢ stajac si¢ kry-
minalista (hostis criminalis), a sama wojna traci swe uzasadnienie polityczne na
rzecz uzasadnienia moralnego®. Jest to proces charakterystyczny dla talassokracji,
kazda bowiem potgga morska opiera si¢ na bezpieczenstwie i porzadku na morzu.
Ci, ktorzy zaktocali ten porzadek, podnoszeni byli do poziomu przestgpcow,
W ten sposob pirat uwazany byl zawsze za hostis generes humani, skazany na
wykluczenie, pozbawiony praw i wyjety spod prawa przez wtadcow morskich
poteg. Odkad logika ta zdominowata prawo migdzynarodowe, wojna nie jest
juz wojna par excellence, a zamienia si¢ w misj¢ policyjna lub wyprawe karna
przeciwko ,,wrogom ludzkosci”. W sytuacji takiej ,,wojny totalnej” niemozliwym
staje si¢ zachowanie neutralnosci, bedacej wielkim osiagnigciem prawa narodow.
Nie mozna bowiem posiada¢ zyczliwych relacji z panstwem okreslonym jako
,»Wrog ludzkosci” i tym, ktore w jej imieniu dokonuje na nim aktu sprawiedli-
wosci, padnie w koncu bowiem pytanie: jeste§ z nami czy przeciwko nam??>.
Ludzko$¢, pojecie catkowicie puste dla Schmitta’®, jest zas wyjatkowo porgcznym
ideologicznie instrumentem ekspansji imperialnej, najczgsciej za$ kryje si¢ za
nim che¢ pozbawienia wroga cztowieczenstwa, odebrania wszelkich praw i racji,
postawienia go poza prawem w pozycji przestepcy, ktorego nalezy ukaraé. Jedna
strona jest s¢dzia i katem, druga za$ nieludzkim, godnym przyktadnego ukara-

Idem, Lewiatan w teorii panstwa..., s. 101.

Idem, Das Zeitalter der Neutralisierungen und Entpolitisierungen, w: idem, Der Begriff des
Politischen. Text won 1932 mit einem Vorruort und drei Corollarien, Duncker & Humblot,
Berlin 1963, s. 95.

R. Axtmann, Humanity or Enmity? Carl Schmitt on International Politics, International Politics
2007/44, s. 536-537.

C. Schmiitt, Neutralitiit und Neutralisierungen, w: idem, Positionen und Begriffe..., s. 323 inn.
Idem, Pojecie politycznosci..., s. 226.
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nia robakiem?®’. W tym typie wrogosci nie staja naprzeciw siebie panstwa, lecz
z jednej strony ich grupa uosabiajaca, jakkolwiek brzmi to absurdalnie, ludzkose¢.
Wojna taka przestaje mie¢ juz nie tylko swe konwencjonalne granice, lecz takze
ograniczony wymiar terytorialny, prowadzona by¢ moze na calym $wiecie, skoro
interes §wiata jest w niej stawka, a wrog ostatnig bariera osiagnigcia wiecznego
pokoju. Taki charakter miata wojna Ententy i Panstw Centralnych, ktora zaczgla
si¢ w atmosferze konwencjonalnej wrogosci i poszanowania ius publicum Euro-
peum, a skonczyla jako wojna totalna®. Interpretowa¢ mozna ja z perspektywy
wojny poteg morskich z ladowymi albo — bgdacych ich polityczna forma — panstw
liberalnych i panstw suwerennych (cho¢ oczywiscie juz rozmigkczonych przez
parlamentaryzm i konstytucjonalizm). Republikanski senator Henry Cabot Lodge
opisat ja w 1915 roku jako:

ostatnia wielka walke demokracji i wolnosci z autokracja i militaryzmem, nie tylko starcie

pomiedzy Anglia i Francja i ich sojusznikami z jednej strony, lecz walka o istnienie wolno$ci
i demokracji przeciwko militarnej autokracji, ktora zmienia si¢ w barbarzynstwo®.

Ta ideologiczna perspektywa nie moze oczywiscie przestoni¢ jej przyczyn
geopolitycznych, lecz z perspektywy Niemiec byta to przede wszystkim wojna
ziemskiego militarnego etosu z ,,obludnym Albionem”, ktoremu pyszatkowa-
temu ,,Rule, Britannia! Britannia, rule the waves”, Lissauer rzucit Haffgesang
gegen England®. To, co nastapito po wojnie, byto juz tylko prosta konsekwencja
przerodzenia si¢ pierwotnej konwencjonalnej wrogosci we wrogos¢ totalng*!.

37 Idem, Glossarium. Aufzeichungen der Jahre 1947—-1951, Duncker & Humblot, Berlin 1991,
s. 76.

3 Idem, Nomos der Erde...,s. 232.

¥ Cyt. za: W.C. Widenor, Henry Cabot Lodge and the Search for an American Foreign Policy,

University of California Press, Berkeley 1980, s. 217.

Warto przytoczy¢ chociaz fragment, pokazujacy nastroje i perspektywe, z ktorej Niemcey patrzyli

na Brytyjczykow:

,,»Was schiert uns Russe und Franzos’? / Schull wider Schufl und Stof3 um Stof3! / Wir lieben sie

nicht, / Wir hassen sie nicht, / Wir schiitzen Weichsel und Wasgaupass, —/ Wir haben nur einen

einzigen Hal, / Wir lieben vereint, wir hassen vereint, / Wir haben nur einen einzigen Feind: /

Denn ihr alle wifit, denn ihr alle wif3t, / Er sitzt geduckt hinter der grauen Flut, / Voll Neid, voll

Wat, voll Schldue, voll List, / Durch Wasser getrennt, die sind dicker als Blut. / Wir wollen

treten in ein Gericht, / Einen Schwur zu schworen, / Gesicht in Gesicht, / Einen Schwur von

Erz, den verbldst kein Wind, / Einen Schwur fiir Kind und fiir Kindeskind, / Vernehmt das Wort,

sagt nach das Wort, / Es wilzt sich durch ganz Deutschland fort: / Wir wollen nicht lassen von

unserem Half3, / Wir haben alle nur einen Hal}, / Wir lieben vereint, wir hassen vereint, / Wir

alle haben nur einen Feind: ENGLAND!*

S. Legg, Spatiality, Sovereignty and Carl Schmitt. Geographies of the Nomos, Routledge, London

2011, s. 79.
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W tekscie Traktatu wersalskiego, zwtaszcza w art. 2274 1 228%, wida¢ elemen-
ty nowego migdzynarodowego porzadku, nowego nomosu Ziemi. Wersal byt
bowiem w istocie dyktatem, a nie traktatem pokojowym, w ktorym zwycigskie
panstwa poinformowaty zwyci¢zonych o swych decyzjach, nie dopuszczajac
ich nawet do glosu. Po Wielkiej Wojnie Niemcy staly si¢ przedmiotem migdzy-
narodowe;j polityki catkowicie odmiennej od tej, jakiej doswiadczyt XIX wiek:
strefa zdemilitaryzowana, kontrolowana przez rozmaite komisje zwycigskich
mocarstw. Dawniej nazwano by to aneksja, okupacja, teraz za$ — instrumentem
migdzynarodowej polityki stuzacej wolno$ci i koniecznemu ograniczeniu po-
tencjatu agresora.
W wyniku usankcjonowania i legitymacji okreslonych form operacji wojennych Liga Naro-
dow stworzyla natomiast nowe mozliwo$ci prowadzenia wojen, uzasadniania ich, wspierania
koalicji wojennych i zniosta wiele prawnych ograniczen uniemozliwiajacych dotad wypo-
wiadanie wojny*.
Liga nie jest tez, jak przekonuja jej zwolennicy, zadnym zwiazkiem, lecz soju-
szem, a jus belli nie zostato wyeliminowane, lecz przeniesione na caly sojusz,
wigc postulowane przez Wilsona zniesienie stanu natury pomigdzy panstwami
jest tylko utuda. Odnoszac si¢ do paktu Brianda—Kellogga, potepiajacego wojng
jako instrument polityki narodowej, Schmitt ironicznie zauwaza, ze w ten spo-

4 Mocarstwa sprzymierzone i stowarzyszone stawiaja w stan publicznego oskarzenia Wilhelma

II Hohenzolerna, bytego cesarza Niemiec, o najwyzsza obraz¢ moralnosci migdzynarodowe;j
i $wigtej powagi traktatow. Zostanie ustanowiony specjalny Trybunat dla osadzenia oskar-
zonego, ktory bedzie miat zapewnione istotne gwarancje prawa obrony. Trybunal bgdzie sig
sktadat z 5 sgdzidow, mianowanych przez kazde z 5 nastgpujacych Mocarstw, a mianowicie:
Stany Zjednoczone Ameryki, Wielka Brytania, Francja, Wtochy i Japonia. Trybunat wyda
wyrok, kierujac si¢ wzglgdami na najwyzsze zasady polityki migdzynarodowej, z troska, aby
zapewni¢ poszanowanie uroczystych umow, oraz migdzynarodowych zobowiazan, zaréwno jak
migdzynarodowej moralno$ci; oznaczy karg, ktora uzna, ze powinna by¢ zastosowana. Mocar-
stwa sprzymierzone i stowarzyszone zwroca si¢ do Rzadu holenderskiego z prosba o wydanie
dawnego cesarza w ich r¢ee dla osadzenia”.

,-Rzad niemiecki przyznaje Mocarstwom sprzymierzonym i stowarzyszonym prawo pociagania
przed ich Trybunaty wojskowe 0sob, ktore zostaty oskarzone o dokonanie czynéw przeciwnych
prawu i zwyczajom wojennym. Kary przewidziane przez ustawy bgda zastosowane do osob
uznanych za winne. Niniejsze postanowienie bgdzie stosowane niezaleznie od postgpowania,
Iub dochodzenia przed sadami Niemiec, lub ich sprzymierzencoéw. Rzad niemiecki bedzie
obowiazany wyda¢ Mocarstwom sprzymierzonym i stowarzyszonym, lub temu z nich, ktore
si¢ do niego zwrdci z zadaniem, wszystkie osoby oskarzone o to, ze popehily czyn przeciwny
prawom i zwyczajom wojennym i przytem wymienione juz to imiennie, juz to ze stopnia, urzgdu
lub zajgcia, ktore im Rzad niemiecki powierzy?”.

4 C. Schmitt, Pojecie politycznosci..., s. 227.
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sOb ,,nie rezygnuje si¢ z wojny jako instrumentu polityki migdzynarodowej™*.
Rozréznienie na Freund-Feind nie zostalo wigc zniesione, lecz zyskato nowa
form¢ uprawomocnienia. Schmittowska formuta prawowitosci sprowadza si¢
bowiem do odpowiedzi na Hobbesowskie pytanie Quis iudicabit?, co znaczy:
kto bedzie decydowat czy wojna jest, czy nie jest sprawiedliwa, jakie dzialania
przeciwko wrogowi sa wystarczajace, jaki typ przemocy moze by¢ zdefiniowany
jako wojna? Jesli wigc Liga Narodow jest upowazniona do takich ostatecznych
decyzji, to naiwnoscia jest sadzi¢, ze wielkie mocarstwa nie bgda wptywac na
jej decyzjg i ze nie wykorzystaja jej dla wlasnych partykularnych celow. Stare
prawo migdzynarodowe suwerennych mocarstw ladowych zastapione zostato
wigc w istocie przez dominacjg wielkich potgg morskich, ktora przybrata formeg
protektoratow, kontroli 1 prawa do interwencji. Stworzony przez Pakt Ligii Na-
rodoéw system prawa migdzynarodowego w istocie petryfikowal dyktat Wersalu
poprzez tres¢ art. 10%, legitymizujac wojng sprawiedliwa przeciwko kazdemu,
kto chciatby go zmieni¢*’. W rezultacie tego prawnego zwrotu pojgcia takie jak
»suwerenno$¢”, ,,wolnos¢”, ,,niepodlegto$¢” utracity swoja rolg i sens w sytuacji,
gdy moga by¢ podeptane przez obce panstwa, jesli tylko wymagac bedzie tego
ich polityczny interes*®. Nowy porzadek migdzynarodowy nie zapewni pokoju
i bezpieczenstwa, zamiast tego usankcjonuje wojny nieznajace ograniczen i re-
gul®. Traktat Wersalski byt wigc w istocie detronizacja Europy i intronizacja
nowego wielkiego $wiatowego hegemona (dzielacego si¢ tymczasem wladza ze
swym brytyjskim sojusznikiem), ktorego imperializm ma charakter ekonomiczny,
oparty na kapitalizmie i swobodzie eksploatacji*. Jak si¢ okazato, a co profe-

4 Ibidem,s. 221.

4, Czlonkowie Ligi zobowiazuja si¢ szanowac i utrzymywac przeciwko wszelkiej napasci

zewngtrznej cato$¢ terytorialng i obecna niezalezno$¢ polityczng wszystkich cztonkow Ligi.

W razie napasci, jej grozby lub niebezpieczenstwa Rada wskaze §rodki, jak zapewni¢ wykonanie

niniejszego zobowiazania”.

Idem, Der Status quo und der Friede, w: idem, Frieden oder Pazifismus? Arbeiten zum Volker-

recht und zur internationalen Politik, 1924—1978, Duncker & Humblot, Berlin 2005, s. 58-59.

% G.L. Ulmen, Translator's Introduction, s. 12.

4 A. Colombo, The ‘realist institutionalism’..., s. 30.

% Obserwujac ten proces, Schmitt pod koniec lat 20. opracowat koncepcje dwoch alternatywnych
wizji porzadkéw migdzynarodowych. Rozwdj technologiczny, jaki przezywat $wiat i ktory
swoj dramatyczny wyraz znalazt w postaci wojen materiatowych na frontach Wielkiej Wojny,
spowodowat, ze §wiat staje si¢ coraz mniejszy; ztudnymi uczynit dawne granice, niszczac przy
tym stary $wiat i stary porzadek prawny. W tym planetarnym procesie transformacji wiele
mniejszych panstw skazanych jest na zniknigcie, a w ich miejsce powstana wielkie bloki poli-
tyczne. W tej sytuacji Niemcy beda zbyt mate i stabe, by moc siggnac po wtadzg nad swiatem,
sa jednak rownoczes$nie zbyt wazne i silne, by znikna¢ ze sceny historii. Wobec tego sa niejako
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tycznie wyrazit Ferdinand Foch, nie byt to pokdj, lecz rozejm na dwadziescia
lat. Dogrywka Wielkiej Wojny na krotko doprowadzita do sojuszu anglosaskich
talassokracji z tellurokratytcznym imperium Stalina, lecz po 1947 roku $wiat
znowu mozna byto opisa¢ za pomoca dwubiegunowego schmittanskiego klucza.
,,Ziemia, cialo niebieskie, na ktorym zyjemy — pisze o zimnowojennym krajobra-
zie Schmitt — rozpadta si¢ na dwie czg$ci, na wschodnia i zachodnia potowg, ktore
w zimnej, a niekiedy takze goracej wojnie wzajemnie si¢ do siebie odnosza™!.
Nasza planeta ma bieguny potudniowy i pétnocny, nie ma jednak wschodniego
i zachodniego, dlatego pojgcia te nie moga by¢ interpretowane z czysto geo-
graficznej perspektywy>?. Kryje si¢ za nimi przeciwienstwo o wiele glgbsze, po
raz kolejny przywodzace na mysl obrazy z zydowskich mitow i schmittowskiej
poetyki przestrzeni. To, co nazywamy Wschodem, jest w rzeczywisto$ci ogromna
masg stalego ladu, Zachdd za$ to bezkresny $wiatowy ocean z rozsianymi po nim
wyspami-kontynentami. Gdy wigc moéwimy o Wschodzie i Zachodzie, kryje si¢ za
nimi ,,przeciwienstwo $wiata kontynentalnego i $wiata morskiego, przeciwienstwo
zywiotéw ladu i morza”**. Rozwdj techniki doprowadzit jednak do pojawienia
si¢ nowego czynnika, nieznanego starym nomoi, do gry wkracza bowiem kolej-
ny gracz, trzeci potwor — Ziz, symbolizujacy zywiot powietrza. Piszac te stowa
w roku 1955 Schmitt snul trzy wersje mozliwych wydarzen i przysztego nomosu
Ziemi. Zgodnie z pierwsza jedna ze stron pokona druga, wezmie w posiadanie
cata planetg, morze, lad i powietrze, i podzieli wedle swych planow i zamystow.
Oznaczatoby to zakonczenie odwiecznej walki zywiotow 1 zwycigstwo jednego
znich. Druga ewentualno$¢ polega na zachowaniu dotychczasowej rownowagi za

skazane na Europg postrzegana przez Schmitta jako jeden z wielkich obszarow (Grofiraum),
ktore tworzylyby porzadek migdzynarodowy podobny do tego z jus publicum Europaeum. Jako
realista zdaje sobie sprawg z politycznych konsekwencji tego stanu, lecz wie, ze politycznosci
nie da si¢ wyeliminowa¢. Bylby to jednak porzadek realniejszy od utudy obecnego nomosu
jednosci calego $§wiata, maskujacy imperializm anglosaskich talassokracji. Cho¢ nie popierat
Doktryny Monroe, jako wymierzonej w europejska tradycjg prawna, to wlasnie w niej widziat
Schmitt egzemplifikacj¢ nowego swiatowego ladu, ktoérego aktorami bytyby wielkie obszary.
Stany Zjednoczone staly w tej sytuacji przed alternatywa: przejgcia po Brytyjczykach talas-
sokratycznej, imperialistycznej, uniwersalistycznej schedy lub pozostanie przy defensywnej
doktrynie izolacjonizmu, ktora bgdzie miata kluczowe konsekwencje dla przysztego obrazu
$wiata — patrz: A. Colombo, The ‘realist institutionalism ..., s. 36-55.

1 C. Schmitt, Nowy nomos Ziemi, przekt. P. Wojciechowski, Kronos 2/2010, s. 83.

Pierwszy pojgcia ,,zachodnia hemisfera” uzyl prezydent James Monroe dla okreslenia obszaru

wolnosci przeciwstawnego europejskiemu absolutyzmowi, a sami Amerykanie uznali swoj kraj

za ,,prawdziwa Europe” podczas gdy ta geograficzna tkwita w uscisku Swigtego Przymierza —

idem, Nomos der Erde..., s. 266.

53 Idem, Nowy nomos Zieni..., s. 84.
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pomoca nowoczesnych srodkow technicznych, pomigdzy, z jedne;j strony, ladem,
z drugiej za$ — morzem i pokrewnym mu powietrzem, nad ktérymi panuje Ame-
ryka. Ostatni scenariusz przewiduje powstanie wielkich obszarow (Grofrdume)
i $wiata wielobiegunowego, a zatem — powstanie nowego nomosu.

Rekapitulacja

Rok 1989 zmaterializowal pierwsza z tych ewentualnosci i wydawato sie,
przynajmniej niektorym, ze historia zakonczyla swdj bieg, a morze ostatecznie
zwycigzyto lad. W tym jednobiegunowym §wiecie Stany Zjednoczone staty sig
jedynym mocarstwem hegemonicznym, uzywajac terminologii Petera J. Taylora.
Warto przyjrzec si¢ temu przez chwilg, ujgcie owo koresponduje bowiem w kilku
punktach z rozwazaniami autora Nomosu Ziemi. W wydanej w 1996 roku ksiazce
The Way the Modern World Works> autor, pomimo wielu uproszczen i nieprzeko-
nujacych wizji przysztosci, patrzy na nowozytno$¢ przez pryzmat figury swiato-
wego hegemona, ktora to rolg przypisuje kolejno Niderlandom, Anglii i Stanom
Zjednoczonym. To, co odrdznia je od reszty mocarstw, to §rodki w osiagnigciu
pozycji dominujacej. I nie jest to zawtaszczanie terytorium, lecz przede wszyst-
kim — ekspansja polityczno-ekonomiczna. Zamiast stawaé do otwartego konfliktu,
wolaty raczej korzysta¢ z zasady divide et impera oraz z ,,polityki otwartych
drzwi”*. Motorem ich emancypacji byty postep technologiczny i rozwoj ekono-
miczny oparty na wolnym rynku, a pozycj¢ hegemona wzmacniat imperializm kul-
turowy i zaszczepianie przeciwnikom wlasnych wzorcow. Wszystkie wymienione
mocarstwa hegemoniczne odrézniaty si¢ od swych przeciwnikow preferowanym
modelem ustrojowym, odrzucajacym rozne formy autokracji. Jak jednak rozwa-
zania angielskiego profesora majq si¢ do schmittanskiego nomosu? Zauwazmy,
ze zard6wno Niderlandy, Anglia, jak i Stany Zjednoczone to mocarstwa morskie,
wszystkie ozywiat protestancki, a pézniej liberalny duch ekspansji, wszystkie
w koncu potrafity wykorzysta¢ wspomniane wczesniej nieckonwencjonalne srodki
ekspansji. W XX wieku model ten zrealizowaty Stany Zjednoczone, ktérym udato
si¢ przeciagna¢ na swoja strong Europe w zimnowojennej konfiguracji, ktora
byta zabojcza dla starego kontynentu i jego tradycji. Nie mogac opowiedziec si¢
za imperium ladowym, Europa musiata wybra¢ orientacje¢ atlantycka, obca jej
tozsamosci prawnej; stala si¢ przez to obszarem wptywu amerykanskiego dolara

3 P.J. Taylor, The Way the Modern World Works. World Hegemony to World Impasse, John Wiley,
Chichester 1996.
% Diagnoza Schmitta w Nomos der Erde jest identyczna.
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oraz obszarem ekspansji amerykanskiej kultury, jezyka i moralno$ci. Schmitt
podkresla nowa jakos¢, jaka przyniosto amerykanskie panowanie. Podczas gdy
Hiszpania w XVI 1 Wielka Brytania w XIX wieku uzasadniaty swe podboje
religijnie i cywilizacyjnie, Ameryka nigdy nie przyznata, ze jej podboje sa
podbojami. Zamiast konstytutywnego dla swych poprzednikow rozréznienia na
chrzescijan i niechrzescijan, ludzi cywilizowanych i niecywilizowanych wolata
raczej przeciwstawienie wierzyciel—dtuznik, dzigki ktoremu jej ekspansja mogta
by¢ przedstawiana jako pokojowa i apolityczna’. Te neutralne w ujgciu Schmitta
kategorie maskuja jednak konflikt o politycznym natgzeniu. Prawnocztowiecza
i demokratyczna frazeologia, polaczona z antykolonializmem, stala si¢ uzasad-
nieniem demontazu przez Amerykanow europejskich imperiow kolonialnych
po Il wojnie $wiatowej, czyniac miejsce dla amerykanskiej ekspansji. Dzi$§ za$
skrywa polityczng wrogo$¢ o totalnym nat¢zeniu i moralnie usprawiedliwia,
zgodnie z talassokratyczng tradycja, imperializm tanczacy na grobie systemu
westfalskiego. Wojna z przeciwnikami Ameryki to z amerykanskiej perspektywy
wojna z wrogami ludzkosci, a zatem z definicji wojna totalna i nieograniczona,
zarOwno w wymiarze technologicznym, jak i przestrzennym, ale co istotne — takze
w jurydycznym. Bombardowanie Jugostawii dokonane zostato bez mandatu ONZ,
a zatem z pogwalceniem porzadku migdzynarodowego, ktorego Ameryka byta
jednym z architektow i gwarantow. Wydarzenia w Iraku, Afganistanie i krajach
Maghrebu byty juz tylko konsekwencja otwarcia puszki Pandory i w istocie po-
wrotem do porzadku postwersalskiego w nowej odstonie. Paradoksalnie bowiem
relacje wielkich adwersarzy z okresu zimnej wojny przypominaty w pewnym
sensie relacje migdzynarodowe czasow jus publicum Europaeum, gdy dwoch
Antychrystow powstrzymywato si¢ nawzajem uniemozliwiajac jeden drugiemu
zaprowadzenie swych uniwersalistycznych rzadow.

Wracajac jednak do kreslonych przez Schmitta scenariuszy i konca historii,
po dwoch dekadach bezwzglednego panowania Ameryki zacz¢ta materializowac
si¢ druga ze schmittowskich wizji. Jak przewidzial sto lat wezesniej Halford
Mackinder, tallasokracja nie jest w stanie zdominowac i uzalezni¢ od siebie
Heartlandu, nawet przy wykorzystaniu wspotczesnych srodkoéw technicznych.
Wielkie ladowe przestrzenie Rosji i Chin stanowia dzi§ przeciwwagg dla opa-
nowanych przez Stany Zjednoczone ogromnych obszaréw Atlantyku i Pacyfiku.
Mozna wige powiedziec, ze sytuacja wrocita do schmittowskiej normy. Dlatego
rozwazania autora Pojecia politycznosci stanowia dzi$ inspiracjg¢ dla tych, ktorzy

¢ B.G. Teschke, Fatal attraction: a critique of Carl Schmitt’s international political and legal
theory, International Theory 2011/3/2, s. 211.
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pragna przedstawi¢ tg geopolityczna sytuacj¢ za pomoca kategorii zaczerpnigtych
od autora Nomos der Erde. Jako jednego ze swych nauczycieli wymienia go na
przyktad Aleksander Dugin, opisujac obecng rzeczywisto$¢ jako konflikt zdege-
nerowanego morskiego Zachodu ze stajacym na gruncie Tradycji kontynentalnym
Wschodem; celem za§ nowej przestrzennej rewolucji ma by¢ wielobiegunowa
pluralistyczna rzeczywisto$¢ czwartego nomosu — schmittowskich Grofsrdume.

Bardzo watpliwe jednak, czy Schmitt podzielitby duginowska perspektywe.
W ponowoczesnym §wiecie, zdominowanym przez amerykanski styl Zycia, racjo-
nalizm i nihilizm, nie widzial bowiem mozliwos$ci skutecznej kontrrewolucji czy
odrodzenia tradycji w jej substancjalnej formie, dlatego jego koncepcja panstwa
stara si¢ zachowac jedynie instytucjonalne elementy tadu. Jako katolik jedyna
nadzieje starat si¢ dostrzega¢ w tym, co bedzie Po. Dlatego, postugujac si¢ po-
etyka przestrzeni §wigtej i chrzescijanska teologia, jako zatwardzialy orgdownik
zywiotu ziemi z satysfakcja mogt tylko zacytowa¢ w Nomos der Erde’” fragment
Apokalipsy $w. Jana: ,,I ujrzatem niebo nowe i ziemig nowa, bo pierwsze niebo
i pierwsza ziemia przemingly i morza juz nie ma’®.
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LEVIATHAN AND BEHEMOTH IN THE OCEAN OF THE POLITICAL. CARL SCHMITTT:
SPACE, LAW, POLITICS. PART Il

(Summary)

The Author analyses Carl Schmitt’s concept of the opposition between land and sea as a universal
historical construct. According to the author of Nomos der Erde world history is the history of
wars waged by maritime powers against land or continental powers and by land powers against
sea or maritime powers. He uses biblical symbols to denote this historical conflict: a land power is
symbolically represented as a giant land beast Behemoth, while a maritime power is portrayed as
a giant sea beast Leviathan. The Author argues that the Age of Discovery marked the beginning of
a new era of war between talassocracy and telurocracy. According to Schmitt, this spatial revolu-
tion constituted a part of the fundamental forces of history, which bring new lands and new seas
into human awareness. The process of the colonization of the New World by Europeans included
a struggle between terrestrial Catholicism and maritime Protestantism, between the sovereign state
and the liberal state as well as two kinds of international law.

Stowa kluczowe: Schmitt; geopolitics; international law; spatial revolution; law of war



