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‘ x J nowej ministerialnej klasyfikacji przy-

jetej we wrzesniu 2018 r. nauki o me-
diach zostaly wiaczone do grupy okreslone;j ter-
minem ,,nauki o komunikacji spotecznej i me-
diach” oraz pozostawione w dziedzinie nauk
spotecznych'. To rozwigzanie oznacza niemal
dostowng implementacje ,, Wykazu dziedzin na-
uki i technik wg klasyfikacji OECD”%. W nowej
klasyfikacji przyjeto, ze pod pojeciem nauki
o komunikacji spotecznej 1 mediach mieszcza
si¢ dotychczasowe dyscypliny: nauki o me-
diach; nauki o poznaniu i komunikacji spotecz-
nej; bibliologia i informatologia.

Zanim autorzy przejda do proby przedstawie-
nia potencjalnych konsekwencji zastosowanych
rozwigzan, nalezy przypomnie¢ przestanki, na
ktorych te klasyfikacje zbudowano. Grupa eks-
pertow poszczegodlnych krajow cztonkowskich
OECD przyjeta pragmatyczne stanowisko ujed-
nolicenia réznorodnych klasyfikacji 1 umiesci-
ta w poszczegolnych dziedzinach nauki (FOS
— Field of Science and Technology) dyscypliny
pokrewne oraz nieuwzgledniane we wcze$niej-
szych klasyfikacjach. W przypadku nauk spo-

tecznych wczesniejsza, pochodzaca z 2002 r.,
klasyfikacje obejmujaca psychologie, ekono-
mig, pedagogike 1 inne nauki spoteczne, zamie-
niono na dziewi¢¢ grup dyscyplin®’. W uzasad-
nieniu nowego podziatu eksperci podkreslili, ze
rozwo0j nauki i technologii jest bardzo szybki,
a powstajace nowe wielodyscyplinarne obszary
badawcze beda musiaty zosta¢ sklasyfikowane
w przyszto$ci. Obecna, szosta juz, klasyfikacja
nie jest zatem ostateczna. Jej kolejne aktuali-
zacje beda wynikac z postepu nauki i techniki,
a zaproponowany podzial powinien stymulo-
wac ten postep.

Przedmiot badan i pokrewne
dyscypliny naukowe

Kierujac si¢ pragmatycznym, a zarazem koncy-
liacyjnym podej$ciem, nalezy przyjac, ze nowa
systematyka nie powinna by¢ traktowana jako
mechaniczna proba scalenia roznych dyscyplin
o zdefiniowanym juz przedmiocie badan, meto-
dologii 1 paradygmatach, ale jako mozliwos$¢ po-
szukiwania wspolnych obszaréw badawczych.
Te obszary moga by¢ badane z lepszymi rezulta-

" Autorzy dzigkuja prof. J. Wozniak-Kasperek, prof. R. Cieslakowi oraz dr K. Brylskiej za uwagi poczynione
na marginesach maszynopisu, ktore przyczynity si¢ do wzbogacenia tekstu.

'Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 w sprawie dziedzin nauki
1 dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych, Dziennik Ustaw 2018, poz. 1818.
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tami dzigki roznorodnym technikom i metodom
analitycznym wykorzystywanym przez rozne
bliskie sobie dyscypliny. Chodzi zatem o kon-
cepcje federacyjna, a nie inkorporacyjna.

Takie podejscie wynika rowniez z istoty
przedmiotu badanego przez medioznawcow,
ktorym s3 media definiowane bardzo szeroko.
Sa to $rodki wyrazania informacji, np. natural-
ne i sztuczne jezyki; srodki rejestracji (zapisu)
informacji, np. kartka, ksigzka, magnetofon,
dysk komputerowy; $rodki transmisji ($cislej:
dyfuzji) informacji, np. gazeta, kabel telewizyj-
ny, multipleks; $rodki przetwarzania (w tym tez
wyszukiwania) informacji, np. komputer*.

Medioznawstwo nie zajmuje si¢ jedynie
mediami, ale tez analizuje ich rol¢ spoleczna,
czyli stara si¢ odpowiedzie¢ na pytania, co lu-
dzie robig z mediami i co media robig z ludzmi.
Mozna to uja¢ nieco inaczej, stwierdzajac, ze
w ujeciu materialnym przedmiotem badan sa
srodki spotecznego komunikowania, natomiast
przedmiotem formalnym jest sfera spotecznego
obiegu informacji’. Aby medioznawstwo spet-
niato obiektywne wymogi nauki, musi okresli¢
nie tylko przedmiot, ale i cel swego badania.

Wypada zauwazy¢, ze wcigz pojawiajg si¢
nowe media®, czemu towarzyszy remediacja’, po-
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nadto media podlegaja procesom konwergencji®.
ZYozonos¢ 1 zmiennos¢ medidow powodowata, ze
byly one wdzigcznym przedmiotem badan roz-
norodnych dyscyplin naukowych, ktore postrze-
galy je przez pryzmat wtasnych metod i technik
badawczych. Oczywistym jest, ze wiele z tych
dyscyplin z biegiem lat modyfikowato uzytko-
wane instrumentarium i zaktadane cele badaw-
cze, co z kolei wykorzystywali medioznawcy.
Polscy uczeni dostrzegli media jako przed-
miot badan w XIX w., ale pierwsza szersza
dyskusja metodologiczna dotyczaca medio-
znawstwa odbyla si¢ w koncu lat 50. XX w.’
W 1959 r. podsumowal ja Mieczystaw Kafel,
ktéry co prawda operowal pojeciem ,,praso-
znawstwo”, ale rozumial przez nie ,,badanie
wszystkich $rodkow informacji masowej”'°.
Uwazal, Zze przedmiotem badan prasoznaw-
czych/medioznawczych s3: 1) tworcy oraz me-
tody 1 organizacja ich pracy i tworczosci, 2) wy-
twoér ich pracy i jego technika, 3) zawartos¢
1 tres¢ utworu oraz wytworu dziennikarskiego,
4) proces przekazu tresci informacyjnych, 5) wa-
runki spoteczne dzialania i oddziatywania prasy,
6) skutki 1 efekty dziatalnosci prasowe;j''.
Poglady (umownie) szkoly warszawskiej
1 krakowskiej scalit Pawet Dubiel w Encyklopedii

4Por. hasto ,,media” opracowane przez W. Pisarka. Zob. Stownik terminologii medialnej, red. W. Pisarek, Kra-
kéw 2006. Zob. tez W. Pisarek, Wstep do nauki o komunikowaniu, Warszawa 2008, s. 77-85.
5Szerzej o tym: M. Jabtonowski, W. Jakubowski, Status teoretyczny nauk o mediach — kilka uwag do dyskusji,

.Studia Medioznawcze” 2014, nr 4, s. 18.

80 ogromnej dynamice przeksztatcen medidow przekonuje chociazby praca Paula Levinsona pt. Nowe, nowe
media, wydana po polsku w Krakowie w 2010 r. Pewna czg¢$¢ zawartych w niej spostrzezen juz uleglta dezak-
tualizacji, inne, jak chociazby dotyczace gier sieciowych czy mediow spolecznosciowych, staty si¢ masowym
zjawiskiem spolecznym, a zrazem przedmiotem badan naukowych.

7 Zjawisko to wyjasniat m.in. K. Jakubowicz w pracy Media publiczne: poczgtek konica czy nowy poczqtek?

Warszawa 2007.

8 Konwergencj¢ mozna postrzega¢ w aspekcie technologicznym, co potwierdza np. Stownik terminologii medialnej,

dz. cyt. s. 105-106. Analizowana jest tez w aspekcie kulturowym. Zob. np. H. Jenkins, Kultura konwergencji. Zderzenie
starych i nowych mediow, Warszawa 2007 1 M. Castells, Communication power, Oxford 2009 (wyd. pol. Wiadza komu-
nikacji, Warszawa 2013). Karol Jakubowicz, analizujac jej efekty, pisat o konwergencji: odbiorczej, rynkow, polityki
publicznej. Zob. K. Jakubowicz, Nowa ekologia mediow. Konwergencja a metamorfoza, Warszawa 2011.

?Szerzej o tym: T. Mielczarek, Prasoznawstwo. Historia i wspolczesnosé dyscypliny, ,,Zeszyty Prasoznawcze”
2018, nr 3.

1YM. Kafel, Wstep do prasoznawstwa, Warszawa 1959, s. 98.

"M. Kafel, Prasoznawstwo. Wstep do problematyki, Warszawa 1966, s. 103.
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Rys. 1. Medioznawstwo na tle innych nauk w ujeciu Ireny Tetelowskiej (1965 r.)

Zrodto: 1. Tetelowska, Préba okreslenia przedmiotu nauki o Srodkach masowego przekazu informacji,

»Zeszyty Prasoznawcze” 1965, nr 1, s. 15

wiedzy o prasie. Uznal on, ze ,,prasoznawstwo [to]
wiedza o prasie: 1. Nauka o tworzeniu, zawartosci,
przekazywaniu 1 odbiorze prasy (we wszystkich
jej aspektach) i publikacji prasopodobnych (radio-
wych, telewizyjnych); 2. Czasami prasoznawstwo
interpretowane jest szeroko jako wiedza o komu-
nikowaniu masowym’'?. Hastu towarzyszyt za-
czerpniety od Ireny Tetelowskiej (reprodukowany
jako rysunek 1.) graficzny schemat obrazujacy
starsze nauki, z ktorych swe metody 1 techniki ba-
dawcze czerpato ,,prasoznawstwo”, ,radioznaw-
stwo” ,.telewizjoznawstwo”, a zatem zespot nauk,
ktore zintegrowaty si¢ w medioznawstwo. Tete-
lowska zastrzegala przy tym, ze ten katalog jest
otwarty, albowiem mozna uwzgledni¢ osiagnigcia
innych dyscyplin, jak to miato miejsce w licznych
badaniach amerykanskich.

Tomasz Goban-Klas takze uwazat, ze badania
nad prasg podejmowali reprezentanci licznych
starszych nauk: prawa, historii, ekonomii, staty-
styki, psychologii, socjologii, j¢zykoznawstwa,
literaturoznawstwa, nauk politycznych, a nie-
kiedy nawet pedagogiki 1 medycyny. W 1976 r.
uznal, ze interesujace nas pole badawcze uleglto
przeksztatceniu 1 nie sg to juz media masowe,
ale komunikacja spoteczna. Zauwazyt przy tym,
ze ,,Komunikowanie nie jest wyodrebniong cz¢-
$cig zycia spotecznego, tak jak prasa czy $rod-
ki komunikowania masowego. Jest ono raczej
aspektem tego zycia, dostrzegalnym w najrézno-
rodniejszych zjawiskach spolecznych”?. Zmo-
dyfikowal wczesniejsze propozycje 1 sformuto-
wat katalog nowych dyscyplin. Opowiedziat si¢
tez nie za wielo-, ale za interdyscyplinarnoscia.

12 Encyklopedia wiedzy o prasie, red. J. Ma$lanka, Wroctaw 1976, s. 192.
3T. Goban-Klas, Od wielo- do interdyscyplinarnosci, ,,Studia Filozoficzne” 1976, nr 1, tu cytat za: ,,Studia

Medioznawcze” 2013, nr 3, s. 18.
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Rys. 2. Medioznawstwo na tle innych nauk w ujeciu Tomasza Gobana-Klasa (1976 1.)

Zrédto: T. Goban-Klas, Od wielo- do interdyscyplinarnosci (Z dziejéw wiedzy o komunikowaniu), ,,Studia

Medioznawcze” 2013, nr 3, s. 18

Ponadto zaproponowal, aby nie operowaé poje-
ciem subdyscyplin, ale mowi¢ np. o perspektywie
badawczej, np. historycznej czy socjologiczne;.
Wizualizacje tej koncepcji prezentuje rysunek 2.

Wyodrebnienie nauk o mediach

Poczatki nowej epoki dla medioznawstwa 1 ko-
munikacji spolecznej (w owym czasie dzienni-
karstwa) nie byty zbyt taskawe. Nad dyscypling
zawisla grozba likwidacji, chociaz niezaleznie
od tego rozwijata si¢ ona ,,pod r6znymi szylda-
mi i zyczliwym patronatem wiasciwie wszyst-
kich nauk humanistycznych i spotecznych”',
Do$¢ szybko powrdcita na uniwersytety jako

kierunek studiow nazwany ,,dziennikarstwo
i komunikacja spoteczna™'.

W 2011 r. wyodrebniono nauki o mediach
jako oddzielng dyscypling naukowg 1 jeszcze
raz okreslono przedmiot ich badan. Nie ogra-
niczono si¢ jedynie do badania mediow, lecz do
pola analizy wiaczono czgsciowo komunikacje
spoteczng: obieg informacji, spoteczne konse-
kwencje przekazow medialnych, uzytkowanie
mediow'®. Proponowano, aby tak rozlegly ob-
szar badan penetrowaly 23 dyscypliny nauko-
we zaliczane do 10 dziedzin i 4 obszaréw nauki
(spotecznych, humanistycznych, technicznych
1 sztuki, zob. rys. 3.).

M. Mrozowski, Tozsamos¢ nauk o mediach. Przyczynek do dyskusji, ,,Studia Medioznawcze” 2012, nr 2, s. 24.
15 Szerzej o okoliczno$ciach powotania tego kierunku, zob. T. Sasinska-Klas, Od migdzynarodowej szkoly
dziennikarstwa do Instytutu Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej UJ — 15 lat minglo..., ,,Zeszyty Prasoznaw-

cze” 2010, nr 3-4.

16 M. Jabtonowski, T. Gackowski, Tozsamosé¢ nauk o mediach. Obszary, perspektywy, postulaty, ,,Studia Me-

dioznawcze” 2012, nr 2, s. 20.
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Rys. 3. Dyscyplina nauki o mediach na tle wybranych dziedzin nauk (2012 r.)

Zrédto: M. Jabtonowski, T. Gackowski, Tozsamosé nauk o mediach. Obszary, perspektywy, postulaty, ,,Studia

Medioznawcze” 2012, nr 2, s. 19

Przypomnijmy, ze sze$¢ lat pdzniej do gru-
py ,,nauk o komunikacji spotecznej i mediach”,
oprocz nauki o mediach, dodano jeszcze nauki
o poznaniu i1 komunikacji spotecznej oraz bi-
bliologi¢ 1 informatologie.

Wbrew pozorom zaproponowana klasyfika-
cja nie otwiera nowych po6l badawczych 1 nie
wskazuje problemow, ktorych medioznawcy
wczesniej nie dostrzegali. Przypomnijmy jedy-
nie dla zasady, ze juz w latach 40. XX wieku
Harold Lasswell zaproponowal, aby badanie
komunikacji spotecznej odbywato si¢ wedtug
schematu: kto, co, za pomocg jakiego kanatu,
do kogo 1 z jakim skutkiem mowi?'’. Ta kon-

cepcja bardzo glgboko zakorzenita si¢ w medio-
znawstwie. Oznaczala, ze medioznawcy badali
nadawce komunikatu (m.in. dziennikarstwo),
kanal przekazu (np. pojedyncze media, systemy
medialne, normatywne regulacje medidow, eko-
nomike medioéw itd.) oraz recepcje przekazow
medialnych. Polska specyfika ostatnich kilku-
nastu lat byly medioznawcze badania public
relations.

W poprzedniej klasyfikacji operowano po-
jeciami informatologii i bibliologii. Bibliologia
(ksiegoznawstwo, nauka o ksigzce) wywodzi
si¢ z bibliografii, ktora z czasem, z praktycznej
umiejetnosci sporzadzania i wykorzystywania

'"H. Lasswell, The structure and function of communication in society. The communication and ideas, New

York 1948.



spisow bibliograficznych, rozwingta si¢ do hi-
storii 1 teorii ksigzki jako medium spolecznej
leczenstwie 1 w kulturze. Sam termin ,,biblio-
logia” upowszechnit si¢ na przetomie XVIII
1 XIX w.'®

Istnieje tez tradycja lokowania problematyki
badan bibliologicznych pod nazwa biblioteko-
znawstwa. ,, Tradycja ta umocnita si¢ za sprawg
instytucjonalizacji bibliotekoznawstwa jako kie-
runku studiow w szkotach wyzszych™". Biblio-
logia ma problemy podobne do nauk o mediach,
bo ,,centralny obiekt jej badan — ksigzka jest jed-
nocze$nie przedmiotem zainteresowania innych
nauk, co w konsekwencji w znacznym stopniu
wplywa na postrzeganie i status tej dyscypliny’™.

Zakres, specyfika i kategorie badawcze biblio-
logii podlegaty zmianom powodowanym rozwo-
jem wiedzy 1 nauki oraz odmiennymi w réznych
okresach i $rodowiskach pespektywami badaw-
czymi. Najwczesniej pojawila si¢ bibliologia hi-
storyczna badajaca ksigzke dawna, jej uniwersum
1 otoczenie spoleczno-kulturowe metodami spe-
cyficznymi dla tej dyscypliny, ale réwniez zapo-
zyczonymi z innych nauk, gléwnie z historii, je-
zyko- 1 literaturoznawstwa. Nurt historyczny do-
petniaja bibliologia funkcjonalna oraz bibliologia
realizujaca paradygmat kulturowy.

Istotg bibliologii funkcjonalnej jest traktowa-
nie ksigzki, takze uniwersum bibliograficznego,
nie tylko jako faktu historyczno-spotecznego,
lecz takze jako aktu nieustannej komunikacji
miedzyludzkiej i spotecznej, w ktorej realnie lub
potencjalnie realizuja si¢ specyficzne role me-
dium, tj. ksiazki (komunikacja bibliologiczna).
Bibliologia funkcjonalna charakteryzuje si¢ sil-
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nymi zwigzkami z naukg o informacji (informa-
tologig) 1 komunikacjg. Jako najnowsza nadrzed-
na koncepcja teoretyczna w bibliologii pojawita
si¢ bibliologia kulturowa i ona zdaje si¢ dzi$ do-
minowac w bibliologii polskiej i §wiatowe;.

Przedmiot badan bibliologii nie ulegt zmia-
nom i nadal jest nim ksigzka, cho¢ juz nie
tylko drukowana, i nie tylko w postaci kodek-
su. Biorac to pod uwage, wypada zgodzi¢ si¢
z Maciejem Mrozowskim, ktory stwierdzil, ze
decyzje administracyjne w niewielkim stopniu
wplywaja na przedmiot badan oraz ,,nie moga
ani stworzy¢, ani zlikwidowa¢ zadnej dyscy-
pliny naukowej”?!. Bibliologia funkcjonalna,
spoteczno-komunikacyjna 1 komunikacyjno-
-kulturowa maja wiele zwigzkéw przedmioto-
wych, paradygmatycznych, metodologicznych
z naukami spotecznymi. Stosowane tu techniki
1 metody badawcze maja uniwersalny charakter
1 moga by¢ wykorzystywane podczas badania
innych medioéw. Jedynie bibliologia historyczna
w wiekszym stopniu korzysta z instrumentarium
humanistycznego. Trudno tez nie zauwazy¢, ze
obecnie bibliolodzy de facto zdominowali ba-
dania nad klasyczng prasg drukowang?.

Od 2011 r. w wykazie obszaréw wiedzy,
dziedzin nauki 1 sztuki oraz dyscyplin nauko-
wych i artystycznych widoczna byta bibliologia
1 informatologia (wcze$niej: bibliologia). Dru-
gi czton nazwy tej dyscypliny, tj. informatolo-
gia (nauka o informacji, dawniej: informacja
naukowa, nauka o informacji naukowej), lub
jak uwazaja inni — druga sktadowa — oznaczat
dyscypling budujaca podwaliny teoretyczne
szeroko rozumianej dziatalnosci informacyjne;j,
stosowanych w niej metod i narzedzi, w tym

BK. Migon, Bibliologia — nauka o kulturze ksigzki, ,Nauka” 2005, nr 2, s. 49.
¥ Encyklopedia ksigzki, t. 1. A-J. Wroctaw 2017, s. 257.

2K, Migon, Bibliologia..., dz. cyt., s. 50.

2 M. Mrozowski, Tozsamosé nauk o mediach...., dz. cyt. s. 24.

2 Dotyczy to przede wszystkim badan historycznych dokumentowanych zwtaszcza w ,,Roczniku Historii Pra-
sy Polskiej”, ale tez publikacji, w ktorych sa podejmowane zagadnienia prasy wspotczesnej. Zob. np. W.M. Kolasa,
Historiografia prasy polskiej (do 1918 roku), Krakow 2013.
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w szczegbOlnosci systemow informacyjnych,
zrodetl 1 zasobow informacji, metod i1 narzedzi
realizacji procesOw informacyjnych, zachowan
informacyjnymi uzytkownikow. Informatolo-
gie charakteryzuje silna interdyscyplinarno$¢,
zywotny zwigzek z technikami i technologia
informacyjng oraz ujgcie spoteczne i komuni-
kacyjne rozwigzywanych probleméw wykra-
czajace poza aspekty technologiczne.

Sumujac, mozna powiedzie¢, ze badania
prowadzone pod szyldem bibliologii i informa-
tologii byly rozlokowane w czterech obszarach
nauk 1 dziedzin: obszarze i dziedzinie nauk
humanistycznych, obszarze i dziedzinie nauk
spolecznych, obszarze i dziedzinie nauk tech-
nicznych oraz obszarze sztuki i dziedzinie sztuk
plastycznych (sztuka i estetyka ksiazki). Przy
czym zwiazki poszczegolnych subdyscyplin
1 specjalnosci bibliologii 1 informatologii z wy-
mienionymi obszarami i dziedzinami miaty nie-
jednolity charakter i r6zne nat¢zenie, poczyna-
jac od bibliologii historycznej, ktora najsilniej
wigzata si¢ z naukami humanistycznymi, po na
przyktad architekture przestrzeni informacyj-
nych (architekture informacji), ktora czerpata
ze wszystkich obszaréw i1 dziedzin.

Wracajac do mediow, trzeba stwierdzi¢, ze
ich ,,wartki nurt”® rodzit pewnag bezradno$¢,
a zarazem sugerowal, ze mieliSmy do czynienia
z niedookreslonym polem badawczym?*. Wyda-
je sie, ze ta teza okazata si¢ nie do konca trafna.
Jak juz stwierdzono, media s3 zréznicowane
i ulegaja ciaglej transformacji. Ich nieustanny
rozw0j wymusza z jednej strony uaktualnianie
pola badawczego, z drugiej natomiast narzuca
stanowisko holistyczne i zacheca do postrze-
gania mediOw przez pryzmat analizy systemo-
wej. Te same wzgledy przesadzaja o tym, ze

medidow nie mozna badaé, ograniczajac si¢ do
subiektywnie wybranego jednego elementu czy
tez czynnika. Przemawia za tym takze dualny
charakter medidw nalezacych zaréwno do $wia-
ta materii, jak i kultury.

Wydaje si¢, ze pojecie mediow i medio-
znawstwa nie wymaga obecnie gruntownej re-
interpretacji. Nieco inaczej sprawa przedstawia
si¢ z komunikacja spoleczng. Jesli pojecie ko-
munikowania i komunikowania si¢ w zasadzie
nie podlega dyskusji i ma utrwalong pozycje
w specjalistycznych stownikach, to na pewno
jego spoteczny aspekt wymaga nowego opisu.
Wynika to takze z faktu istotnych przeksztatcen
w sferze komunikacji spotecznej uprawianej
przez najmtodsze pokolenia. Mtodziez w coraz
mniejszym stopniu wykorzystuje profesjonalne
media, a komunikuje si¢ za pomoca medidw
spoteczno$ciowych. W zwigzku z tym komuni-
kacja spoleczng zaczynaja rzadzi¢ regulaminy
Facebooka 1 YouTube’a oraz algorytmy wyszu-
kiwarek, a dotychczasowe zasady funkcjonowa-
nia mediow zastgpuja programy komputerowe.
Czlowiek staje si¢ niejako przedtuzeniem kom-
putera. Zapewne kryjacy si¢ za tym zdaniem
skrajny determinizm technologiczny jest zbyt
przesadny, ale warto zauwazy¢, ze takze wsrod
polskich badaczy ma swych, niekiedy bezkry-
tycznych, entuzjastow.

Jak juz stwierdzono, w przyjetej systematyce
do dyscypliny ,.komunikacja spoteczna i media”
zostala wiaczona nauka o poznaniu. Tu nalezato-
by przypomnie¢ zarzut kognitywistow, ze medio-
znawcy z roznych powodow patrzyli na komuni-
kacje z perspektywy medioéw, a z racji lokowania
kierunku ,,dziennikarstwo 1 komunikacja spotecz-
na” przy naukach politycznych koncentrowali si¢
na komunikowaniu politycznym?®. Pami¢tajac

BT. Goban-Klas, Wartki nurt mediow. Ku nowym formom spotecznego zycia informacji, Krakow 2011.

2*M. Jabtonowski, W. Jakubowski, Status teoretyczny nauk o mediach..., dz. cyt., s. 24.

3 Zob. np. E. Kulezycki, Status komunikologii — przyczynek do dyskusji, ,,Homo Communicativus” 2008, nr 3;
tenze ,, Dziedzictwo Schramma” jako Zrodto specyfiki polskiej nauki o komunikacji, ,,Lingua ac Communitas”, 2011,

Vol. 21.
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Zrédto: opracowanie wilasne

o tych zarzutach, mozna jednak przyjac, ze tzw.
dziedzictwo Schramma jest stopniowo przeta-
mywane. Problem ten znacznie przekracza ramy
tego opracowania, dlatego autorzy ograniczg si¢
jedynie do wyrazenia nadziei, ze zyska on swe
opracowanie w formie oddzielnego artykutu.
Biorac pod uwage powyzsze uwarunkowa-
nia, mozna sprobowa¢ naszkicowac¢ miejsce
interesujacych nas dyscyplin na tle dziedzin na-
uki 1 techniki. Zgodnie z kolejnoscia okreslong
w rozporzadzeniu wypada zaczaé od nauk inzy-
nieryjnych i technicznych, gdzie umieszczono
m.in. grupe nauk nazwanych: automatyka, elek-

tronika 1 elektrotechnika, informatyka technicz-
na i telekomunikacja, inzynieria materiatlowa,
bowiem te dyscypliny podejmujg techniczne
zagadnienia niezbedne dla wlasciwego charak-
teryzowania wspotczesnych mediow.
Przywotanie nauk inzynieryjnych nie moze
zbytnio dziwi¢, gdy przypomnimy, ze badania
nad mediami s3 tez prowadzone w uczelniach
technicznych. Bodaj najbardziej spektakularnym
dowodem umiejetnego taczenia metod nauk
technicznych, medioznawczych i artystycznych
jest dorobek naukowy Lva Manovicha®® czy
Massachusetts Institute of Technology (MIT)?".

2 Wiecej informacji na jego temat zob. http://manovich.net/index.php/about [dostep: 10.04.2018].
27 Amerykanska prywatna politechnika w Cambridge wprowadzita Media Lab — forme instytucji umozliwia-

jacej wspolng prace i uczenie si¢ 0s6b o r6znych umiejetnosciach nad projektami wykorzystujacymi nowe media
i technologie; wigcej: www.media.mit.edu [dostep: 1.05.2018].
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Aby uprawiac¢ nauki okreslone mianem ,,ko-
munikacja spoleczna 1 media”, trzeba si¢ od-
wotywac do wszystkich grup nauk spotecznych
wymienionych w wykazie. Podobnie przedsta-
wia si¢ sytuacja z naukami humanistycznymi, tj.
grupami nauk okreslonych jako filozofia, histo-
ria, jezykoznawstwo, literaturoznawstwo, nauki
o kulturze i religii, nauki o sztuce. Zajmujg si¢
one bowiem wieloma zagadnieniami szczego-
towymi, bez ktorych niemozliwe jest wlasciwe
scharakteryzowanie mediow i ich zawartosci.

Metodologia

Ujmujac rzecz jak najprosciej, mozna przyjac,
ze przez metodologi¢ rozumiemy czynnosci
poznawcze oraz ich wytwory, lub — jak to zde-
finiowano w Stowniku jezyka polskiego — ,,me-
todologia to nauka obejmujaca metody badan
naukowych, ich poprawno$¢, skuteczno$¢ i na-
ukowg warto$¢”.

Pomijajac og6lng metodologie nauki, oraz
»glowne orientacje w badaniach nad mediami
i komunikacjg publiczng”®® zaprezentowane
przez Walerego Pisarka, przywotajmy metody
stosowane w medioznawstwie 1 badaniach ko-
munikacji spotecznej. Na polskim gruncie bodaj
jako pierwszy starat si¢ je sprecyzowa¢ wspomi-
nany juz Mieczystaw Kafel. Zainteresowat si¢
metoda badania, przez ktorg rozumiat ,,uogdlnie-
nie drogi, formy 1 instrukcji postgpowania, dzieg-
ki ktérym co$ si¢ poznaje, jest wigc procesem
postepowania, ktory pozwala na rozwinigcie ca-
tego zespohu problemow””. Kafel uznat za rzecz
naturalng, ze dla potrzeb rodzacej si¢ nauki na-
lezy spozytkowaé znane juz metody badawcze:
analizy 1 krytyki zrodet oraz piSmiennictwa, sta-

tystyczne, badan terenowych, eksperymentalnag,
obserwacji. Zwrocit tez uwage na metod¢ ana-
lizy tresci, cho¢ jak stwierdzit ,,nie jest ona ty-
powa dla badan prasoznawczych, stanowi raczej
domeng badan socjologicznych”®. Twierdzenie
to uzasadniat tym, ze miata ona charakter jako-
sciowy 1 dotyczyta analizy protokotow z wy-
wiadow zebranych podczas badan terenowych.
Jako odrebng metode badawcza konstytuujaca
prasoznawstwo uznal analize zawarto$ci prasy.
Postrzegat ja jednakze tylko w ujeciu statystycz-
nym i typograficznym (struktura kolumn, ekspo-
zycja), pomijajac m.in. aspekty jezykowe, geno-
logii, analizy tresci.

Wspotczesnie po raz pierwszy metody ba-
dawcze medioznawstwa sformulowalo kom-
pleksowo... trzech politologéw?'. W wyjasnie-
niu poprzedzajacym wykaz stwierdzili, ze te
metody sg charakterystyczne dla nauk humani-
stycznych 1 spotecznych.

Za odwotywaniem si¢ do nauk spotecznych
przemawiaty natomiast wiasciwe dla nich meto-
dy empiryczne dotyczace zar6wno zawartosci,
jak 1 publiczno$ci medidw. Metody konstytu-
ujace nauki o mediach przyporzadkowano pro-
blemom badawczym, zaczynajac od teorii ko-
munikacji masowej, a konczac na audytoriach
mediow. W podziale uwzgledniono najnowsze
w owym czasie zjawiska medialne — PR 1 mar-
keting medialny, zarzadzanie i logistyke medial-
ng. Obecnie sg one nie tylko istotnym aspektem
funkcjonowania mediow, ale 1 waznym przed-
miotem polskich badan medioznawczych.

Bioragc pod uwage gwalttowny rozwoj tech-
nologii cyfrowych zmieniajacych wspotczesne
media w ,,nowe, nowe media”, dotychczasowy

BW. Pisarek, Wstegp do nauki o komunikowaniu. .., dz. cyt., s. 182-204.

PW. Kafel, Prasoznawstwo..., dz. cyt., s. 105.
30 Tamze, s. 107.

31 Zostaty one zawarte w dokumencie uzasadniajacym wyodrebnienie nauk o mediach przeznaczonym dla
Centralnej Komisji do Spraw Tytutu 1 Stopni Naukowych. Zob. J. Adamowski, M. Jabtonowski, K. Wojtaszczyk,
Nauki o mediach (na prawach r¢kopisu — w posiadaniu autorow) oraz M. Jabtonowski, W. Jakubowski, Status

teoretyczny nauk o mediach..., dz. cyt., s. 22.



wykaz wypada uzupehi¢ o metody badawcze wta-
sciwe informatyce 1 informatologii —np. Big Data,
SEO, CMS, modelowanie HCI, bibliometria.

Trzeba réwniez dostrzec nowe trendy, co-
raz wyrazniej zaznaczone na mapie polskiego
medioznawstwa, zwigzane z badaniami biome-
trycznymi i behawioralnymi. To nowy obszar
w badaniu odbiorcow medidow — analizowane sg
bowiem juz nie tylko ich deklaracje, ale rowniez
zjawiska fizjologiczne jakie zachodza w ich
ciatach w reakcji na bodzce medialne (teksty,
zdjecia, filmy, plakaty, reklamy etc.). Badacze
mediow w Polsce (do niedawna gldwnie psy-
chologowie, obecnie roéwniez medioznawcy)
wzorem o$rodkow zagranicznych od kilku lat
prowadza analizy, m.in. ruchow galek ocznych
respondentow mikroekspresji
twarzy (facetracking), czynnosci serca (EKG),
reakcji migsniowych (EMG), reakcji skorno-
-galwanicznej (GSR), a nawet aktywno$ci mozgu
(EEG oraz fMRI) respondentow.

Ten typ badan wymaga jednak specjali-
stycznej aparatury, na ktorg moga sobie pozwo-
li¢ tylko nieliczne polskie osrodki akademickie.
Wypada zatem dba¢, aby wykorzystywano ja
w maksymalnym stopniu.

(eyetracking),

Paradygmat
Paradygmat w ujeciu tworcy tego pojecia Thoma-
sa Kuhna to pewne akceptowane wzory praktyki

Marek Jabtonowski, Tomasz Mielczarek

naukowej obejmujacej prawa, teorie, zastosowa-
nia i wyposazenie techniczne. Tworzg one model,
z ktdrego wylania si¢ jakas szczeg6dlna, zwarta tra-
dycja badan naukowych*. Ten sam uczony wpro-
wadzit do naukowej terminologii takie pojecia,
jak: kumulatywny (przedparadygmatyczny) okres
uprawiania nauki, nauka instytucjonalna (normal
science)” 1 anomalia. To ostatnie pojecie bylo
w pewnym sensie polemika z Popperowska falsy-
fikacja. Zwrdcit on ponadto uwage na fakt, ze gdy
juz paradygmat zostanie ustalony, upowszechnia-
ny jest przede wszystkim przez podreczniki. Wy-
niki biezacych badan naukowych mieszczace
si¢ w danym paradygmacie przedstawiane sa
natomiast w czasopismach naukowych.

Odwotujac si¢ do tych ustalef, mozna przy-
jac, ze polski paradygmat prasoznawstwa opi-
sal, w przywolywanym juz podrgczniku, Mie-
czystaw Kafel, a probe uwspotczesnienia go
podjatl Tomasz Mielczarek™.

Wydaje si¢, ze w czasach nam wspodtczesnych
najszerszy opis paradygmatu medioznawstwa
zawiera praca Denisa McQuaila, ktora ukazata
si¢ poczatkowo pod tytutem Mass Communica-
tion Theory®, a nast¢pnie jako McQuails s Mass
Communication Theory*. Na interesujacy nas
paradygmat sktadac si¢ zapewne moze takze pra-
ca Manuela Castellsa’’. W przypadku polskich
autorow trzeba wskaza¢ publikacje Tomasza Go-
bana-Klasa®*® oraz Walerego Pisarka®.

32T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, ttum. Helena Ostromgcka, red. i postowie Stefan Amsterdamski,

Warszawa 1968, s. 26.

3 Nauka instytucjonalna (normal science) to badania wyrastajace z jednego lub szeregu takich osiggni¢¢ na-
ukowych przesztosci, ktore dana spoteczno$¢ uczonych aktualnie akceptuje i traktuje jako fundament swej dalszej

praktyki. Tamze, s. 26.
3*T. Mielczarek, Prasoznawstwo..., dz. cyt.

33 Wydanie polskie: D. McQualil, Teoria komunikowania masowego, Warszawa 2007.

3 Pierwsze wydanie z 1983 r. miato 245 stron, a ostatnie — szdste z 2010 r. — liczyto ich 621. Wydanie siédme
w opracowaniu Marka Deuze ma si¢ ukaza¢ w koncu 2018 r. Pracg przettumaczono na 22 jezyki.

3TM. Castells, Rise of the network society, wyd. 1 z 1996 r. Wydane po polsku jako: Spofeczenstwo sieci,

Warszawa 2007.

3 T. Goban-Klas, Komunikowanie masowe w nowoczesnym spoteczenstwie, Krakow 1973; tenze, Komuniko-

wanie masowe: Zarys problematyki socjologicznej, Krakow 1978; tenze, Media i komunikowanie masowe: Teorie
i analizy prasy, radia, telewizji i Internetu, wyd. I Krakéw 1999, wyd. Il Warszawa 2004, wyd. III Warszawa 2005.
¥'W. Pisarek, Wstep do nauki o komunikowaniu, dz. cyt.
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Syntetyczny paradygmat nauk o mediach
1 komunikacji spotecznej sformutowat 1 opubli-
kowat w 2008 r. Tomasz Goban-Klas, odwotu-
jac si¢ do wspominanych podrecznikow. Jego
zdaniem, by uprawia¢ medioznawstwo, trzeba
odpowiedzie¢ na cztery grupy pytan:

,»1. Co nalezy bada¢? (media, instytucje, uzyt-
kownikow);

2. Jakie badawcze pytania nalezy zadawac?
(kto kontroluje media? czym sa media jako
technologie spoleczne? jakie jest dziatanie
1 wpltyw mediow?);

3. Jak te pytania maja by¢ formutowane? (na
podstawie operacyjnych empirycznych me-
tod nauk spotecznych, w tym specyficznych
metod badania tre$ci (analiza zawarto$ci)
1 odbiorcow (sondaze);

4. Jak interpretowa¢ wyniki badan? (w ramach
teorii spoteczenstwa informacyjnego — sie-
ciowego — medialnego)”.

Przypomnijmy, ze Thomas Kuhn uwazat,
ze ,,Przejscie od jednego paradygmatu do
drugiego, z ktorego wytoni¢ si¢ moze nowa
tradycja nauki instytucjonalnej, nie jest bynaj-
mniej procesem kumulatywnym, nie nastepuje
tez w wyniku uszczegdlowienia czy tez roz-
szerzenia starego paradygmatu. Jest to raczej
przebudowa catego obszaru na nowych funda-
mentach™!.

Aby podjac to rewolucyjne przedsiewzigcie,
muszg wystapi¢ anomalie, czyli zjawiska, ktore
nie dajg si¢ wyjasni¢ na podstawie starego pa-
radygmatu. W tej materii sytuacja nie jest jed-
noznaczna. W przypadku klasycznego medio-
znawstwa bez ryzyka popetnienia btedu mozna

stwierdzi¢, ze w ostatnich dziesi¢ciu latach sytu-
acja taka nie miata miejsca. Bardziej dynamicz-
ne zjawiska mozna obserwowa¢ w komunika-
cji spotecznej. Zapewne w najblizszych latach
pojawiag si¢ wyniki badan, ktére precyzyjniej
wyjasnig np. dlugotrwate efekty powstawania
,baniek informacyjnych”, ,spersonalizowane-
go komunikowania masowego” czy tez wptywu
urzadzen mobilnych na komunikacje spoteczna.
Nim jednak to nastgpi, zgodnie z zaleceniami
Kuhna paradygmat mozna uzupetiaé, dosko-
nali¢ i doprecyzowac*. Odwotujac si¢ nie tyl-
ko do empiryzmu logicznego, ale i koncepcji
Jacquesa Derridy, w tym miejscu mozemy za-
pewne tez operowaé pojeciem umiarkowanego
dekonstrukcjonizmu.

Jak juz wielokrotnie wspominano, nauki
o mediach odnosza si¢ nie tylko do nauk spo-
tecznych, ale tez humanistycznych i technicz-
nych. W zwiagzku z tym wypada, stawiajac
pytania badawcze, odwotywa¢ si¢ nie tylko
do metod operacyjnych i empirycznych wtla-
sciwych naukom spotecznym, ale tez, jak za-
checa Matgorzata Lisowska-Magdziarz, miec
na uwadze inne paradygmaty metodologiczne:
semiotyczny, fenomenologiczny, socjopsycho-
logiczny, socjokulturalny, krytyczny, retorycz-
ny, cybernetyczny, ekonomiczny, wielokultu-
rowy, partycypacyjny®. Umozliwi to badanie
medidw w ujeciu behawioralnym, transmisyj-
nym, interakcji lub transakcji**. Konsekwencja
takiego podejscia bedzie fakt, ze nauki o me-
diach i komunikacji nadal pozostang ,,dyscy-
pling o relatywnie niskiej spojnosci paradyg-

matycznej”®.

“T. Goban-Klas, Nauki o mediach i komunikacji spolecznej jako nowa dyscyplina nauk humanistycznych,

»Studia Medioznawcze” 2008, nr 2, s. 18—19.

“'T. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, dz. cyt., s. 102.

“Tamze, s. 40.

4 Denis McQuail proponowat mniej wyrafinowane rozréznienie. Operowat pojeciem tradycji badan struktu-
ralnych, behawioralnych i kulturowych. Zob. D. McQualil, Teoria komunikowania masowego, dz. cyt., s. 399.
4 M. Lisowska-Magdziarz, Metodologia badarn nad mediami — nurty, kierunki, koncepcje, nowe wyzwania,

»Studia Medioznawcze” 2013, nr 2, s. 42.

4 M. Jabtonowski, W. Jakubowski, Status teoretyczny nauk o mediach. .., dz. cyt., s. 22-23.



Praktyka badawcza

Analize biezacej praktyki badawczej przepro-
wadzono, odwotujac si¢ do informacji dotycza-
cych samodzielnych pracownikéw naukowych
podejmujacych badania medioznawcze oraz na
podstawie zawarto$ci czasopism.

Centralna Komisja do Spraw Stopni i Ty-
tutéw dysponuje danymi 110 samodzielnych
pracownikow naukowych, ktoérzy prowadza
badania z zakresu medioznawstwa i komunika-
cji spotecznej. Informacje o posiadanych przez
nich dyplomach oraz dane upowszechniane
przez Polon* zostaty podane w tabeli 1., zgod-
nie z klasyfikacja nauk obowiazujaca do wrze-
$nia 2018 .Y,

Dane przedstawione w tabeli pokazuja
czas przeszty — drogi prowadzace polskich
uczonych do medioznawstwa i1 komunikacji
spotecznej. Obecnie medioznawcy, chociaz
w zasadzie nie zmieniali tematyki swoich ba-
dan, otrzymywali dyplomy przede wszystkim
jako politolodzy, jezykoznawcy i literatu-
roznawcy. W ponad potowie reprezentowali
nauki spoleczne, a w ponad jednej trzeciej
— nauki humanistyczne. Pierwszy przewod
habilitacyjny w dyscyplinie nauki o mediach
przeprowadzono w 2016 r. Z duza doza praw-
dopodobienstwa mozna stwierdzi¢, ze za
okoto 10 lat nauka o mediach 1 komunikacji
zajmowac si¢ beda w wiekszosci profesoro-
wie 1 doktorzy habilitowani legitymujacy si¢
odpowiednim dyplomem. Rzecz jasna nie
oznacza to, ze nie beda tego robi¢ reprezen-
tanci innych nauk, bo wilasnie otwarto$¢ na
uczonych reprezentujacych dyscypliny po-
krewne zawsze byta mocng strong polskiego
medioznawstwa.

Marek Jabtonowski, Tomasz Mielczarek

Tabela 1. Samodzielni pracownicy naukowi
prowadzacy badania z zakresu medioznawstwa
1 komunikacji spoteczne;j

Dziedziny Profeso- DOk?quy Prof. +
i dyscypliny rowie hablht.o- Dr. hab.
wani
ki humani-

Is\i;‘clzne uma 24 15 39

bibliologia 1 0

historia 3 2 5

jezykoznawstwo

1 literaturoznaw- 18 13 31

stwo

nauki o sztuce 2 0

Nauki teologiczne 0 8 8

Nauki spoteczne 18 41 59

nauki o polityce 9 23 32

pedagogika 0 1 1

socjologia 4 3 7

ekonomia 2 0 2

nauki

0 zl;rzqdzaniu 2 ! 3

prawo 1 1 2

nauki o mediach 0 12 12

Nauki techniczne 2 2 4

elektrotechnika 1 0 1

informatyka 1 1 2

materialowa 0 ! :

Razem 44 66 110

Zrodto: obliczenia wlasne

Wyniki biezacych badan mieszczace si¢
w paradygmacie okreslonej nauki sg ogtaszane
w czasopismach. Z analizy zawartosci czaso-
pism naukowych mozna si¢ wigc dowiedziec,
jakim tematom medioznawcy poswiecaja naj-
wiecej uwagi. Dobor proby badawczej pod
wzgledem chronologicznym ograniczala data
wyodrebnienia nauk o mediach (2011) i ostatni

4 http://www.nauka-polska.opi.org.pl/dhtml/raporty Wyszukiwanie/wyszukiwanieLudzieNauki.fs?lang=pl

[dostep: 15.05.2018].

4TRozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie obszarow wiedzy,
dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycznych, Dz.U. 2011 nr 179 poz. 1065.
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Tabela 2. Metodologia nauk o mediach, a zawarto$¢ czasopism medioznawczych (w proc.)

wJournal 5l ST LT »Z.eszyty HStudia
Obszar badawcz of Communi- UOIIAE . Prasoznaw- Medioznaw-
y n of Communi-
cation” cation” cze” cze”
Teorie komunikacji masowe;j 7,0 8,4 10,2 12,6
Badania wptywu mediow 18,3 6,0 9,1 3,0
Badania zawartosci mediow 50,2 39,3 48,6 41,6
Jezyk mediow 0,8 2,0 5,4 9,7
Historia mediow 1 dziennikarstwa 0 4,7 13,6 9,7
Ekonomika mediow 0,2 33 1,0 2,3
PR i marketing medialny 0,4 0,1 2.5 7,0
Zarzadzanie i logistyka medialna 0,2 4,6 4,0 10,6
Estetyka mediow 0,2 0,1 0 0
Komunikowanie polityczne 10,4 16,0 4.8 0,1
Audytoria mediéw 12,3 15,5 0,7 3,2

Zrédto: opracowanie wtasne

pelny rocznik czasopisma (2017). Przedmiotem
badania byly dwa pisma z ministerialnej listy
A* 1 dwa z ministerialnej listy B*. Klucz kate-
goryzacyjny okreslono wedlug wspomnianych
juz pol badawczych™®.

Pierwszym z badanych czasopism byt dwu-
miesi¢cznik ,,Journal of Communication”. W ba-
danym okresie opublikowano w nim 359 artyku-
tow (nie analizowano recenz;ji i edytoriali). Dru-
gim pismem byl kwartalnik, a obecnie rowniez
dwumiesigcznik ,,European Journal of Commu-
nication” — w piSmie tym w latach 2011-2017
ogloszono 242 artykuly. Nadto przedmiotem
analizy byly dwa polskie kwartalniki: ,,.Zeszyty
Prasoznawcze” (274 artykuly) 1 ,,Studia Medio-
znawcze” (256 artykulow). Tematyczny rozktad
artykulow prezentuje tabela 2.

Wypada przypomnie¢, ze analiza zawarto-
$ci zawsze powinna mie¢ charakter ilo§ciowy
1 jakosciowy. Dane ilosciowe zaprezentowano

w tabeli 2. Szersze jakosciowe omowienie czte-
rech badanych czasopism znacznie przekroczy-
toby ramy niniejszego artykutu, dlatego autorzy
ograniczg si¢ jedynie do kilku generalnych spo-
strzezen. Amerykanski ,,Journal of Communi-
cation” koncentruje si¢ na badaniu zawartosci
mediow, badaniu wptyw mediéw na odbiorcow
oraz publikuje teksty, w ktorych sg prezentowa-
ne badania nad audytoriami mediéw. Periodyk
nie unika, podobnie, jak jego europejski odpo-
wiednik, badania komunikowania polityczne-
go. Blizsza analiza artykutow opublikowanych
w tych czasopismach wykazuje, ze sg one efek-
tem pracy zespolow sktadajacych si¢ z medio-
znawcoOw, socjologdw, politologdéw 1 psycholo-
goéw. Zespotom tym udaje si¢ uzyska¢ $rodki
finansowe na badania terenowe.

Zawarto$¢ polskich czasopism ujawnia, ze
z powodu niedostatkow materialnych wlasci-
wie nie bada si¢ audytoriow medidow i w ogra-

“8Na tej liscie umieszczono 11731 czasopism, sposrod ktorych 43 podejmowato problematyke dziennikarstwa
(journalism), mediow (media) 1 komunikacji (communication). Wedlug ,,Journal Citation Reports” czasopism

o tej tematyce jest na Swiecie 79.

4 Na liscie B znajdowato si¢ 2212 czasopism, spos$rod ktorych 42 zadeklarowaty publikowanie artykutow

z zakresu nauk o mediach i komunikacji spoteczne;.

SOM. Jabtonowski, W. Jakubowski, Status teoretyczny nauk o mediach..., dz. cyt., s. 21-22.



niczonym stopniu analizuje si¢ wptyw mediow
na spoleczenstwo. Mocniejsza strong polskich
czasopism jest zwracanie uwagl na problemy
teoretyczne, jezyk 1 histori¢ mediow. Warto tez
zauwazy¢, ze polska specyfika jest podejmo-
wanie badan z zakresu PR i marketingu me-
dialnego oraz do$¢ liczne badania dotyczace
formalno-prawnych aspektéw funkcjonowania
medioéw, ktore — z braku odpowiedniej klasyfi-
kacji — trzeba byto niezbyt fortunnie zaliczy¢ do
kategorii ,,zarzadzanie mediami”.

We wszystkich badanych czasopismach
w zasadzie nie pojawialy si¢ artykuly, w kto-
rych referowano by wyniki badan nad estetyka
mediéw. Koncentrowaly si¢ one przede wszyst-
kim na badaniu nadawcow i kanatow komuni-
kowania masowego.

Podsumowanie
Podsumowujac przedstawione informacje, moz-
na sformutowac sze$¢ generalnych wnioskow:

1. Przyjecie za podstawe ministerialnego
rozporzadzenia klasyfikacji OECD ma charak-
ter formalny 1 w Zzadnym stopniu nie narusza pa-
radygmatow dyscyplin pokrewnych: bibliologii
1 informatologii, nauk o mediach oraz komuni-
kacji spolecznej. Utworzona federacja ulatwi
konstruowanie interdyscyplinarnych zespotow
badawczych oraz spozytkowanie dla badan nad
mediami 1 ksigzkg zréznicowanego 1 wszech-
stronnego instrumentarium badawczego.

2. Wprowadzenie do naukowej systematyki
pojecia , komunikowanie spoteczne” wymaga
przegladu tej dyscypliny i rekonfiguracji jej pa-
radygmatu.

Marek Jabtonowski, Tomasz Mielczarek

3. Odwotujac si¢ do historii nauki, a zara-
zem do logiki wszelkich systematyk, mozna
przypuszczaé, ze powolanie grupy nauk po-
krewnych okreslonych pojeciem ,,komuniko-
wanie spoleczne i media” wywota zjawisko
konwergencji przedmiotu badan, metod i tech-
nik badawczych, a w przysztosci — zblizenia
paradygmatdéw. W praktyce bedzie to oznaczaé
nie rewolucje, ale ewolucje orientacji badaw-
czych oraz mozliwos$¢ triangulacji badan’'.
Nauki o komunikacji spotecznej i mediach nie
tylko beda uzywaty metodologii innych dyscy-
plin, ale wlasciwe im instrumentarium badaw-
cze zostanie wykorzystywane przez dyscypliny
pokrewne. Trawestujac Johna F. Kennedy’ego,
mozna zatem publicystycznie stwierdzié, ze
,medioznawcy nie powinni tylko pytaé, co
mogg bra¢, ale tez pyta¢, co moga da¢ innym”.

4. Badania komunikacji spolecznej i me-
didw musza mie¢ charakter holistyczny. Dlatego
od reprezentantow tej nauki wypada oczekiwac
interdyscyplinarnosci i wszechstronnosci oraz
uzywania zroznicowanego instrumentarium ba-
dawczego.

5. Najnowsze techniki badawcze sg kosz-
towne. Badacze powinni zatem maksymalnie
wykorzystywaé posiadang aparatur¢, a zara-
zem zaprasza¢ do wspolpracy reprezentantow
mniejszych osrodkéw (staze, wspolne wnioski
grantowe itp.).

6. Zawarto$¢ analizowanych polskich czaso-
pism ujawnita martwe pole badawcze. Wypada
zatem zachgca¢ badaczy, by chociaz czesciowo
je ozywili, lub tez usuna¢ je z obecnie uzywanej
typologii.

st Triangulacja, czyli wykorzystanie wielu metod, odzwierciedla probg obrony glebszego rozumienia badane-
go zjawiska”. Zob. Metody badan jakosciowych, red. N.K. Denzin, Y.S. Lincoln, t. 1, Warszawa 2014, s. 26.
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