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Resumen: En el presente articulo se pretende considerar dos cambios fonéticos en el espaiiol
de Gran Canaria y sus consecuencias para el inventario de fonemas de esta variedad. Mas
especificamente, se describen los al6fonos de las obstruyentes interruptas producidos mediante
la aproximantizacién y la sonorizacién post-vocalica. Los dos procesos contribuyen al debate
sobre los rasgos contrastivos en la lengua espaiola, especialmente el rol del rasgo continuo
y el uso del contraste tenso/flojo en vez de sordo/sonoro. Se argumenta que los cambios
observados en el dialecto tienen caracter debilitante con paralelismos en los cambios
histéricos de las lenguas romances y, si su trayectoria sigue el mismo camino, pueden llevar
a la recategorizacion fonematica.

Palabras clave: sonorizacién, espafiol canario, dialectologia, cambio lingiiistico, desfono-
logizacién

Title: Towards Dephonologisation: Language Change in the Spanish of Gran Canaria

Abstract: This paper presents two phonetic changes taking place in the Spanish of Gran Canaria
and their consequences for the phonemic inventory of this variety. More specifically, alophones
of non-continuant obstruents produced by aproximantisation and post-vocalic voicing are
described. The two processes contribute to the debate on contrastive features to be used with
respect to Spanish obstruents, especially on the role of the feature continuant and the use
of the tense/lax contrast instead of voiced/voiceless. It is argued that the changes observed
in the Canary Islands are instances of lenition parallel to the historical changes experienced
by Romance languages and, if their trajectory is not altered, they may lead to phonemic
recategorisation.

Key words: post-vocalic voicing, Canarian Spanish, dialectology, language change, dephono-
logisation
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INTRODUCCION

El espaiol de las Islas Canarias es caracteristico por sus rasgos innovadores que lo dife-
rencian fonéticamente de la mayoria de las variedades de la Peninsula. Muchos de los in-
vestigadores lo han descrito como un dialecto parecido mas al habla caribefia que
a la europea dado que en las Canarias se ha generalizado el seseo, se ha extendido la as-
piracion y la pérdida de la s implosiva, se ha glotalizado la fricativa velar y se observa
un alto grado de relajacion e incluso elisién de las aproximantes en el habla cotidiana
(Alarcos Llorach 1950, Harris 1969, Lapesa 1988). Al mismo tiempo, el espafiol canario
se clasifica muchas veces dentro de la variedad andaluza dado que comparte una buena
parte de los rasgos articulatorios con esa zona dialectal (cf., por ejemplo, Escobar 2001).
No obstante, cabe sefialar que el dialecto canario también abunda en rasgos que no son
tipicamente andaluces, como por ejemplo la pronunciacion retrasada de ch, tanto como
su sonorizacién y aproximacion a la palatal sonora /j/, la pérdida de consonantes implo-
sivas, especialmente la 7, y la sonorizacion de las oclusivas de la que hablaremos en de-
talle mds adelante. Es mas, el habla canaria en si no es uniforme: diferencias de caracter
fonético y fonoldgico pueden observarse de una isla a otra. Sin embargo, la literatura so-
bre la fonética y fonologia canarias es bastante escasa. La mayoria de las obras se enfo-
can en la morfosintaxis y en el 1éxico. Un buen resumen de los estudios sobre esta zona
dialectal lo proporciona Carmen Diaz Alayén en su articulo titulado Estudios del espa-
fiol de Canarias (1990). También cabe mencionar algunas investigaciones relacionadas
con el tema, por ejemplo, El espariol de Canarias de Almeida y Diaz Alayon (1988), Al-
gunas caracteristicas de las hablas canarias de Trujillo (1981), los libros Lengua y colonia
en Canarias'y En defensa del habla canaria de Morera (1990, 1997), junto con las Pala-
bras preliminares de Trujillo en el Gltimo, o la Identidad y pluricentrismo lingiiistico: ha-
blantes canarios frente a la estandarizacion de Morgenthaler Garcia (2008). Como puede
observarse con base en esta lista de articulos y libros, faltan investigaciones mas recien-
tes dentro del ambito sociolingtiistico y fonético. En las paginas de este articulo inten-
taremos disminuir esta brecha.

El objetivo de este trabajo, y sobre todo del proyecto del que surge, es proporcionar
una descripcion mas detallada del dialecto canario actual de la isla de Gran Canaria.
Durante el estudio llevado a cabo en el norte de la isla hemos confirmado la existencia
del proceso de sonorizacion de las oclusivas sordas y de la africada palatal sorda sefia-
lado brevemente en la literatura descriptiva (p.ej. Hualde 2005) y en un trabajo fonético
llevado a cabo hace 30 afios por Magne Oftedal (1986). De hecho, el fendmeno esta tan
extendido que, dada su interaccion con la aproximantizacion de las oclusivas sonoras,
podria llevar a un cambio de caracter fonematico y asi modificar el nimero o tipo de fo-
nemas presentes en el inventario de lalengua. Por consiguiente, basandonos en los datos
acusticos, decidimos proporcionar un analisis mas detallado de las oclusivas espaiiolas
y sus alofonos en este dialecto, y hacer una prediccion sobre la trayectoria de los cam-
bios fonéticos y sus consecuencias fonoldgicas.
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EL MATERIAL Y LA METODOLOGIA

El trabajo de base parala descripcion del fenémeno incluye grabaciones de 3 hablantes na-
tivos (dos hombres y una mujer de 20-25 afos) de la zona de Galdar, en el norte de Gran
Canaria. Los datos empiricos fueron recogidos mediante una serie de entrevistas llevadas
a cabo primero por Skype y después en persona. Las grabaciones fueron hechas con el uso
de una grabadora digital MP3 Sony ICD-UX200 y un micréfono estandar. Posterior-
mente, el material auditivo fue extraido y analizado en el programa Praat (Boersma &
Weenink 2015). Solo las entrevistas realizadas en persona fueron sometidas al andlisis
acustico. La parte del material cuya calidad era adecuada para el procesamiento foné-
tico es de 47 minutos 45 segundos en total, con 463 casos de sonorizacion de [p t k tf].

El contenido consta de conversaciones y mondlogos espontéaneos. Crucialmente, dada
la naturaleza del fenomeno estudiado, la obtencion de datos adecuados para el analisis
acustico no suponia un mayor problema. El comportamiento de las oclusivas en la len-
gua espafola esta en una relacién directa con la continuidad del habla. Es decir, dada
la naturaleza transfrastica de la sonorizacion y de la aproximantizacion de las obstruyen-
tes, no es posible obtener datos fiables mediante la técnica de sonsacamiento (del inglés
elicitation) o listas de frases y palabras para leer en voz alta. En este tipo de condiciones
suele haber mucha hipercorreccién y el hablante puede seguir la ortografia en vez de su
intuicién lingiistica en las producciones leidas’. Por lo tanto, las entrevistas inclufan
preguntas generales cuyo objetivo era establecer una buena relacién con el interlocutor,
seguidas por preguntas mas concretas, aunque siempre abiertas para que el hablante pu-
diera desarrollar su discurso sin restricciones. De este modo, se obtuvieron datos adecua-
dos para el analisis de las sonorizaciones y aproximantizaciones tanto interiores como
iniciales de palabra en la cadena hablada. Adicionalmente, en algunos casos la investi-
gadora tenia que sonsacar algunas expresiones para incluir todos los entornos fonéticos
y confirmar la conclusion que la sonorizacion es estrictamente post-vocalica, mientras
que la aproximantizacién es mucho menos restringida (véase la descripcion de los da-
tos). En cuanto a la velocidad de elocucidn?, esta fue bastante elevada en el material ob-
tenido y corresponde al habla conversacional. En la mayoria de las ocasiones el estilo fue
el de allegretto, y a veces presto segun la clasificacion de Harris (1969: 24).

Los resultados de las grabaciones fueron confirmados posteriormente durante un tra-
bajo de campo llevado a cabo en 2016 a través de conversaciones con mas de 50 personas
nativas. Este ultimo trabajo mostr6 que los cambios descritos en estas paginas estan muy

! El habla tiene que ser lo mas natural posible y el hablante relajado y asegurado que no estd sometido
a ninglin examen de competencia lingiiistica. Por supuesto, en condiciones experimentales, con una gra-
badora y un micréfono en uso, la desenvoltura no puede ser total, pero para extraer informacion sobre
los procesos que tienen lugar en los enlaces de palabras en el habla espontdnea una entrevista semi-estruc-
turada parece ser el método dptimo.

* En este articulo usamos el término velocidad de elocucién descrito por Juana Gil (2007: 548) como el “nu-
mero de elementos fonicos (sonidos y pausas) que se pronuncian en una unidad de tiempo determinada”.
Otros términos utilizados por los cientificos son: velocidad de habla, tempo elocutivo, tempo caudal, etc.
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extendidos y parecen sistematicos. Es mas, se ven compartidos por varias generaciones
de hablantes, desde 16 hasta 75 anos de edad. Aunque se observan diferencias entre ellos,
también en el ambito de sexo, la gran mayoria de los sujetos presenta sonorizacién muy
generalizada en posicion post-vocélica®.

Fundamentalmente, el proceso de sonorizacion se ve como un analogo parcial del pro-
ceso que convierte las oclusivas sonoras en aproximantes, creando pares minimos de baja
perceptibilidad. Este segundo proceso también se ha observado en el material actstico
obtenido como parte del trabajo de campo. Como veremos mas adelante, la interaccion
de los dos cambios fonéticos lleva a conclusiones interesantes sobre la evolucion diacréni-
ca del habla canaria, con consecuencias clave para la totalidad de su sistema consonanti-
co. A continuacion, presentamos una breve descripcion del inventario de las obstruyentes
interruptas y de sus aléfonos en el habla canaria en comparacion con el estandar penin-
sular, lo cual va seguido de una discusion sobre la naturaleza de los procesos identifica-
dos y sus implicaciones a nivel fonematico.

El inventario de las obstruyentes interruptas y sus aléfonos

Como es bien sabido, el proceso de aproximantizacion en la lengua espanola es respon-
sable de convertir las oclusivas sonoras en aproximantes que varian en el grado de du-
racion, relajacion muscular y fuerza articulatoria dependiendo del contexto. En algunos
casos en posicion intervocalica incluso se pierden, lo que suele pasar en los hablantes
de Gran Canaria*. En general las consonantes [b d g] se producen como [B.9 y] en la ma-
yoria de los entornos, especialmente entre vocales, tanto dentro de la palabra como en en-
cadenamientos entre palabras. El entorno fonético de este proceso esta extendido hoy
en dia a casi todos los sonidos que comparten el rasgo continuo (Harris 1969; Lozano
1979; Mascaro 1984, 1991; Navarro Tomds 1967). Como resultado, en el habla continua
las oclusivas sonoras subyacentes surgen como aproximantes en todas sus ocurrencias
a menos que vayan precedidas de una pausa, una nasal o una / en el caso de la d. La lis-
ta (1) presenta algunos ejemplos del proceso.

* Este estudio ha proporcionado un material fonético muy abundante que todavia esta bajo examen acus-
tico. Consiguientemente, no es posible presentar los detalles de manera estructurada o proporcionar es-
tadisticas exactas. Sin embargo, el analisis preliminar de fragmentos de las grabaciones y el examen im-
presionista del material efectuado durante el trabajo de campo llevan a las conclusiones descritas aqui.
Cabe sefialar que el estudio incluyd el mismo nimero de personas de cada grupo de hablantes nativos se-
gun edades (16-35; 36-55; >55) y de los dos sexos para comparar resultados por generaciones y asi obtener
datos sobre el cambio lingiiistico en tiempo aparente (método sociolingiiistico representado por ejemplo
por William Labov 1994). El estudio fue cofinanciado por la Fundacién de la Universidad de Varsovia.
* Cabe sefialar que en la literatura anglosajona este fenémeno se describe como spirantization. Mientras
tanto, Martinez Celdrdn expresamente adapta el término aproximante como producto del proceso en su
libro Fonética (1984) en lugar del usado anteriormente espirante para que no se confundiera con una fri-
cativa. Esto se debe a la naturaleza del sonido, que segiin Fernandez Planas (2005) tiene rasgos vocalicos
en sus formantes, pero es mas breve y menos intenso que las vocales, y muestra transiciones significativas
hacia el segmento que sigue. Las caracteristicas actsticas de las aproximantes espaiolas también pueden
consultarse en Martinez Celdrén (1991) o Widdison (1987).
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(1) Aproximantizacion de las oclusivas sonoras (dialecto canario)

a. posicion intervocalica b. posicion post-consonantica
lobo [16Bo] olvidar [olBidar]

esta bien [ehtafjén] es bueno [ehpwéno]
codo [ké9do] desde [déhde]

no me digas  [nomediyah] los duefios [lohdwénoh]
mago [mayo] ' rasgo [rézyo]

una goma [unsf ¥ oma] el gato [elgato]

c. después de una pausa d. después de una nasal homorgénica
#vago [bayo] involucrado  [imbolukrago]
#domo [démo] andar [andar]
#goma [géma] el Congo [elkéngo]

Como puede observarse, las oclusivas surgen como aproximantes también después
de las consonantes, siempre y cuando éstas son continuas segun la clasificacion de Chom-
sky y Halle (1968)°. Sin embargo, el grado de apertura de estas aproximantes en térmi-
nos acusticos varia segiin contexto, lo que puede observarse en las relativas transiciones
de los formantes después del sonido precedente y hacia la vocal que sigue. Mientras que
las transiciones en posicion intervocalica son muy suaves y las aproximantes pueden in-
cluso desaparecer, en el entorno consonantico los resultados del proceso tienen carac-
ter mas tenso y definido. También cabe destacar los estudios sobre el grado de apertura
de las aproximantes en algunos dialectos del castellano (por ejemplo, Amastae 1989 so-
bre el hondurefio, Aguilar y Machuca 1995 sobre los dialectos peninsulares, o Carrasco
y Hualde 2009 sobre el dialecto de Costa Rica en comparacion con el habla peninsular).

El fendmeno de aproximantizacion se ha analizado como un ejemplo de lenicién, es
decir, debilitamiento articulatorio causado por la apertura y relajaciéon muscular en el ha-
bla continua. En los términos de fonologia articulatoria de Browman y Goldstein (1992),
los gestos articulatorios se simplifican en el habla cotidiana tanto en su magnitud (contac-
to de los articuladores, constriccion muscular), como en su duracion (superposicion tem-
poral de un gesto sobre otro). Este tipo de cambios se observa tipicamente en los entornos
propicios a debilitamiento, por ejemplo en posicion intervocalica (Escure 1977; Foley 1977;
Martinet 1952) o en la vecindad de sonidos continuos. Segun la teoria, en cuanto mas se
solapan los gestos articulatorios, mas influencia en la pronunciacion ejercen los sonidos
vecinos. Asi se pierde el cierre de la oclusiva, el sonido se vuelve menos tenso e incluso pue-
de sonorizarse. Este ultimo proceso puede surgir dado que la vibracion ininterrumpida
de las cuerdas vocales facilita la pronunciacion (las cuerdas no tienen que dejar de vibrar
para luego ponerse en movimiento de vuelta después de una breve interrupcion, cf. West-
bury y Keating 1986). En términos actsticos, la sonorizacion se ve reflejada en la presencia

® Segun esta clasificacidn, las nasales son sonidos no continuos mientras que el estatus de ! es dudoso.
Esta interpretacion de continuidad es la que prevalece en la literatura anglosajona y discrepa de una par-
te de la tradicién hispanohablante. Cf. Mascaré (1991) sobre el estatus de  como consonante continua/no
continua frente a la conversion de las oclusivas en aproximantes en espaiol.
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de la barra de sonoridad durante la mayoria o la totalidad de la articulacién de la oclusiva.
Abajo podemos ver un ejemplo de sonorizacién de /k/ en el contexto intervocalico a través

de la palabra en la secuencia cinco cubos producida por un hablante masculino de 24 afos.
En el espectrograma, podemos observar la barra de sonoridad durante la totalidad de la pro-
duccidén de la segunda ocurrencia de /k/ en la palabra cubos, lo que no tiene lugar en el pri-
mer caso (cinco). La s final no se pronuncia, por lo cual no aparece en el espectrograma.

cinco_cubos

8000
N
Z
—
Q | |
=] i
5
g MABAAAORbbAG 111
[
0 b

Time (s)

Fig. 1. Produccion de la secuencia cinco cubos en el habla conversacional.

Una caracteristica tipica de la lenicidn es que todos los procesos involucrados en ella
tienden a llevar al mismo resultado de acuerdo con una trayectoria cuyo resultado final es
elision. Asi, las oclusivas sordas se sonorizan, las sonoras se vuelven espirantes o aproxi-
mantes, las fricativas se debucalizan (pierden el punto de articulacién o pasan a ser glota-
les) y, paso a paso, los rasgos articulatorios se pierden. En términos diacrénicos el sonido
desaparece: deja un espacio vacio en el inventario fonético, se ve reemplazado por otra
categoria o él mismo cambia de categoria. Las vias de lenicion fueron descritas, entre
otros, por Escure (1977), Lass (1984), Lavoie (1996) y Trask (2000). En la literatura hispa-
nohablante, en cambio, no podemos olvidarnos de los Origenes del espafiol de Menén-
dez Pidal (1986) o de las obras de Alarcos Llorach (1950), Nowikow (1995) o Ariza (2004).
Todas ellas proporcionan pruebas de cambios paulatinos en la lengua espafiola a través
del tiempo y espacio. Dada la abundancia de cambios y coincidencias dialectales, hoy
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en dia podemos confirmar que el lenguaje es un sistema diacrénicamente inestable re-
gido por reglas generales del cambio lingiiistico propiamente dicho. En términos sin-
crénicos, los cambios pueden observarse comparando el habla de varias generaciones
de hablantes o de multiples variedades geograficas.

Volviendo al tema principal de este apartado, el cambio lingiiistico puede observarse
muy claramente en el espaiol de hoy. Mas precisamente, somos testigos de algo mas que
aproximantizacion. Dado que las aproximantes en posicion intervocalica tienden a per-
derse en algunos casos, especialmente en los casos de morfologia predecible, p.ej. canta-
ba [kantd:] o he hablado [eaflao], podemos suponer que el proceso de aproximantizacion
en espaiiol es un caso de debilitamiento que puede llevar a la elision total de las oclusi-
vas sonoras, por lo menos en vecindad de sonidos continuos.

También vale la pena senalar que el proceso ha llevado a una brecha distributiva en-
tre las oclusivas espafolas. En el habla moderna de la mayoria de los dialectos, la apari-
cion de las oclusivas sonoras es muy escasa. Este grupo de sonidos solo puede apreciarse
después de una pausa o un sonido nasal/lateral homorganico. Por otro lado, las varian-
tes aproximantes no son muy estables dado que varian en el grado de apertura y dura-
cion. Esto hace que la presencia de un fendémeno semianalogo en forma de sonorizacion
es aiin mas interesante desde el punto de vista del funcionamiento del sistema de fone-
mas espanoles. El debilitamiento de las consonantes no continuas sordas en el espafiol
de Gran Canaria se observa en entornos que se solapan parcialmente con los de la aproxi-
mantizacion. Veamos estos cambios en la lista (2).

(2) Sonorizacion de las oclusivas

a. dentro de la palabra b. entre palabras

apasionado [abasjonago] tengo una prima [téngounabrima]
fonética [fonédiga] juntos y tal [xuntosidal]
frecuencia [fregwénsija] otra clase de [otraglaseQe]

Los ejemplos presentados arriba vienen de las grabaciones descritas en la introduc-
cion. En el discurso de los hablantes entrevistados en 2014 y 2015, la sonorizacion se ve
muy extendida y aparece tanto en posicién interna como a nivel de la frase. Ademds, se
observa en nombres propios e incluso en préstamos lingiiisticos: incluso Tenerife tam-
bién [inkluso denerife tambjén], va a recordar su topic sentence [Pa: rekordar su dopik
séntens]. Como se puede observar, el cambio parece post-vocalico, es decir, la oclusiva
puede ir seguida de una consonante, pero no precedida de la misma. En el caso de oclusi-
vas en posicion post-consonantica el proceso se ve bloqueado, incluso si ésta es continua:
me desperté [meQehperté], actualidad [aktualidd], super kémodo [subeckomodo], el tri-
ple moreno de piel que yo [el teible moréno Je bjel ke jo]°. Esta es la diferencia principal
en la aplicacion de la sonorizacion frente a la aproximantizacion, la cual tiene un entorno

¢ En entornos transfrasticos ocurre un efecto curioso: la oclusiva no se sonoriza si la consonante prece-
dente se pierde (si no pones pasion [si no béne pasjon]). La falta de sonorizacién en la palabra pasion se
debe a la presencia fonoldgica de la s de pones perdida fonéticamente en la superficie. Este fendmeno y sus
consecuencias estan descritos en Bro$ (2016).
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de aplicacién mas amplio”. En los demds casos, los dos procesos se solapan perfectamen-
te, como podemos observar en (3).
(3) Sonorizacion post-vocalica: falta de aplicacion

a. después de una pausa b. después de una nasal homorganica

#pago [péyo] un pueblo [umpwéplo]
#tomo [témo] entonces [entonseh]
#coma [koma] en un banko [enumbanko]

En el habla continua (espontanea) el efecto es como se ve a continuacién. Aparte
de la sonorizacién y de la aproximantizacion, también se observan elisiones consonan-
ticas, procesos de encadenamiento incluyendo la sinalefa, y la aspiracion de /x/. Veamos
una frase entera producida por un hablante de 23 afos nativo de Galdar.

Ahora mismo aqui vivo a, quinientos metros o un poco mas en, en un pisito pequefo,
la verdad bastante pequefio, y vivimos dos personas ahi dentro y es en plan yo vivo
en el salon... pero super comodo en realidad.

[aora miPmo agi Bifo a | kinénto métro o um pogo ma | en | en um pisido begéno |
la BerdaPahtante begéno | i Bifimo Jo persona ai §éntro i eh em planj jo Bifo en el sa-
16n | pero | suber kémodo en realida]

Aunque los procesos de aproximantizacion y sonorizacién no interactian directa-
mente, afectan a dos subgrupos de sonidos de la misma clase: obstruyentes no continuas.
Curiosamente, la distribucion desigualada de las oclusivas sonoras frente a las sordas
y a las aproximantes se ve parcialmente reparada gracias a la aparicion de sonoras de-
rivadas de las sordas. Como consecuencia, los sonidos en desventaja en el inventario
canario son las oclusivas sordas. Un cambio a nivel del inventario y de la distribucién
de consonantes ha tenido lugar en este dialecto frente a las variantes del norte de la Pe-
ninsula. Comparemos las dos variantes distribucionales en (4).

(4) Distribucién de las oclusivas y de las aproximantes: el peninsular estandar y el canario®

Peninsular Gran Canaria
[ptk] [bdg] 63 y] [ptk] [bdg] 63 y]
#_ #_ #_ #_
NV NV N_V N_V
SV SV SV SV
V.V V.V C.V C_V
V_S/N V_S/N V.V V.V
C.V CV V_S/N V_S/N

7 Es decir, las vocales, que constituyen el entorno de la sonorizacién son un subgrupo de los sonidos con-

tinuos; pertenecen al entorno de la espirantizacion.

® Cabe sefialar que aqui nos referimos al espafiol del centro de la Peninsula Ibérica (Castilla y Ledn). Cu-
riosamente, un estudio reciente describe casos de sonorizacion intervocélica de las oclusivas en esta re-

gion (Hualde, Simonet y Nadeu 2011).

Itinerarios 25.indb 122

2017-07-18 09:52:05



Hacia la desfonologizacion: cambio linglistico en el espaiiol de Gran Canaria 123

En (4), N significa una nasal, S se refiere a una consonante sonorante’ que no sea una
nasal, C es una obstruyente continua y V es una vocal. Podemos ver que en las variantes
peninsulares las oclusivas sordas contrastan con las aproximantes sonoras en la mayoria
de los casos (tras sonorantes que no sean nasales y tras obstruyentes continuas), mientras
que el contraste entre las sordas y las sonoras se mantiene en posicion inicial de palabra
y después de las nasales'®. En este ultimo caso, los entornos son mucho mas restringidos.
En Gran Canaria, por otro lado, la distribucion de las oclusivas frente a las aproximantes
es bien diferente y el rasgo distintivo parece girar hacia la continuidad en vez de la so-
noridad. Es mas, se observan tres contrastes: entre las oclusivas sordas y sonoras, entre
las oclusivas sordas y las aproximantes, y entre las oclusivas sonoras y las aproximan-
tes. Los primeros dos son abundantes en cuanto a los entornos. Cabe sefialar, sin embar-
go, que podemos hablar aqui de un solapamiento fonematico (phonemic overlap, Bloch
1941): [b d g] son al6fonos tanto de /p t k/ como de /b d g/, es decir, dos grupos de fone-
mas diferentes. Mientras tanto, el tercer contraste es bastante débil en términos acusti-
cos y perceptivos. La diferencia entre las oclusivas sonoras y las aproximantes sonoras no
suele ser fonematica en términos translingiiisticos. Frente a estos datos seria interesante
averiguar si un contraste tan leve puede distinguirse auditivamente mediante un experi-
mento de percepcion. Un estudio de este tipo parece ser pertinente, especialmente por-
que la aparicion de este contraste y el hecho de que los cambios de las oclusivas tienen
caracter transfrastico llevan a la aparicién de pares minimos con base acustica dificil
de diferenciar, lo que, por su parte, puede llevar a confusion en la percepcion del ha-
bla cuando falta contexto o en situaciones donde el habla es muy rapida y coloquial. Al-
gunos ejemplos de pares minimos basados solamente en la continuidad se listan en (5).

(5) Pares minimos aproximante—oclusiva

la cama [lagama] la gama [laydma]
cuatro [kwadro] cuadro [kwadro]
paca [pagal paga [payal
literatura [lideradtra] litera dura [hderaﬁura]
grato [grado] grado [grado]

la poca [labdka] la boca [lapoka]

La naturaleza fonética y fonoldgica de las obstruyentes espafiolas

Dadas las observaciones sobre el dialecto canario y las interacciones indirectas de los dos
procesos de debilitamiento de las oclusivas, vale la pena analizar el estatus de las ulti-
mas y la base de contraste entre ellas. Mas precisamente, en la tradicién espaiola, segun

® Aqui nos referimos a las llamadas sonantes o sonorantes, es decir sonidos producidos sin turbulen-
cia en el paso de aire por el tracto bucal. El subgrupo consonantico de las sonorantes se opone al grupo
de las obstruyentes.

' Si en una variedad de espaiiol dada no se aplica la aproximantizacion ni otro proceso de debilitamien-
to en posicion implosiva, las obstruyentes interruptas se comportan como nasales, es decir bloquean
la aproximantacién de la consonante que sigue, por ejemplo en la palabra abdicar ([aPdikdr] o [abdikar]
en los dialectos mas conservadores).
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Alarcos (1950) y Quilis (1981), las obstruyentes del castellano se clasifican en sordas y so-
noras, es decir, el rasgo distintivo principal en este grupo de consonantes es la sonoridad.
En su trabajo, Quilis (1981) expone que la division tensa/débil en las oclusivas espafiolas
es redundante dado que hay una clara distincion entre estos grupos de sonidos en la fo-
nética: la ausencia/presencia de la barra de sonoridad. Sin embargo, Martinez Celdran
(1984) indica que los contextos en los que las oclusivas sordas y sonoras se enfrentan
en la lengua castellana son muy limitados. De hecho, dado que la realizacién fonética
del grupo /b d g/ es aproximante en la mayor parte de las ocasiones, el contraste recae
sobre todo entre las sordas /p t k/ y las aproximantes /B9 y/ [lo que se ha expuesto arri-
ba en (4)]. La diferencia entre estos dos grupos de sonidos es mucho mayor que la sim-
ple sonoridad. Pues se ven involucrados otros rasgos fonéticos. También cabe decir que
las demas obstruyentes, es decir, /f 0 § x/, carecen de equivalentes sonoras y también con-
trastan con las oclusivas sordas en muchos entornos. Obviamente, las diferencias entre
los dos ultimos grupos incluyen una serie de rasgos fonéticos diferentes (Ariza 2004).
Por consiguiente, Martinez Celdran argumenta a favor del rechazo del rasgo sonoridad
como redundante y el uso del rasgo laxo (relajado, flojo) que se manifiesta como condi-
cion negativa (falta de tension muscular) en condiciones de neutralizacion. Si analiza-
mos ciertos procesos fonéticos como neutralizantes, por ejemplo, la aproximantizacion
de las oclusivas y el contraste entre las sordas y sonoras que se neutraliza hacia la serie
sonora y sus aléfonos aproximantes, el rasgo sonoridad no puede considerarse neutrali-
zante dado que su valor es positivo (adicidon de vibracion de las cuerdas vocales a la po-
siciéon de las cuerdas neutra, sordez). En comparacién, argumenta Martinez Celdran,
el rasgo laxo compartido por las oclusivas sonoras y las aproximantes tiene un valor
negativo neutralizante. Segin el estudio de percepcion auditiva de los contrastes entre
las obstruyentes tensas y laxas del espaiol llevado a cabo por Martinez Celdran en 1984,
el rasgo pertinente en la lengua espafiola es la tensién y no la sonoridad, dado que los in-
formantes responden mas a la presencia o ausencia de la tension muscular en la percep-
cion de palabras que a la presencia o ausencia de la barra de sonoridad.

La hipdtesis de la tension articulatoria esta de acuerdo con las observaciones genera-
les sobre el cambio lingiiistico en lo que concierne la lenicion (debilitamiento) de las con-
sonantes, por ejemplo, la fricatizacion, la sonorizacion y otros procesos, tanto histéricos
como sincrénicos (cf., por ejemplo, Veiga 1988). Por otro lado, como sefiala Ariza (2004),
el problema con la hipdtesis de la tension articulatoria como rasgo distintivo en el es-
panol es la falta de distincion entre la realizacion tensa africada de Il/y [3] y la de ch [{f]
oentre la [p] yla [f]. Sin embargo, dados los fendmenos analizados aqui, y especialmente
en el contexto del habla canaria, la hipétesis basada en la tension muscular (o, en otras
palabras, constriccion articulatoria) es bastante atractiva. Como sefialamos arriba, el con-
traste prevalente en espafiol canario parece basarse en el rasgo continuidad"’, pero este

"' Ya Salvador (1968) sefialé que el contraste entre las obstruyentes sordas y sonoras deberia analizarse
con base en la oposicion continuo/interrupto. Como argumenta Trujillo (1980), la naturaleza del contraste
entre las varias realizaciones de las obstruyentes espaiolas es dificil de determinar. Aparentemente, el he-
cho de que existan pares de oclusivas sordas y aproximantes en entornos analogos en la mayoria de los ca-
sos indica el contraste interrupto/continuo. Este, sin embargo, es dificil de separar de los contrastes tenso/
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obviamente estd vinculado con el grado de constriccién o apertura de los articuladores
¥, por supuesto, tension muscular. Dado que el cambio sonorizante del canario también
concierne la africada palatal, llevando a un solapamiento parcial dela /j/ con /{f/, podria-
mos constatar que este dialecto ha evolucionado hacia el abandono total del contraste
consonantico basado en la sonoridad. La falta de variantes sonoras en la clase natural
de las fricativas /f 0 s x/ solo confirma esta suposicion. Es mas, los cambios observados
en este dialecto del espanol tienen caracter de cambio en cadena.

El debilitamiento canario como cambio en cadena

El cambio del contraste y de los valores tanto actsticos como funcionales de las oclusi-
vas y de las aproximantes en el espanol de Gran Canaria indica un cambio en direccién
de reemplazo de la categoria contrastiva (rasgo distintivo) de base para las obstruyentes.
Como hemos argumentado arriba, en la mayoria de los casos se mantiene el contraste
interrupto/continuo y el relacionado contraste tenso/flojo, aunque el dltimo tiende a di-
luirse dada la variedad de grados de apertura y tensiéon muscular que acompana la ar-
ticulacion de cada uno de los sonidos en cuestion, también segtin el entorno fonético
inmediato. Teniendo en cuenta la extension de la aproximantizacion y de la sonoriza-
cién de las oclusivas en Canarias, podemos suponer que la lenicién continua de este
grupo consonantico puede llevar a la eliminacién completa de las oclusivas sonoras.
En un futuro hipotético, las oclusivas sordas podrian producirse como aproximantes
sonoras, llevando a la fusion con las aproximantes provenientes de las oclusivas sonoras.
Esto se ve facilitado por el contraste débil entre las oclusivas sonoras y las aproximantes.
En otro escenario, las aproximantes podrian empezar a elidirse, dejando un lugar para
que las oclusivas sonoras provenientes de las sordas se vuelvan aproximantes en posi-
cion post-vocalica. Dado que las aproximantes ya se pierden en el habla esponténea, es-
pecialmente en terminaciones predecibles (-aba, -ado), la tendencia eliminatoria podria

flojo y sordo/sonoro, como también no es facil determinar cudl de estos contrastes es el primordial, lo que
lleva a la alternancia de los tres contrastes en términos funcionales en algunos dialectos y al “polimorfismo”
del rasgo distintivo (Trujillo 1980:251). A continuacién, Trujillo propone que el valor marcado de las obs-
truyentes canarias es el oclusivo sordo, lo que lleva a la ordenacion de los rasgos mencionados anteriormen-
te: 1. interrupto/continuo; 2. tenso/flojo; 3. sordo/sonoro. Trujillo afiade que las realizaciones de las sordas
muestran no solo varios grados de sonorizacion, sino también relajacion, menor tensién y, muchas veces,
falta de la explosion, lo que puede interpretarse auditivamente como sonorizacion parcial o total. Esto lle-
va a la conclusion que el rasgo tenso/flojo tampoco es tan fiable, especialmente en dreas rusticas. Al mis-
mo tiempo, el tercer contraste es redundante en el habla fuertemente sonorizante. En el espafiol canario
el enfoque deberia ponerse en el ablandamiento consondntico que lleva a la percepcién de la oclusiva debi-
litada como sonorizada, pues se igualan en cierto modo los rasgos flojo y sonoro. Esto se explica actstica-
mente como falta de la barra de explosion, un rasgo confirmado en muchos casos por los datos recogidos
en el presente estudio. Es mas, el ablandamiento de las sordas hace secundario, segun Trujillo, el proce-
so de la sonorizacién, por lo menos en términos funcionales. La pérdida de tension de estas consonantes
en Canarias frente a la variante normativa del espaiiol afecta la perceptibilidad del contraste interrupto/
continuo. De ahi, podemos suponer que los pares minimos mencionados arriba pueden causar problemas,
especialmente en el caso de las velares (Salvador 1968).

ITINERARIOS nam. 25/2017 DOI: 10.23825/ITINERARIOS.25.2017.08

Itinerarios 25.indb 125 2017-07-18 09:52:05



126 Karolina Bro$

generalizarse y extenderse a los demas entornos fonéticos y morfoldgicos. Asi podriamos
observar un cambio en cadena en el cual las oclusivas sordas surjan como aproximantes
en posicion post-vocalica y sin cambio en las demas posiciones. Por supuesto, el entor-
no de esta aproximantizacion también podria extenderse como en el caso de la aproxi-
mantizacion de las sonoras que observamos hoy en dia (que al principio incluia solo
contextos intervocalicos). Dada la imprevisibilidad del cambio lingiiistico causada por
los comportamientos de los hablantes en la misma o incluso mayor medida que por las le-
yes fonéticas y fonoldgicas, no podemos constatar definitivamente en qué direccion ira
el espanol de Canarias, o ni siquiera si los cambios van a continuar o llegaron a su pun-
to maximo. Sin embargo, no cabe duda que nos estamos enfrentando con un cambio
en cadena en el cual las oclusivas sonoras se aproximantizan mientras que sus homo-
logos sordos se sonorizan y toman su lugar en contextos paralelos. Al mismo tiempo,
en este momento podemos decir que las oclusivas sordas no van mas alld y generalmente
no se debilitan hasta volverse aproximantes. Al hacerlo podrian facilmente confundirse
con las oclusivas sonoras subyacentes, es decir estarfamos hablando de una confusién
léxica. Mientras tanto, el cambio que se observa en el dialecto canario va por un punto
en la escala de lenicion (o cambio de un solo rasgo). El orden de los procesos puede pre-
sentarse de manera siguiente.

(6) Cambio en cadena en espafol canario

d>9,t>d coto  [koto] > [koto] - [kddo]
codo [kodo] » [kddo]~> [kddo]

Lo que es interesante es que los procesos descritos aqui se asemejan a los cambios
debilitadores de las lenguas romances. Historicamente, en el francés, la leniciéon empe-
z6 con la espirantizacion de las oclusivas sonoras, lo que fue seguido posteriormente por
la sonorizacion de las obstruyentes. Los sonidos resultantes fueron subsiguientemente
espirantizados y perdidos (con la excepcion [B] > [v]). Los contextos de los cambios fue-
ron idénticos a los del debilitamiento canario: aprilem>avril ‘abril’, fratre>frére’hermano’,
perorumpere>rompre ‘romper’, bloqueado por la consonante precedente (Bichakjian
1972). La Unica diferencia es la extension de estos cambios a nivel transfrastico en el es-
paiiol moderno.

En la lengua espafiola también podemos observar cambios en cadena a nivel diacré-
nico. Por ejemplo, Baker (2007) sefiala que, en su evolucion del latin, el espafol simplifi-
c6 las geminadas (cuppa>copa) y sonorizd las oclusivas sordas en posicion intervocalica
(lupu>lobo), lo que evitd la confusion léxica y fusion de fonemas, y fue facilitado por
la espirantizacion de las sonoras (caballu>ca[f]allo, Lloyd 1987, Harris-Northhall 1990).
Asi ocurrié un cambio en cadena causado por la evasion de pérdida de contrastes a ni-
vel fonematico (Alarcos Llorach 1950, Baker 2007). También cabe destacar que hubo
un grupo de palabras latinas en las que las oclusivas sonoras en posicion intervocali-
ca desaparecieron totalmente a lo largo del tiempo, probablemente a causa de una se-
gunda ola de debilitamiento (p.ej. credo>creo), mientras que otras palabras conservaron
sus consonantes (caballo, augustus> a[g]osto). Los resultados de los procesos histéricos
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de sonorizacion, por otro lado, se debilitaron hasta pronunciarse como aproximantes
hoy en dia (lupum>lobo> [16f0]) e incluso perderse en algunos entornos en el habla ra-
pida, como mencionado anteriormente (hablaba [af]4:])'*. Dadas estas paralelas pode-
mos suponer que nos estamos enfrentando con cambios bastante extendidos que ademas,
dada la inclusion de entornos transfrasticos, se han vuelto muy productivos y pueden
acelerar cambios futuros dentro del ambito de cambio lingiiistico con repercusiones
diacrdnicas. Ya en 1985, Oftedal comparaba la sonorizacion de las oclusivas canarias
a los cambios desde el latin hacia romance occidental, llamandola la segunda ola de so-
norizacion. Treinta afios mas tarde puede observarse que la productividad del cambio
aumento significativamente, especialmente entre los hablantes jovenes (de 17 a 25 afios).
El analisis preliminar de los datos recogidos en Gran Canaria en 2016 llevé a la conclu-
siéon que mientras que la gente mayor y gente de edad media tiende a hablar ‘mas correc-
tamente’, es decir de manera mas conservadora, probablemente dada la escolarizacion
y la percepcion (o ensefianza) de la norma (basada en el habla peninsular), junto con su
difusion en los medios de comunicacion, los jovenes sonorizan las oclusivas en el habla
espontanea practicamente en todas las ocasiones, como fue el caso de las grabaciones so-
metidas al analisis actistico mas riguroso. Esto concierne sobre todo a los hablantes mas-
culinos. Las mujeres en general tienden a suprimir sus rasgos dialectales, especialmente
hablando con personas ajenas o representantes de otros dialectos. Al mismo tiempo, en-
tre las personas mayores de edad puede notarse una tendencia mas extendida a la sonori-
zacion proporcionadamente a la falta de escolarizacion. En el entorno rural los mayores
de edad parecen tan innovadores como los jévenes. Como resultado final, los mas con-
servadores son los representantes de la generacion intermedia’®.

A MODO DE CONCLUSION

Como hemos visto, el espafiol canario presenta un grado avanzado de debilitamien-
to de las oclusivas, tanto sonoras como sordas. El proceso mas destacado, responsable
de los cambios en la perceptibilidad y clasificacion de los fonemas y aléfonos en esta varie-
dad parece ser la sonorizacion de las sordas. Vista la analogia de este proceso con la aproxi-
mantizacioén, podemos observar cambios distribucionales de las obstruyentes canarias
y un cambio en cadena, sin neutralizacién absoluta (por ejemplo, fusion de los productos
de sonorizacién y aproximantizacion en aproximantes). Es mas, el fenomeno esta bastan-
te generalizado entre hablantes de los dos sexos y de edades diferentes. Por consiguiente,
dada la discusién de arriba podemos suponer que en el futuro tendra lugar algtn tipo
de desfonologizacion, aunque este se ve obstaculizado por el alto grado de conocimiento

1> Cf. también un estudio comparativo sobre los métodos de investigacion de los cambios histéricos del es-
paiol, incluyendo el debilitamiento de las oclusivas, proporcionado por Pawlik (2016).

'* Las observaciones sociofonéticas estdn basadas en el estudio preliminar del material ya mencionado
en la secciéon metodoldgica.
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del ‘habla correcta’ difundida por las escuelas y los medios de comunicacién', y también

por las razones de ortografia que mantiene los contrastes en las mentes de los hablantes

a pesar de la relajacion general del habla y de las discrepancias entre la grafia y la fonética.
Este tultimo obstaculo parece ser de especial importancia también mas alla del espaiiol. Por
ejemplo, d’Achile (2004) indica que la recategorizacion fonematica en el italiano de Roma

estd impedida por el conocimiento ortografico de los hablantes (véase también Hualde

y Nadeu, en prensa). Asi, la escolarizacién puede impedir la pérdida total de una clase

entera de obstruyentes, especialmente que los hablantes suelen enfatizar las interruptas

en posicion inicial absoluta y que el entorno nasal parece ser muy estable'®. Sin embargo,
no cabe duda que somos testigos de una recategorizacion a nivel alofénico: puede que

las oclusivas sonoras pasen a ser exclusivamente aléfonos de las sordas y las aproximan-
tes se fonologicen en el futuro proximo. Segun las investigaciones mds recientes y varios

estudios que indican una confusion entre sordas y sonoras, asi como la barrera borrosa

entre las oclusivas y continuas en espafiol y otras lenguas romances (Cole, Hualde e Is-
karous 1999; Hualde, Nadeu y Simonet 2010; Hualde, Simonet y Nadeu 2011; Machuca

Ayuso 1997; Martinez Celdran 2009 y muchos mas), esta prediccion parece valida y pue-
de realizarse, al menos en el dialecto estudiado aqui.
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